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36. Urtheil vom 26. April 1880 iy Saden MitlYer.

A iﬂ?ﬁﬂer von @erfau, Kantons Sy, war im Som-
mer 01879 tn feinem Berufe ald Bameifter th RKaunton Wpyen-
2l 3-RD., wo er ven Bay ber RKirde in Brillifan fbernom-
men batte, thitig, und Batte Dort, gemdf Der appeneliifchen
Gefegebung, die NRieverlaffung erwerben miiffen. Ym 23. Sep-
tenE'Be.t 1879 nun Tief Frany Unton Rimpfler sur RKeone in
%%tufhfau pem Mitller flir eine Jordverung vou 388 Fr. 19 Gis
etn Bfandbot anlegen, gegen weldyed Miller am 29. oder 30‘
gl. M8, Rechtavorihiag auBwirfte, weil er vem Rimopiler nicf)té*:
jdulbe. Am 2. Ottober tebrte Miiller in feine Hetmatgemeinpe
.(ﬁerfa_u, fantond Schity, uriie, woraufhin er audh) die von
;iititw?;ﬂiat;tnnf Q?per;geﬂ J.-Rh. eingelegten AuBweisfdyrifien

e, fo bafy diefe 1 ' i
Bt mur}?eu’. B biefe ihm am 23. Degember 1879 juriid-

B. Der Prifivent pes Beyirtdgerichted ded Kantons Uppen-
sell 3-3B. Yie nun ben Miiller wegen ber Dbeftrittenen %iﬁi::
tung bed F. A Rimpiler am 12, Gebruar 1880 jur Progef-
ber‘banbtung auf 17. Februar gl. §. vor pag dortige Beyiria-
gericht vorlaben. Diefer Borladung gab indef Mitller Feine Folge
imﬂiem fanbte eine auf et 59 UBY. 1 ver %unbe@berfuﬁung
geftitte Proteftation gegen blefelbe ein., Das Beyirtagericht er-
ic:lgnte aBexi Sbi%feBﬁSrateftafion nicht al8 begritnbet an und fiefy

°r am 13. Februar eine neme vevemtori i
gl. Mi8. an Mitller ergeben. ’ e Sabung f 24.
. C. :S;”;’[emuf ergriff Miller den Refurs an bas Bunbdesdgericht,
S femerlgiefurg\‘dbrift fithrt er aug; Gr fet aﬁérbiug% jur
:821t, ald ihm F. A Rimpfler vas Plandbot anlegen fef, nod
in lepeng;e:ﬁ J.-RD. niedergelafjen gewefen ; alletn er Habe lange
bor izgr WMittheilung ber gerichtlichen Labung feine bortige Rie-
berianung aufgegeben und fei in feine Heimatgemeinde Gerfan
3urucfgefe"brt Nach Art. 59 per Bunbvedverfaffung miiffe baf)et
8. A Ramyfler 1hn an fetnem nunmehrigen Wohnorte Gerfau
belangen. Denn die Anlegung ded Pfandboted im Kanton Ayp=
pengell F.-R. vermdge feinen Gerichteftond ju begrinden und
audy in der Anbwirfung eines Redidvoridlages gegen basfelbe
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Yiege Teine nerfennung ded appenjellijhen Gerichisftanted. Gr
ftelit ben Univag: ed fet dagd Beyirtdgericht Jnnerchoden vom
Bunbvedgeridhte al3 nicht fompetent yu erfldren, itber bie vou F.
A Rampfler gegen ihn erbhobene Forderungdtlage eingutreten
und e8 fei Rampfler anjuweifen, ihu nach § 59 der Bunbes-
verfaffung fitr feine Forderung vor dem Richier Ded Wohnorted
in Gerfan, Kauntond Schioyy, yu belangen.

D. 3u feiner Namens ved F. A RNimypiler eingevetchien BVer-
nebmlafjung bemertt dad Beyirfagericht ved Kantond Appenjell
S.=Rh. . E8 et dem Mefurrenten zu einer Beit gepfdnbet wor-
ben, wo er noch dle Nieverlaffung im Kanton Appenzell IR,
befeffen Babe. Daburdy nun, daf er gegen dag Bfomdbot beim
Lanbammannamte ved RKantongd Appenzell J.-Rb. den Redhid-
votfdhlag audgewirft Habe, Habe Refurrent ben appengellifcdien
Gerichtaftand anerfannt, bejyiehungdweife die Sache, nach Mit-
gabe ber mafgebenden appenjellijdhen Gefebgebung (Art. 3 ded
Schulbentriebgejesed) beim juftdndigen apyenjellijdhen Gevidhte
recdht8hdnglg germadht; er fel alfo verpflichiet, fich vor diefem Ge-
tidhte eimpufafien. Demnach werde beantragt: Refurrent fei mit
feinem Rechisdbegebren abjumweifen und dad Beyirtégericht in Ap-
pengell al8 fompetent ju erfliven, bie Forderungdllage ved F.
9. Rampfler gegen Baumeifter Mitller yu behanveln, refp. INAL-

et al8 [dhuldig ju erfldven, den apyenzell-innerrhodijdien Ge-

ridhtgftand anguerfennen.

Dag Bundedgericht 3ieht in Ermagung:

1. Mefurvent wobnte jur Beit der Anlegung ded Pandboted
umyweifelbaft faftiih tm Kanton Wppenzeldl S.-Mb. und befak
bort Die Nieberlaffung. &2 fann demgemih nidht zweifelbaft fein,
baf in diejem Beitpunfte Refurrent filr die in Frage ftebenbde
Anfprache tm RKanton Uppenzell J.-MRh. belangt, 0. b, daf dort
gegen ihn Der RechiBtrieh eingeleitet und gerichtliche Klage ex-
hoben werden fonnte. Died wird denn aud) vom Refurrenten gar
nicht beftritten; Devfelbe glaubt vielmelyr Yepiglich veRhalb bie
Buftindigfeit ber appengeliifhen Gerichte beftreiten u finnen,
weil er feither und zmwar nodh vor der Mitiheifung ber ge-
vidhtlichen Radbung den Kanton Wppenzell J.-Nb. verlaffen und
feine Dortige Mieberfafjung aufgegeben Hat.
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2, %:?enn nun aber ber vt 5O ABL. 1 der Bunbedverfaffung
poridyretbt, baf der aufrechtftehende SHuloner fitr per{inliche

Anfprachen beim Richter feined Wohnorted gefucht werben milffe, -

fo ift, wie die bundedrechtliche Praygis bereitds mebrfach feftge-
ftellt Hat (vergl. Blumer-MWorel, Handbuch [ &. 432; @ntﬁ{)‘eb
bungen bed Bundedgeridhtes, amtl, Sammiung I &, 447), bas
Domizil beg Schuloners im WMomente der Anbebung ded Redyts-
ftreited unb bejtebungBiveife ded FMechtstriebe8 al8 mafgebend
3u betraditen. Durdy eine {pdter fiattfindende Wenderung dHed Do-
mizi[8 fann an ber Buftinbigleit ber Gerichte ded frithern Wohn-
orte? in Beyug auf dort beveitd redhilich geltend gemadite For-
perungen nicdhtd mebr gednbert werden. Denn durdh die Unbebung
bed NMedytdtriebed wird ebenfo wie durdh bie geridhtliche Einfla-
gung einer Forberung ein Rechtdverfabhren gegen Den Schuldner
eingeleifet, deflen FortfeBung fid Ddiefer nidht durdy Aenverung
feine8 Domizild willtirlidy entyteben fann. Beftreitet der Schulb-
ner die im Vetreibungdivege geltend gemadite Forderung, fo daf
ber Glaubiger 3u gerichilicher Einflagung Dberfelben gendthigt
wird, fo erfdheint ber Progeh, fofern nidht ein Beryicht auf die
angehobene Betvetbung jtattgefunden Hat, ober biefelbe nach dex
mafgebenden fanfoualen Gefehgebung durdy Beitablauf fraftlod
gesporben ift, Tebiglich ald eine Fortfehung ved angehobenen Redis-
triebed und e8 Oleibt baYer flir ben MechtBftreit dbagd Domizil
ve8 Sdhuldnerd yur Beit der Einlettung Der Betretbung maf-
gebend. Jm vorliegenven Falle nun fann von einem Beryichte
auf die angebhobene Betreibung ober einem RKraftlodiwerden der-
felben burch Beitablauf nicht die FMede fein und der Refurrent
ift daber verpflichtet, fich tm Kanton Uppengell J.-Mh., wo er
sur Beit ber Unhebung ded NRecht8triebed unbejtrittenermafen
Domizgil batte, obhne Ridficht auf dad fpdtere Aufgeben biefed
Domizild auf ven Progeh einjulajjen.
Demnachy fat dad Bundedgericht
erfannt:

Der RNefurd wird ald unbegrimbet abgewiefen.

V. Gerichisstand des Wohnortes. N° 37. 189

87. Arrét du 29 Mai 1880 dans la cause Trouvol.

Jean-Adolphe Fornachon, 2 Neuchdtel, est créancier de
Jean-Joseph-Paul Trouvot et de sa femme Ida née I'Ecuyer,
en vertu d’un titre exécutoire du 28 Novembre 1879, pour la
somme de 14536 fr. 40 cent., formant le solde d’'une créance
hypothécaire en date du 4 Novembre 1876. Cette créance est
garantie par une hypothéque en second rang sur une vigne,
que les époux Trouvot ont hypothéquée en premier rang & un
tiers pour garantie d'une somme de 7000 ir.

Le 16 Aott 1879, Trouvot, qui était domicilié & Neuchitel
depuis le 20 Aott 1873, a manifesté Iintention de le quitter
en retirant ses papiers du Bureau de la police des éirangers,
ot ils étaient déposes.

Fornachon, apprenant que Trouvol se préparait a partir
ot avail annoncé une vente d’objets mobiliers pour le 3 Dé-
cembre 1879, a, par exploit du 2 dit, demandé d’urgence la
faillite des époux Trouvot : cet exploit fut notifié & ceux-ci
personnellement le méme jour.

Il résulte d’une déclaration de la mairie de Baume-les-
Dames (Doubs) du 6 du méme mois, que Trouvot sest fait
inscrire sur les listes électorales, municipales et parlemen-
taires de cette ville. :

Le Tribunal civil de Neuchatel, dans son jugement du 16
dit, ci-aprés mentionné, déclare que Trouvot a toutefois con-
tinué A habiter avec sa femme, ses enfants et sa belle-mére,
Dame T'Ecuyer, le logement qu’il occupait depuis plusieurs
anuées dans sa maison aux Sablons, ville de Neuchétel, mai-
son adjugée & Fornachon dés le 28 Novembre 1879, et que
Trouvot a quitté ce logement le 9 Décembre seulement, soit
postérieurement & I'ouverture de la demande.

Statuant sur la dite demande, le Tribunal du 1° arrondis-
sement siégeant & Neuchdtel a, nonobstant 1’opposition, soit
déclinatoire, des époux Trouvot, déclaré leur faillite dans sa
séance du 16 Décembre 1879, en application de l'art. 4 dela

loi cantonale sur cette matiere.



