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Temnady bat dbad Bunbedgeridyt
erfannt:
Der Refurd wirtd ald begrindet erflirt und demnad vas
angefodhtene Urtheil De@ Dbergerichted be8 RKantond Solothurn
aufgeboben.

III. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

34. Arrét du 18 Juin 1880 dans la cause Socchi.

Par recours déposé 4 la poste le 19 Décembre 1879, le
sieur Girolamo Socchi, de Stabio (Tessin), maitre forgeron i
Saint-Imier (Berne), expose en résumé ce qui suit :

Au commencement de 1879, le recourant a demandé 4 sa
commune un acte d’origine en régle ; celle-ci a satisfait 4 sa
demande, mais en prenant sur lui en remboursement 13 fr.
50 cent., dont 7 fr. 50 cent. pour impdt municipal.

Socchi paye ses impéts 4 Saint-Imier, ol il habite et exerce
son métier ; il proteste contre les prétentions de la commune
de Stabio, de méme que conire celles de I'Etat du Tessin, qui
réclame également du recourant chaque année I'impdt can-
tonal.

Socchi conclut, fondé sur Yart. 59, litt. o de la loi sur
I'organisation judiciaire, & ce qu’il plaise au Tribunal fédéral
de mettre fin & un abus contraire aux dispositions de la Con-
stitution fédérale en matiére de double imposition. Il produit,
en outre, 4 'appui de ses conclusions, une déclaration de la
Municipalité de Saint-Imier portant que « Monsieur Girolamo
» Socchi, de Stabio, maréchal, habite cette localité depuis en-
» viron trois ans, et qu'il paye ses impositions dans cette com-
» mune d’une maniére réguliére. »

Le juge délégué 4 Uinstruction de la cause fit observer au
recourant que 'impdt de 1878 ayant été acquitté par lui, et
que la décision dont il se plaint étant intervenue déja en
Avril 1879, le recours est sans objet et de plus tardif & teneur
de I'art. 59 de la loi sur Porganisation judiciaire.
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Par letire du 1" Janvier 1880, Joseph Socchi, frére du re-
courant, 'a avisé que la commune de Stabio lui réclame I'im-
pot municipal pour 1879 se montant a 8 fr. 80 cent, sous
menace de saisie en cas de non-payement.

Dans un nouveau recours en date du 15 Janvier 1880,
Socehi conclut de rechef, par les mémes considérations, 4 ce
qu'il plaise au Tribunal fédéral dire et déclarer que le recou-
rant ne doit pas d'impdt 4 la commune de Stabio.

Dans sa réponse, la commune de Stabio oppose d’abord
une exception consistant & dire que Socchi n’a point porté sa
réclamation devant les autorités cantonales tessinoises et quil
ne saurait étre autorisé a 'adresser directement au Tribunal
fédéral.

Au fond, la commune conclut au rejet du recours ; 'ar-
ticle 46 de la Constitution fédérale porte que la législation
fédérale statuera pour empécher qu’un citoyen ne soit imposé
4 double ; or aucune loi {fdérale sur la matiére n’a été jus-
qu’ici promulguée. Socchi n’a pas déclaré aux autorités de sa
commune d’origine qu’il avait U'intention de quitter cette lo-
calité; il doit d’ailleur payer les impdts communaux, sous
peine de perdre ses droits de bourgeoisie.

Dans leur réplique et duplique, les parties reprennent, avec
de nouveaux développements, leurs conclusions respectives.

Statuant sur ces fails et considérant en droit :

Sur la fin de non-recevoir opposée en réponse :

Le Tribunal fédéral n’a point, en matiére de double impo-
sition, interprété 'art. 59 de la loi sur l'organisation judi-
ciaire fédérale dans le sens rigoureux d’obliger le contri-
buable & porter d’abord sa réclamation devant les autorités
cantonales compétentes; il a estimé, au contraire, qu’il pou-
vait étre interjeté recours directement au Tribunal fédéral
dans le délai de soixanle jours prévu & Varticle susvisé, dés
la communication de la décision de I'autorité cantonale récla-
mant Uimpdt. Cette jurisprudence doit étre maintenue dans
Pintérét de la garantie des droits constitutionnels des citoyens,
et cela d’autant plus que dans Pespéee le recourant, domi-
cilié 4 une distance considérable de son canton d’origine, élait
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défavorablement placé pour y poursuivre sa réclamation.
Socchi ayant recouru au Tribunal fédéral dans le délai susdit
contre le nouvel impdt exigé par la Commune de Stabio, il
n'y a pas lieu de s’arréter & Pexception soulevée.

Au fond :

Le Tribunal {édéral a constamment admis que bien que la
loi prévue & V'art. 46 de la Constitution fédérale pour empé-
cher la double imposition d'un citoyen ne soit pas encore
promulguée, il n’en est pas moins compétent pour intervenir
dans les cas de double imposition manifeste prohibés jusqu’ici
par la jurisprudence des autorités fédérales, & savoir lorsque
le méme impot, frappant le méme citoyen pour le méme objet,
est exigé pour la méme période dans deux cantons différenis.
. (Voy. Recueil off. I, pag. 12, cause Becker; pag. 59 con-

sid. 2, Ricono; III, pag. 24, Meeli ; IV, pag. 517, Scheffler ;
V, pag. 5, Mallet, etc.)

Or on se trouve précisément, dans l'espéce, en présence

d’un cas de ce genre, puisque d’une part, il est constant que
le recourant paye les impdts communaux sur sa fortune et
ses ressources i Saint-Imier, o1 il a son domicile civil et po-
litique depuis plusieurs années, et que, d’autre part, la com-
mune fessinoise de Stabic lui réclame les mémes imp6ts, pour
e méme exercice. Conformément & une pratique constante, il
y a done lien de reconnaitre que le recourant ne peut éire
imposé qu’a son domicile, et de repousser la prétention élevée
par la commune de Stabio.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est déclaré fondé, en ce sens que la com-
mune de Stabio n’est point autorisée & percevoir de G. Socchi
Iimpét communal pour 1879. '
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IV. YVerfassungsméassiger Gerichtsstand.
Unzuléssigkeit von Ausnahmegerichten.

For naturel.
Inadmissibilité de tribunaux exceptionnels.

Siehe Nr. 45.

V. Gerichtsstand des Wohnortes.
For du domicile.

35. Urthetl vom 28, Mai 1880 in Saden Hobl,

A, Johanned Hobl, Bitrger von Wolfhalven, Kantongd Ap-
pengell Anferrhoben, wobnte mwdhrend einer Reibe vou Tabhren
in Hevifau, wo er die Wirthjdhaft jur Ilge und im Fernern
Den Weinbhanbel betrieb. Am 24. Februar 1879 verfaujte Hohl
Dpag Heimiefen jur Jlge, wobet er {ich indefy ein fafultatives
Wohnungsrecht big yum 1. WMat 1880 beyw. 1881 vorbebielt.
Ym 9./14, Juli 1879 fovann erwarb Refurvent ba8 Gui
#Srobheim” in Rorfdhadh, bei yweldhem Bertrage dem Berduferer
ein WohnungBredht von dret WMonaten vorbebalten, bem Gx-
toerber Dagegen dad FRecht eingerdumt vourde, BHierdurdh) unge-
Hinbert Bauten am Wolhnbaufe voryunehmen. Radhbem fodann
Hobl am 7. November 1879 weitere Berduferungdveririge
fiber bie itbrigen, ihm gehorigen, in Herijau gelegenen Liegen-
{hafterr, fowie #tber fein bortiges Weinlager mit Ulrid) Leng-
genbager in Brunnabern, Kantond St. Gallen, abgefdhloffen
Satte, y0g er am 8, November 1879 feine Uudweisichriften in
Herifau juritd und beyog dad Gut Frobbeim bet Roridhadh, in
weldh lefterer Gemeinbe er am 10, November 1879 feine Aus-
oeidjchriften behufd Criwverbung det Niederlajfung bet der GFe-
meinberathdtanylel deponirte, Die Familie ed Hohl dagegen,
{eine Frau und eine mebhridhrige Todyter, war mit dem grif-
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