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Beftimmungen diefed Urtiteld ald ywijden dent Partelen verein
Barte lex eontractus zur Anwendung fommen und danady der
RKautiongdharatter der yurhicdthebaltenen 10 ¢/, anexfannt werbden.

d. Diefed Refultat wird audy durdh) das thatjdcdhlide Berhal-
ten ber Parteien, in3befondere durch dag, fiir fidh allein freilich
nidt entjcheivende, Gebabren der Berwaltung ver Nationalbahn
in Beyug auf die Budhung der fireitigen 10 O/, beftatigt. ©8
fann audy jur Belrdftigung auf dle Erflirung der Refurrenten
bingewiefen werben, bdf fle ibrerfeits bel Untereidinung . ded
Bertraged vom 25. Februar 1877 von ber Anfdauung audge-
gangen feien, Derfelbe ftimme in Den Hier fraglichen Puntten mit
bem friifern Bertrage fibereln, welde Ertlinmg, da fie vom
Maflavermalter in thatjddhlidher Begtehung nidt beftritten wor-
Den ift, nach ek, 100 be§ eidgendifijchen Civilprojefaefehed ald
sugeftanben gelten muf, und welder immerhin eine gewifje Beo
Deutung a8 Jnterpretationdmoment jufommt.

Detinad) Hat dad Bunbdedgeridht
erfannt:

Det Refurd witd ald begritndet exflart und bemnady in Ub-
gnberung bed Entidheidves ded Mafjaverivalterd von der Unfprade
per Refurrenten bad dlefen ausd bem Bertrage vom 25, Suni
1877 juftehende Reftguthaben von 3348 Fr. 5O Etd. (dreitaus
fend breibunbert und acht und viersig Franfen flinfiig Rappen)
ebenfalld in Klaffe IV verfeht.

III. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

29. Uriheil vom 13. Februar 1880 in Saden
Ghelente Hungifer.

A, Durd) Uethell ded Dbergerichted ded RKantons Aargau
bom 19, Dejember 1879 wurbe, in einiger Ergdnyung ves U
theil8 be8 Beyirtdgerichtes Warau von 10. Oftober gletdhen Jajh-
1ed, erfaunt:
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1. Die ywifhen ben Slittgcmten Beftelpenbe (Ef;e fei aimylich
getrennt ; '

2. Dad berfelben entjproffene Madden fei bem Vater ur
Pilege und Gryichung fiberlafien;

3. Der Bellagte Habe ber Klligerin ifire jugebracdhte Fahes

- babe Taut Snventar in natura, eventuell nady ifhrem Lerthe,

joivie bag eingebradite Rapitalvermbgen mit 5000 Fr. Heraus-
sugeben;

4, Die jammilidien @ttettfnften felen unter bem Partelen
wetigefdhlagen.
 Difpofitiv 2 bdiefes Urtheild wurbe vom Obergeridite damit
begrinbet: Jn Beyiehung auf dle Jutheilung ber Kinder fei
bad tantonale Recdht mafgebend; dem § 149 Ded aargauiichen
biirgerlicdhen Gefesbuched, wonady dle Kinver im Falle einet
Sdyeibung dem unjdhuldigen Theile {iberlaffen ierden follen,
wenn fih bie Ehegatten nidht anberd datrilber verftinbdigt haben
ober von dem Gerichte aus erheblicdden Urfadien eime anbere
notbnung ald fiir die Kinber felbft vortheilbafter erachiet
fwerbe, ﬁeﬁe nun aber dad Prinyip ju Grunde, daf bei Dex
Frage, weldem der getrennten Ehegatten die Kinver itberlafjen
werben follen, dag Wohl und der Bortheil der Tegtern felbft ald
entjcheidend angefeben wetden miiffen. Von diefem Stanbpunfte
aud aber redytfertige fich mit Ridficht auf die Tonfrete @acf;
foge bie Butheilung bed RKinbed an den Vater.

B. @egen Dbiefed Wrihell erfltvte Frau Bauline @ungtf&t
burd) Gingabe vom 7. Januar 1880 in Unbetracht, ,daf die
fligerin al3 ber unfduldige Theil, der bie Scheidbung verlangt
Hat, anufeben ift, jevenfall8 fie bad geringere, ben Beflagten
basd grbfere Berfdulven trifft und tweber bdurdy die Projedur
feftgeftelit, nody vom Obergeridite erfliirt wird, daf fiix den
Richter, der ble Schuldfrage yu Sunfien der KiGgerin entfdheidet
und nidht wie bag Obergericht unentidhteven 1aKt, . §. bie Wahl
swtfchen jwet vermeintlidy gleichberechiigten Eltern vornimmd,
ethebliche Mrfachen Deftehen, um von et durch § 149 Dbed aar=
gautichen biirgerlicien Gefehbudied al8 Regel aundgefprochenen
Borfdhrift, e8 felen dle Kinder dem unfchulvigen Theile yu Hber-
Taflen, Umgang zu nehmen,” Den Refurd an dad Buntedge-
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vicht und {tellte Gei Diefem Dad Begebren: ,Das Bunbedgericht
wolle in Abdnderung ved Urtheiled bed aargauifhen Oberge-
- richte8 vom 19, Degember 1879 dem Petitum der Kldgerin auf
Uekerlafjung bed Rinded aud dem Grunbve beg Nicht- eventuell
getingern Ber{dulbend Folge geben, demnady bag Tdhterchen
Gertrudb der LQitiganten anftatt dem Beflagten bder Kldgerin
3uiprecf)eu und bem erftern aufgeben, bex lefitern fitr Da8 Kind
eine angemefene Alimentation ju entrichten unter Koftenfolge.”

(. Bei der heutigen BVerbandlung Halt der Vertreter der Kld=
gerin biefen Untrag aufredht. Dagegen ftelli ber BVertreter ded
Betlagten die Antrdge:

1. Dag Bunbdedgericht wolle wegen mangelnder Kompeteny
auf bie Weiterziehung ber Sade feitend ber Gegenpartel nidht
eintreten, eventuell;

- 2, Dad Bunbedgeridht wolle Hie von ber Gegenpartei geftell-
fen UAntrige ald unbegriindet abweifen.

Auf Buiprud) der RKoften dagegen wird feitens bed Bellagten
yerjidtet.

Dag Bunbedgericht 3lebt in Crwdagung:

1. Die Kldgerin Hat dad Urthell bes DObergerichtes bed Kan-
ton8 Aargau lediglich mit Begiehung auf Difpofitiv 2 (bie Ju-
thetlung be8 aud der Ehe entfproffenen Kinded an den BVater)
angefociten, indbrend biefed Urtheil, (oweit e8 die Hauptfrage
per Ehejcheidbung felbft und bie Librigen Nebenpuntte anbelangt,
nidht angefodhten und daher in RNedht8lraft erwadfen ift.

2. Wie nun vad BunbeBgeridit bereitd audgefproden unbd in
fonftanter Pragid feftgebalten Hat (vergl. indbef. Urtheil vom
29. Dejember 1876 i. S. Geigy, Entideibungen II, &, 502,
ferner Entidheibungen I, &. 388, ibid. &. 393 u. |. f) ift
eine felbfiandige Weitersiehung Dervienigen Beftimmungen eined
Yantonalen @d)eibungéurﬂyeifes, welde fih auf bie in Ark. 49
Remma 1 bed Bunvedgefenses iiber Civilftand und Ghe genann-
fen Folgen ber Ehejcheidung begiehen, nidht frattbaft, besiehungsd-
weife ba8 Bunbdedgeridht nicht fompetent, auf %{Eﬁnberungéber
gebren einer Partel in Beyiehung auf bdiefe Punffe eingutreten.
Denn die in Wrt, 49 lemma 1 leg. cit. beeidneten Folgen
per Ghefdheidung, alfo namentlidh aud) die Sutheilung ber Kin-
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pet, find nidt 'burd) éBunbeBgeTeg georbﬁet, fonbern ifire Fege-

fung ift ber fantonalen Gefefgebung Hberfafien, bag Bunbesge-
ridht aber Bat, fofern e8 nidyt gemdf Art. 49 Lemma 2 leg. cit.
fiber bie bejeichneten Folgen dDer Chefdeidung gleidhzeitig mit
bem Gnt{deide #ther die Frage der Scheidung felbit yu uriheilen
Perufen ift, feiner verfaffung8d- und gefemafigen Stellung ent-
fotechend, nur bie ridtige Anwendung der Beflimmungen bed
Bundesdgefeped, nidht dagegen bie ridhtige Univendung ded fanto-
nafen Redhted ju priffen; die Univendung Ded leftern ift viel-
mebr qusjchlieRlich den Tantonalen Geridhten iHiberlaffen und

~ ifre diesbeyliglichen Cutldheidungen unterliegen der Abdnberung

burdh vad Bunbedgeridit nidht. Dad  angefochtene Difpofitiv 2
ped Urtheild e aargauifdhen Obergerichted beruht nun ause
fdhfieplich auf Ausdlegung und Anwendung ved fantonalen Redy-
te8 (De8 § 149 ves aargauijchen bitrgerlichen Gefepbudied). Dasd
PBunbedgericht ift alfo nicht fompetent, deffen Richtigleit oder
Unriditigleit ju pritfen.

3, Aucdh aud dem angerufenen Urtheile i &. Shwary (Cnt-
fdheivungen 1V, &, 437) fonn bie Komvetery Ded BunbveBge-
richted jur %euxtﬁeﬁung ber vorliegenden %mge nidht a‘ﬁgelettet
werben. Denn jened Urtheil Hat den Fall im Yuge, wo in Ge-
miRheit bed eidgenbdifiien Civilftand3gefeked (Art. 48 und 49)
an bag Berfhulden eined Ghegatten gewiffe Konfequenjen ge-
faftpft ftnd und ber fantonale Ridter nadh nficht ded Bunbded-
geridited bie fefbitindige Frage de8 Verfdhulvensd und folgerich-
tig dle daran lLaut Gefel; fich tnitpfenden Konfequenjen unridytig
beurtheilt hat. Allein bad trifft hHler nidht su. Denn im vorlie
genden Falle ift bad aargautidhe Obergericht bet feiner Enijdet-
Pung betreffend Butheilung bed Kindes an ben Bater leviglid)
pon dem Gefidhidpuntte ded Jutereffed ded Kinbed audgegangen,
indem 8 ausfithrt, daR biefer Gefidt8puntt nadh aargauifdem
Rechte (§ 149 bed aarg. bitrgetl. Gefesh. lefter Saf) ber vor-
foiegend ent{dheibenbe fei ; bie Frage ded8 Berfchulvend bagegen
Bat 8 nidht erbutert. 8 fann alfo daven, dafj biefer Enifdheid
Det Bunbe%genc{)ﬂtc{)en Abdnderung ve8halb unterliege, wetl er
fidh al8 eine Konfequeny ber Beurtheilung der Frage bed Ber-
{dhulbend Darftelle, nicht die Rebe fein.
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Demnady hat dad Bunbesgeridht
erfannt:

€8 wird auf ben Refurd der Frau B. Hunyifer-Wyhler we-
gen JInfompeteny beB Gerichted nidyt eingetretern.

IV. Haftpflicht der Eisenbahnen ete.
bei Tédtungen und Verletzungen.

Responsabilité des entreprises de chemins de fer
etc. en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

30. Urtheil vom 20. Mir 1880 in Sadyen
Stadjer gegen Rationalbabn,

A. Durdy Urtheil vom 27. Januar 1880 fat bie Appella-
tiongfamuer be8 Obergerichtes des Kantons Bitstdy erfannt:

) 1. Die Bellagte ift fdhuldig, an den Kliger 524 Fr. 70 Gis.
fiir Deilunglloften und nady ihrer Wah! entweder eine jdbrliche
Rente von 335 Fr. vom 1. Auguft 1870 an oder eine Rayi-
talfumme von 4475 Fr. 30 G18. mit [ing ju 5 0/, vom gleidhen
Tage an u beyablen. : ' :

2. Bei ihrer Srflirung, fiir dle Rente Sicherheit Teiften ju
wollen, wirb bie Bellagte behaftet. :

3. u f. w. :

4. Die erftinftanylidien RKoften werden 3u 17,0 vem Kliger
und gu %/, ber Beflagten, ble weitinfranglichen dagegen ver
Yegtern affein auferfegt,

' B. ®egen biefed Wrtheil erfliivte ber Vertreter der Betlagten
bie Weiteryiehung an Has8 Bunbesgericht. Bet der beutigen Ber-
banblung ftellt der Bertveter her Befagten bie Antrige
1. @8 fei die bet Beflagten auferlegte RKapitalentidhdvigung
ouf 2}000 gr., bie Rente dagegen auf 100 Fr. ju rebuziven,
toobet ber Beflagten bie IWahl sifden Rapital und Rente ju
belaffen fei, eventuell
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2. fet jebenfall8 bie RNente auf 225 Fr., weiter eventuell

3. auf 261 Fr. 64 Ci8. ju redugiren, unter Koftenfolge.

Der Anwalt bed Kigerd dagegen beaniragt Beftitigung ded
vefurrivten Wethetld in Der Hauptfacdhe, Dagegen Modififation
Deglelben in Beytehung auf die [RKoften in dem Slune, bah
fimmtlide Koften der Bellagten aufyuerlegen feien, ebenfalld
unter foftenfolge.

Replitando Hemerft ber Bertreter ber Betlagten, daft dasd eids
gendifijche Progefiredhit die Unfchlufappelation nidht fenne und
Daber der heutige Unirag ded RKidgers in Beyug auf den Ko-
fenpuntt unftatthaft fei.

Dad Bunbdedgeridit zieht tn Erwdgung:

1. Sn thatidcdhlider Bestehung fteht feft : Dem KIdger wurde
am 27. Aypril 1878, wdhrend. er bei Einfabrt be8 Petfonen-
auged Nr. 92 quf ber Station Cgnady auf feinem Poften ald
Weidsenmwirter fland, vou einer sifenftehenden Thilr eined Dienft-

 wagend dad erfte und fheilweife bad jiveite Glied bed rechlen

Daumenfinger® weggeriffen. A8 Crjah der Heilungdioften und
ber Bermgendnadibetle, dle er in Folge verminderter Eriverhsd-
fabigleit erlitten, forderte Rdger, weldier 29 Jahre alt iff und
mit JInbegriff der Stundengelder, einen Jahre8gehalt von rund
1340 Fr. beyog, laut friedendrichterlicher Weifung vom 3. Sep-
tember 1878 einen Betrag von OO0 Fr. vefp. 4475 Fr.

2. Bor den Borinftangen hat die BVellagte der Klage die Ein-
rede Ded Selbitverfhulbens entgegengefest unbd glnyliche Abiets
fung berfelben beantragt. Heute Ddagegen Hat der BWertreter dex
Betlagten diefen Untvag nidt aufredht erbalten, fondern er hat
Tebiglich Redbuttion Der bem Kliger jugejprodjernen Cutidhiabdi-
gung beantragt, wobet er fid) einerfeitd auf fonturrirended Ber-
{chulven be§ RKlfigers, anbderfeitd barauf Beruft, daf bie Cnifdd-
digung ftberbaupt fberfeft fet und jedenfalld bie der Beflagten
elettiv aufeslegte Rente in feinem richtigen BVerbaltnif ju der vom

- Rlger geforderten und iHm yugefprodenen Yverfalfumme ftehe,

pielmehr auf 225 Fr. al@ ben Betrag ded lantesditblichen Jinjes
bed gefordesten Kapitald ober duferften Fallesd auf 261 Fr. 64 Cts.
al8 ven Betrag ber Rente, weldhe mit dem geforberten Kapital
burch Ginfauf in eine Rentenanftalt nach ben Tarifjdben der
{chivetzerifchen Unftalt erwotben yerden fonne, feftyufegen fef.



