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III. Transport auf Eisenbahnen.

Transport par chemin de fer.

116, Uribeil vom 24. Oftober 1879 in Sadien Racine

gegen bie Gentralbabn.

A. Durd) Nrtheil vom 19. Juni 1879 bat der Appelations-
unb Kaffationdhof ved Kantond Bern die Klage abgewiefen unv
bie RKoften ben Klligern auferlegt. ‘

B. Diefed Urtheil zogen Kldger an a8 Bundedgeridht. Vet
ber Deutigen Lerhandlung wiederholten fie ihre Begehren, weldhe
pabin gingen, e3 fei die Betlagte {chulbig u erfldrven:

1. ibnen ben WBetrag der unterm 20. Juni 1876 von Mar-

Cfeille an Craft Held in Hunzifon nady demn Bahnbhof Rubigen
verfandien, von dem Udreffaten refiiftrten 100 Sade Weizen
mit 3953 Fr. BO Ci8. (Sade inbegriffen) ju bezablen und ben
erlittenen Bingverfuft ju vergitten;

2. eventuell ibnen ben Scdaden ju erfeten, Der thnen darauld
entftanben fei, daff die betlagte Bahnverwaltung vefp. der Babhu-
porftand von Rubigen bie Sendung vom 20, Suni 1876 von
100 Saden MWeizen unberechtigter LWeife abgeliefert Habe.

Der Bertveter der Beflagten trug auf Beftdtigung ded ober-
geridytlichen Urtheild an.

Dag Bundesgericht jtebt in Crwdgung:

1. Sn thetfddilidher Hinficht ergibt fich aus der FeftfteWlung
bed bernifhen UAppellationd- und Kaffationshofes Folgendes:
Mit Fradytbrief vom 21, Suni 1876 verfandten Kilger an Grnjt
eld in Hunzifon, Station Rubigen, Kantond Bern, 100 Side
Weizen, welde ihr Bertveter, P[. Pouillot in Bern, an ben
Avreffaten ju 33 Fr. 50 Cid. per Kilo verfauft Datte. A3
ber Weizen am 27. ober 28. Juni in Rubigen anfam, verieis
gerte: €. Held beffen Unnabme, weil derfelbe nidt dem Mufter
entfpreche, unb gab gleichzeitis bem B. Pouillot von der Nidht-
empfangnabme RKenniniff. Darauf erfudhte Pouillot den Sta-
tiongoorftand von Rubigen, die Waare an feine Udrefle nad)
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Bern ju verfenden und die RKoften nadhyunehmen. Bevor jevod)
biefer Auftrag audgefithrt wurde, telegraphirte Friebrich) Held,
Briber und Gefdaftdfihrer bed Grnft Held, am 2. Jult an
Rouillot: ,Nehme reflifirte Waare an, frei ab Station Rubigen,
u 33 Franfen.’ Datauf enigegnete Pouillot am gleidhen Tage
ebenfallg telegraphifch an Friedrich Held: ,Um Koften ju ex
fparen, offerie 0,20 Ubzug, wad 33,25 madit; Mufter nadge-
feben, finbe Mufter voryliglich.” Diefe Offerte wicderholte Pouil-
Yot gleidien Taged [dhriftlich mit ber Bemerfung: ,Id) will
hoffenr, baf Ste meine Konditionen angenommen haben.” Ge-
ftist auf die Depefche erhob Friedrich Held am 3. Jult 1876
benn Weizen auf ver Station Rubigen, inbem er die erlaufenen
Roften bezabhlte. Hievon gab der Stationdvorfiand bem P. Pouil-
fot mit Bufdhrift vom gleichen Tage Kenntnif, worauf verfelbe
am 5. Sult 1876 bem Stationdvorffand wirtlich folgended er-
wieberte: ,Sie hatten feine Orbre, dle Waare an Hin, Fried-
i) $eld 3u fiefern, nefme alfo diefe Rieferung nicht an. I
e mich fenne nur Grnjt Held a8 Cmpfinger der Waare,
Jnun wollen Sie fich audhy mit thm fire dle Lagerfpefen und
,Juf- und Ablabefoften verftinbigen, ba bie Berfender Hrn.
4Aug. Racine & fils in Marfeille diefelben nicht beyabhlen wol=
Jlen. Griude Sie nun, mir umgehend mittheilen 3u yoollen, ob
S5t Genjt Held einverftanden ift, ble Waare in Empfang ge-
Jnommen ju Haben, forwie audy die Koften auf jeine eigene Rech-
mung 3u beyahlen. Wibrigenfalld witvbe mich direkt an Die Cen=
Jiralbahnverwaltung wenben und biefelbe fitr die 100 Sad
Teizen, bie ohne Otrdre abgeliefert wutden, verantwortlicy ma-
L0 Sn der Folge befanute fich Genft Held wirklich ald Em-
pfdnger ber Waare, Dagegen weigerte fid) berfelle, bie S&agets
Spefen u. . w. auf feine Mechnung su itbernebmen. A. Racm.e
& fils erhoben barauf am 11, Rovember 1876 Hlage gegen bie
Gentralbabngefellfhaft, indem fte geltend machten, leitere babe
benr TWelzen nicht an den Adreffaten, fondern an eine andere
Rerfon abgeliefert und fei daber fhuldig, ihnen den Fafturabe-
frag ju erfegen. Nacdhdem dann aber in ber Antwort der %Seﬁagten,
weldhe fich im DBefibe eined vom 3. Jult 1876 bativten und
oon Genft Held unterzeidineten Empfangidyeined befindet, gel-
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tend gemacht tworben, daf Ernjt Held fich ald Empfinger Ded
- Weigend befenne, flellten fich Rldger in Der Neplif auf den
Standpuntt, die Centralbabhn fet nicht befugt geivefen, die Waare
an ben Wbrefjaten Grnft Held abyultefern, weil Hiber diefelbe,
nadydem Deven Annabme veriweigert worden, nur der Wbfender
gliltig Habe bispontren finnen und thatfadilich fdhon andermei-
tig bariiber digponirt habe, '

2. Sn redtlicher Hinficht fann fich die Klage nur quf Art, 24
be8 Bunbdedgefesed Detreffend den Trandport auf Gifenbabhnen
vom 20, Miry 1875 ftiken, wonad), wenn ein jum Trandport
fibernomntened Fradtftitd abhanben gefommen ift und die Bahn-
berivaltung nidyt beweifen fann, daff died Folge eined Verfchul-
bend ober einer Anweijung ded bfenderd, DejiehungBmweife hes
Emypfingerd, ober der natiirlidhen Befchaffenheit bed Guted ober
einer hohern Gewalt fei, ben Schaden nach Mafgabe der Atk
20 und 26 ibidem 3u erfefen Hat. Denn algd abhandengefom:
men obetr verforen ift nady bem citivten GefegeBartifel jebed
Fradtqut ju betracdhten, welde8 Der Fradtfithrer an den Em-
pfang8berechtigten abjuliefern auBer Stanbde fid) befindet, obne
Rudficdht darvauf, worin died feinen Grund babe,

3. Bum Gmpfange ded von den Kldgern an Crnjt Held ver-
fantten Weizend bereditigt war nun, nadbdem bie Waatre aquf
ber Station Rubigen angefommen, gemdf Art. 19 Lemma 3
leg. cit. jundchft der Ubdreffat Grnft Helo. AMein nachvem bet-
felbe bte Empfangnabme verweigert hatte, lebte Dag Dispofi-
tion8redht der Ubfenber, Racine & fils, twieber auf (Art. 22 leg.,
cit.) und Hatte die Beflagte den Weizen, unter Benadriditigung
an Gritere, auf deven Koffen und Gefalr nieberjulegen und zu
ibrer Berfligung su Halten. Gine weitere Verpflichtung, ingbe-
fonbere jur RNicdfendung der Waare an die Aufgabeftation oder
Per Berfendung an einen andern Orf, lag dagegen der Beflag-
tent wicht ob. Bielmehr bedurfte e8 hieyu ved AbjHluffed eines
newen Fracditvertraged und nun founte in Frage fommen, ob
ein oldher beyiiglich ve8 Trandported bed Weizens von Rubigen
nach) Bern erfolgt fei, indem nady et 11 leg. cit. und et
90 be8 Trandportreglementd der Fraditvertrag alg gefchloffen
gilt, wenn bad Frachtgut mit dem Fradtbrief von der Eifen-
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Bahn libernommen worben it wifrend fiie ven Transport Ded
Wetsens von Rubigen nach) Bern ein Fradibrief nidt ausge-
ftellt worden ift. Mag 8 fich indeffen in diefer Hinficht ver-
Balten ioie immer, fo waren jevenfalia Kldger, fo lange Pet
Weizen von Rubigen nody nicht abgefandt worden, bevedhtigt,
von Deffen Trandport nach Bern absuftefen und auf dem Blage
Rubigen Hber denfelben 3u verfirgen At 15 Eemn'm 1 lgg.
cit.), und war audy dle BVetlagte berechiigt und berpf[td)tet,'eme
folche Berfiigung, gegen Bejahlung ifrer Spefen, 3 %eispefm:eu,
©8 ijt baber Yebigitdy su unterfuchen, b bie nacf)tmgiu?e Ueber-
gabe bet Yaare an Grnft Held dent Willen der RI{agerid)aft
tefp. thred Bertreterd Pouillot entfprodien Habe, und diefe Frage
it 3u Bejahen. Denn daf ber Weizen dem Ernijt Held suges
fommen und lebterer ald Gmpfianger dedfelbert ju betradhten ijt,
ftebt nunmehr aftenmdfig feft. ‘
4, 68 it ywar pweifellod richtlg, dag die Beklagte refp. 115'1:'
Stationdvorftand in Rubigen nicht fompetent twar, 3u efttfcf)et:
pen, ob eine Willeneinigung zwwifcen Klager und Grnjt @eﬁ}
fiber ben Preid bed Weizend fiattgefunden habe ober nidht.
Dennt dre gwifchen Abfenber und Empfinger Beﬁef)enbgn Rechts-
verhltniffe berihren ben Frachtfiihrer nidyt, fonbern feine %iecf)te
und Pfficiten vegeln fich lebiglich nady dem Fradytvertragé uRd
banach ift er berechtigh und berpf[id)tet,' bg% %rac{)tguf nady
Mafgabe ber Ast. 16—20 leg. cit. bemmmg,fn au%guhejem,
felcher ihm tm Frachtbrief oder in einer' fpdtern Anmeifung
%es Abjenvers ald Gmofinger beyeichnet yoird, Um den @funb
et Berfendurg, da8 Gigenthumsverhilinih am Frachtaut, uﬁelc:
Baupt um bie Rechidbeslehungen ywifchen QIPTenber und Defti=
natie, Hat fich der Frachiflthrer nicht zu befimmern, fgnbern ex
Bat Yebiglich die durdh Ubjehluf bed %rac{)tbext'mge% fiberniom-
menen Verpflichtungen s erflillen, bei ?Bermetb}mg per Folge
apenderfafes. : '
begﬁ.@gun Iagi gﬁerbing@ tn bem von Rouillot am 2. ‘E"suh
1876 an Friedrid) Seld gerichteten Telegramm nidht bie birefte
Uutorifation an die Beflagte, ben Weizen Dem genannfe'u @e'Ib
ferausjugeben, Allein wenn audh bi? Beflagte, da ﬁf nidgt im
Befike einer auddridlichen Grmidtigung war, zunacft unter



580 B. Civilrechtspfiege.

ihrer Berantwortlichleit die Audlieferung vormabm, fo war dod
eine foldie Crmiditigung jur Cnilaftung ver Bellagten nidit
unbebingt nothiwvenbdig, fondern ed geniigt bieflir audh der anber-
weitige Nadyweis, bafy Betlagte bei der Auslieferung ded Wei-
zend an Held bem Willen ber Kldger velp. ihre8 Vertveterd
gemif gebandelt Habe, und diefer Nachweid ift geleiftet.

6. Konuen ndmlidy aud) davitber Jweifel eniftehen, ob in
Pem Tefegramm ded P. Pouillot vom 2. Juli 1876 bie G-
madtigung an den urfpritnglichen Abreflaten Ernft Held Yag,
Den Weizen flir ben Fall ber Wnnalme bder darin proponirten
Lreidermfigung yu beziehen, fo miiffen diefelben dahin fallen
angefihi8 bed am gleichen Tage von Pouillot an . Held ab-
gefanbdten Briefed und der Bujdhrift dedfelben an den Stationg-
vorftand von Rubigen vom 5. Juli 1876. Denn wenn L.
Pouillot in dem erftern Briefe vem €. Heldo [Greibt: I
will Hoifen, daff Sie meine RKonbitionen angenommen Ha-
ben,” unb fobann in ber Bufdrift an den Stationdvorftand
bemertt, er Habe feine Ordre gegeben, die Waarve an Friedrich
Held audyuliefern, fondern fenne nur den Ernit Held af8 Em-
pfanger berfelben und erfuche um Mittheilung, ob berfelbe ein-
verftanben fet, die Waare in Empfang genommen u Haben,
fo liegt Bierin bie hinreichend deutlidhe Grfldrung bed fligeri-
{dhen Bertreters, daff Ernft Seld jum Bejuge ded Weizend be-
rechiigt gewefen fei, und erfdheint bag Begehren, dbaf Eenft Held
audy-die foften der Lagerung u. {. w. auf feine Rednung fiber-
nehme, mebhr nur al8 ein Berfuch, die ohne bdirette Grmichti-
gung der Beflagten erfolgte Wblieferung ned Weizend an den

Empfanger gu benuen, um jene Koften von der Kldgerjchaft

abytwilzen. Jebenfalld fhnnte unter worfiegenven Umftinden vou
etvad Weiterm nidht die Rede fein, af8 daf Beflagte jene Ko-
ften an fich ju tragen Hatfe; allein Bierauf ift die vorliegende

RKlage nach dem Jnbalte ter Klagebegehren und ihrer Begrin:-

bung nidit gerichtet.
Demnady bat dad Bunbedgericht
erfannt: ,
Die Klage it abgeviefen.

1V. Haftpflicht der Eisenbahnen ete. bei Tédtungen ete. N° 117. 581

IV. Haftpflicht der Eisenbahnen etc.
bei Todtungen und Verletzungen.

Responsabilité des entreprises de chemins de fer
ete. en cas @’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

117, Urtheil vom 10. Otftober 1879 in Sadjen
Rohrer gegen DBernifde Jurababngefellfdaft.

© A, Det Uppellationd - und Kaffation8hof des Kantons Bern
hat burch Wetheil vom 7. Auguft b, I, in Abdnderung ded erfi-
inftanzlichen Grfenntnifjed ded Amidgerichted BVern vom 19. Fe-
pruar D. 3., bie Klage abgerviefen und bie jdmmilidhen Koften
pem Rliger auferlegt. _ _

B. fliger jog diefe Streitigleit an dad Bundedgericht und
fein. Bertreter wieverholte Hente das wor bden fantonalen Ges -
ticiten geftellte Begehren, wobei er bemerfte, baf die Rlage auf
Art. 1 ded Haftpflichiaefebed geftiitt und die Wnrt und Grife
per Gntichidigung dem richterlichen Crmeffen anbetmgeftelit
werde.

Der Bertreter der Beflagten trug auf Abweifung der Kiage
und Beftatigung ded obergerichtlichen Uriheiled an, veryidstete
bagegen auf einte Progefentichddigung fir Heute,

Das Bunvedgericht 3ieht in Crivdgung:

1. Der Uppelfations- und RKaffationshof ded Kantond Bern
at in feivem Urtheile dad bem Redytbegehren Ded Kldgerd gu
Grunbe legende Sadyverbilinify dabin feftgeftellt: Jn Der lejten
Beit vor vem 12, Degember 1876, an weldem Tage die Bahn-
frede Dadysfelden-Mimiter vem Berfehr iibergeben wurve, Tief
Beflagte diefelbe tiglich mit Ballaftyigen befabren, welde bad
qur Bejdotterung nothivendige Material von Dadsfelden nadh
Gourt ju transportiven Hatten. Am 5. Dezember 1876 erbielt
flger, weldher von Ser Betlagten ald Babnarbeiter angeftellt
unh einer Avbeitergtuppe unter dem Befehle bed Bovarbeiferd
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