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Il ricorso 19 settembre 1878 del sig. Domenico Mariotta,
di Orselina, contro Ja sentenza 8 luglio 1878 della Camera
correzionale di appello del cantone del Ticino, & respmto
perché privo di fondamento.

IV. Gerichtsstand. — Du for.

3. Gerichtsstand des Wohnortes. — For du domicile.

5. Urtheil vom 25 Januar 1879 in Saden
Haueter.

A, Geftlikt auf einen Wedfel folgenden Inbalted:
Dettmenitetten, den 2. Februar 1878. Per Fr. 500.

Den zweiundywangigften Apeil jablen Sie gegen dicjen Sola-
wediel an bie Orbre ded Heinridh pon Tobel von Piettmenitetten
Franfen finfhundert, ben Wevth in LWaare empfangen und ftellen
ibn auf Rednung launt Beridyt,

Heren Heinvid) von Tobel,
Frieovich Haueter, Senn
in Dietweil, Zahlbar an H. Heinrich von Tobel.
Babibar bel ber Kreditanftalt Qugern,”®
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in weldem dag Accept und bie Worte « zablbar an H. Heinrich
von Tobel » von Haueter gefdhrieben find, dad Uebrige bagegen
pon Der Hand bed Trafjanten Hervithrt, — belangte die Kredits
anftalt in RZugern, welde in Folge Juboffement in ben Befig
Ded Wechield gefommen way, den Haueter mwedyjelvechtlich in Lu-
sern. Lepterer verlangte ufhebung der Betreibung, weil der
Domiztlvermert dem Wedhfel erft nach ber Wcceptation betgefiigt
worden und daber ver Wechiel Fein Domiztlivedhiel fet. Alein
ba3 BegirtdgerichiSprafidium Lugern wied burdy) Berfitgung vom
10, Juli 1878 bie Einfprade ded Haueter ab, weil berfelbe bie
nadh § 97 der (ugernifchen Wechielordnung geforderte Depofition
bed8 Wechielbetraged nicht geleiftet Gabe und daber feiner Be-
firetfung Teine vechifiche Wirfung beigelegt werden Fdune. Die

-
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Suftizfommiffion Ded Obergerichted beftdtiate, auf erhobenen Re-
futg, unferm 19. September 1878 diefen Enifdeid, geftitht dar-
auf, da der Wedhlel ein Domizilivter fei und daber dem Wedhiel-
glaubiger gemdl § 96 AULY. 3 ber Wedhfelordnung freiftehe, den
Sdulbner an feinem Wohnorte oder im Wedfelbomizil zu He-
Yangen, und baf mit der BVeftreitung nidht jugleidh audh die De-
pofition deg Wedhfelbetrages exfolgt fet.

B. Mit Refurdichrift vom 25, Oftober 1878 Defdhiverte fidh
Haueter diber dDiefen Enticheid beim Bunbdedgeridhte. Er fielite
Pa8 Begehren, daf verfelbe aufgehoben und bdie gegen ibn an-
geliobene Betreibung ald verfafjungdwibriy erfldrt werbe, wund
fithrte jur Begrimndung an: Gr fet aufrechtitebend und Hefige in
Kleinbdietyveil einen feften Wobnfil; die Wechfelforderung fei eine
peciinlidhe und widerfpreche Ddefhalb die in Ruzern angehobene
DBetreibung vem Uet. 59 der Bundedverfaffung. Nun fei aller-
ding® ein Berzicht auf den verfafjungdmapigen Geridhtsftand
und eine Unerfennung ded lugernijden ald forum prorogatum
gedenfbar, wenn er bei Ucceptirung Ded Wechfel? durdh Domi-
silivung dedfelben Rugern ald Jahlungdort und Gerichisitand Har
anerfaunt hatte; allein eine {oldhe Anerfennung liege nidht vor.
Nun habe ex aber gleicheitig mit der Acceptation durdh den Bufak:
230blbar Bei Hetnridh von Tobel” den Wedhfel nad) Mettmen-
ftetten Domijtlivt und ein anderer Domisilvermert jei bamald
auf vem Wedhjel nicht vorhanben gewefen. Er bhabe nie darvan
gedadht, fich den fuzerniidhen Gefesen ju unterwerfen. Der Wed)-
fel, wie er jest Yaute, enthalte ywei fich wiberfpredende Domi-
silvermerfe und ble Folge bievon fet, Daf Dbeide wirfungslod
Bleiben. Jedenfalld fonne aud dem Wedhiel nicht die WilfenBer-
flarung be8 Sdhulbnerd entnommen ierden, daf er auf feinen
verfafjungdmafigen Gerichtdftand ju Gunften ved luzernifdhen
Beryicht leifte. Hieyu bediirfie €8 eimer unyweifelbajten und un-
beftrittenen beftimmien Crflarung ded Bejogenen felbft, die in
cencreto feble.

C. Mamensd ded Juboffanten der Kreditanftalf in Lugern und
De8 Jnboffatord ped Heinridh von Tobel, Rubolf von Tobel in
Mettmenftetten, trug Udvolat Dr. Jemp auf Abweifung der Be-
{dhwerbe au, invem er auf biefelbe entgegnete: Die Behauptung
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veg efurrenten, der Wedhfel fei nicht in Luzern domizilirt, fei,
wie fichy ans dem Wed)jel ergebe, unrichtig. Der Domizilvermert
s3ablbar bei ber Kreditanfialt Lugern” fei uidt erft nady ber
Weceptation zugefilgt worden und der Jujas ded Haueter fei fein
Domijtlvermert, derfelbe habe fetnen Sinn und feine Bebeu:
tumng, yeil die Unterfdrift mangle. Durch bag Wedhielaccept habe
fich RNefurrent den Gefehen bed Kantfond Lugzern untermworfen
und e8 fommen namentlicdy in Betradt de §§ 23, 24 und 96
Der Dortigen Wedhleloronung, auf welden Der angefochtene Eni-
fdheid bernbe. Uebrigend Habe Refurvent fidh auch bed Rechied
begeben, ber Gyefution zu toiderfprecdien, indem er unterfaffen
babe, bet feiner Einwvendung ben Betrag der Wedhfelforderung
su beponiren, begtehungdweife um Entbindung diefer Berpilich:
tung nadgufuden. (§§8 97 und 98 ber Nugerntfdien Wedhiel-
prbnung.y :

Dad Bunbedgericht zieht in Erwdagung:

1. Die Anwendbarfeit ded luzernifdhen Wedjfelgefesed auf den
Refurventen hangt bavon ab, ob der Fa¥t. A erwdhnie Wedhiel
Rugern al8 befondern Domigtlort benenne. Jjt leptered nidyt ver
Fall, o unterliegt Refurrent der lugernijden Gerichtebarteit nicht
und founen daber aud Nicdhtbeaditung der in den §§ 97 und 98
ber Tugernijchen LWedhfelordnung enthaltenen Vorfdriften, insdhe-
{onbere Daber aus der Nichthinterlegung ber Wedhfelfumme feine
Hedyt8nadhtheile fitr denfelben folgen.

2. Nun bebauptet Refurrent allerdingd, der fragliche Wechfel
babe bei Der Ucceptation den Domizilvermert zablbar bei ber
Krevitanftalt Luzern’ uoch nidht getragen, fonbern e8 fei Der-
felbe erft nachtrdaglich beigefiigt und Der Wedhfel infofern nadh
beflen Unnabhme bverdndert worden, Nun ift aber diefe Bevdnve-
rung duferlich nicht erfennbar unbd Hitte baber bem Refurrenten
obgelegen, Den Nacdhweid fiir bdiefelbe ju erbringen, indem nadh
einem alfgemeinen Grundfof ded Wedifelvechted aud der Wedht-
peit der Mnterfdhrift, de8 Wccepted, fo lange Die Unerfennung
ped dufierlich feblerfreient Inhalted des Wedfeld folat, al8 nicht
beffent Verdnberung nachgewiefen ift. Einen joldien Beweid Hat
aber Returrent, trof fpesteller Aufforderung, meder geleiftet noch
auch nur anerboten.
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3. Dagegen friat e8 fidh), ob in Folge ded von Haueter dem
Domiztivermerf beigefiigten Jufabed ,zablbar an Heinrich von
Fobel! der Domiztloermerf nicht gegenitber dem Refurrenten
fraftlos fef, invem (efhtever durch jemen Bufa s ‘er_fenlr'tett ae-
gebert Habe, baf er ven Wedhel nur mit einer {Zim]d)mnfnng,
nimfich shne dle Domizilirung, acceptive. Solche befchrantte,
mobifigirte Accepte find fowohl nach der aargauijden gI% t:er
fugernijdien Wechielordnung (§ 22) juldiftg und I}gben bie Wir-
fung, daf ber Beyogene nicht ftber den Jnbalt ietlneg %?cepte%
finaug Haftet. JMun lautet allerdingd ber Bufa nidt, wie Re-
furvent bebauptet, ,jablbar bei Heinvid von Ssbe'l,f‘ fondern
sablbar an Heinvich von Tobel,” und e8 it ;)af)er etm{germaf;'en
aweifelhaft, ob jenem Sufage wirtid bie Bebeutung einer (&'m:
fohriinfung der Unnabme jutomme, sumal audh bexfelbe fich nidyt
Bei per Annabhmserf(ivung felbit, joudern an einer vou Der Ie%;
tern entfernten Stelfe befinbet. Immerhin ift aber mcf)t mit pof-
liger flarfheit davgetban, daf Refurrent die @ntfugﬂtrung ?e%
Wehield nadh Lugern acceptivt habe, un% tm Bmetfel parf nidht
auf einent Bergicht auf den verfaffungdmafigen Gerichtstand bes
Rohnorted gefchlofjen werden.

Demnad) bat vad Bundedgeridyt
' etfannt:

Dte Bejdywerde ift begriindet und pemmad) ber Enijdheid Der
fugernifdhen. Suftizfommiffton vom 19. September 1878 'lfammt
bem gegen Den Refurrenten in Lgern angeordnefen Betretbungs-

verfabiren afd nidtig aufgehober.

6. Wrtheil vom 24. Jenner 1878 in Sadyen
Meyer.

A, m 30. Mary 1868 ftelite F. J. Meyer, ‘E,e'fegrapgi‘{t in
Sitten, an bie Drdre ded Cipilftandsbeamien Suliug é)hzigger‘
in fugern ein Biflet fiiv 260 Fr. aud, jafibar den 30. Juni
1878 ,Bei Sufiug Riegger in iéug?rnf‘ @a Diefed 231%& jut
Berfallzelt nicht eingeldst wurde, feitete Ritegger am 1. uguit



