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Ueuferung eined Andern; fo baf alfo ber Redattor oder Heraus-
geber einer Beitung, weldjer den WieDerabdrudt eined in einer
anvern Jethung erfchienenen rtifeld veranlafit, die ftrafrechtliche
Bevantwortlidyfeit in allen denjenigen Fallen durch RNennung ver
Quelle nidht von fid abwenden Fann, in benen auch bei blofk
mimdlicher oder {dyriftlicher Weiterverbreitung die Nemnung ez
Gewdhrémanned die ftrafreditliche Verfolgung nicht verhindern
fonute.

5. Mun hat bad lugernifdhe Dbergericht ben Refurrenten wegen
Der Form ber infriminivten Aritfel ber Beleidigung fhuldig
evfldrt, indem o8 annabm, taf bdie gebrauchten Ausdriicte etnen
Angriff auf vie Chre ved BVitar Schubmadier enthalten. Bet Be-
Teivigungen ober Dejdhimpfungen wird aber mit ter Berbreitung
ober Weitertragung tn der RNegel ver Thatbeftaud ves LBergehensd
objeftiv und fubjeftiv won Newem reprovugivt und fann daber
bie Nennung eined Gewdhrdmannes, beyiehungsmeife ver Nadh-
foeig, baft Diefelben aud einer aubern Beitung abgedructt worben
feien, Tetnen Ginfluf auf die Strafbarteit iibent, und bemmach die
Bevantwortlichfeit ded Herausgeberd ver reprodugivenden Jeitung
nidyt aufheben,

6. Auf die Frage, ob vad lugernifhe Obergericht purdy feinen
materiellen Gnt{dheid, b. h. badurd), daf e8 in den infriminirten
Wrtifeln wirtlidh eine ftrafbave Beleivigung ved Bifar Sdubhmadher
fand, bie Lreffreifeit verlest habe, fann vag Bunbdedgertcht, dba
fle gemdR bem Derelt8 in Grwigung 1 Gefagten ausbriidlicy
feitem @nt{djeive nidht unterbreitet worben ift, nidht eintreten.

Demnad) hat ba8 Bunbdeggericht
exfannt :

Die Bejdywerve tjt aid unbegriindet abgemwiefen.

VII. Gerichtsstand, Vertraglicher Gerichisstand, Ne 36, 213

VII. Gerichtsstand. — Du for.

4. Vertraglicher Gerichisstand. — For conventionnel.

36. Urtheil vom 11. Mat 1877 in Sadhen Haueter,

A, Unterm 7. Mat 1874 {dlof J. Haueter mit der Kafeveigefell-
{daft Higglingen, Kanton Aargan, einen Mildhlieferungdertrag
ab. In diefemr Bertvag unterjeg er fidh ven Beftimmungen bed
NReglementd der genannten Gefelljhaft, yelded u. A. in %Irt~21
folgenve Beftimmung aufftellt:  Streitigteiten 3miid)ex§ ver Gejell-
Jihaft pver deven Gliedern und bem Kijer, vefp. ?J}Eifd)'hbemef)tfter,
oJowie mit den Kaferetpachtern follen durd) ein von Be'tbeu %?Aelleu
o3 wihlended Sdhiedsgeridht, unter BVorjty bed %mebeg@rt&}tet@
J00et int Berhinverungtialle deifen Statthalterg, nggeg‘hdyeq und
Jendgiiltia entichieden werden. Dad Domizil ift bei allen und jeden
JRecdhtdvorfebrungen al8 Wobnjty itn Higglingen mafgebenv su
o Detradhien.” ' )

B. Madvem diefed Lertragdverhiltnif mit Gnbe Upril 1875
Jein Ende erveicht batte und Haueter ausd vem Kanton Aargau wey-
gesegen var, madte ble Kafereigefellichait Higglingen gegen en-
felben eine Forderung von 114 Fr. 10 Ct8. geltend unb ftellte, ald
Haueter diefe Anfprache bejtritt, beim Beyirtdgerichte Bremgarten
bag Klagebegebren, daf behufd Liguidftellung jener Forderung bas
vertragdmafige SchiedBgevicht aufgeftellt werde, vefp. Haueter ju
bejfen KRonftituivung mitwivfe. Lefterer gab yveder bor Dem Frie-
oendrichter ioch vor vem BejirtBgeridite Red’ un’?e"?lntmottl b
‘wurde defibalb vom Beyirtdgerichie Bremgarten gemasy bezft R(ag.e-—
Begehren in contumaciam verurtheilf. Gegen diefed Urtheil ergriff
21 bie Nidtigleit8hefdhverde an'd Obergericht Ded Rc}nfnn@ Aargau,
tndem ev geltend madyte, dad Vertragdverhltnifp mit bes fIagen?en
Ritfereigefelljchaft fet erlofchen und wenn diefelbe g’faufiey an ibn
eine Forderung madhert yu Fnerr, fo mitffe fie thn gemdaj 'ﬂrt. 46
der Bunbedverfafjung vor tem Richter feined Wohnorted tm S?m}j
tont Thuvgau fuchen. Alletn ag Obergericht wied burci? @rfenﬁflt’ng
rom 21, Degember v, I. die Bejchmerde ab, im Wefentlichen gejtithit
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baranf, vaf e3 fich um eine aud dem Vertrage vom 7. Wai 1874
fliehende Berpflichtung ved Mefurrenten handle, vaf Haueter fite
alfe aug vem Berirage hervorgehenben Streitigleiten gemd} Art. 21
e Jeglementes bad Domizil in Hdgalingen vergeige, daber audy
die Frage, ob ex jur Ynijtellung eined SdyiedBgerichtes mityumwirfen
Babe, vor bas Beyirfagericht Bremgarten gehire, und daf endlich
ein folcher vertraglicher Bersicht auf ven verfaffungdgemd gavan-
tivten Gerichtditand ded Wolynotted ftatthaft fei.

C. Ueber bdiefed Grfenntnify fithbrte Haueter Vefdhiverde beime
Bundedgerichte. Eu fellte dad Begehren, vag vadfelbe, ald mit den
Urt. 46, 58 und 59 ber Bunbesdverfaffung in Wiberfprudy ftebend,
aufgehoben werde, und fithrte jur Begriindung an:

1. ©8 untetliege feinem Sweifel, baf die Unterjiehung unter die
Ent{dheidung eined Schievsgerichted fiir ihn eine Redytspilicht ge-
yefen fei, fo Yange et in Folge feined LVertragdverhaliniifed der
Rajeretgefellichaft ald Deren Gegenfontrahent gegeniibergeftanven
fet; denn unbefireithar tonune man auf fein prbenilided Forum ver-
sichten. Allein bei Geltendmadhung ver Hier n Frage ftehenven For-
berung fei vad Bertragdverhiltnif bereitd ein Jabhr lang aufgeldst
gersefen und ev wiffe nichtd davon, dafy ex bex Kafereigefelljchaft aus:
jenem Berhaltniffe nod irgend etwad fchulve. Bei vem Mangel
einer ausbritctichen Bertragdbeftimmung davitber, fitr weldhen Jeit-
raunt der Bergicht auf vag verfailungdmagige Forum als fortbe-
jtebend betrachtet werben folfe, fei e8 ungiweifelbaft, daf fiir Stret-
tigleiten, weldhe nicht yodfrend bev Berfragébauer vor vem Aus-
nabmgericht anbingig gemadyt iwerben, Dag ordentliche Forum
mafgebend fet.

2. Gventuell fonne jedenfalld die Klage auf Begeichnung eined
Sdiedsdrichterd nicht vor dem aarganijden Gerichie anbingig ge-
madht werden. &3 fei bied eine rvein perjnficdhe RKlage, welde vor
bem Richter am Wohnfige ved Beflagten erhoben werden miiffe,
indem ber Nachiayy ved Art. 21 ded Reglemented offenbar nuy
Beytehung auf dag Verfahren vor Schieddgerichi habe.

D. Die Kifereigefelfehaft Higglingen trug auf Abweifung der
Bejchiverde an, ndem fie fidy im Wefentlichen auf vie Begriinoung
bed angefochtenen Urtheil ftigte und namentlidh betonte, daf e
fich um etne Fovderung aud dem Bertrage vom T, Mai 1874 handle.

VII. Gerichisstand. Verfraglicher Gerichtsstand. Ne 36, 215

as Bundedgericht stebt in Erwdgung:

1. ©ie Art. 46 und 58 der Bundedverfajjung, auf weldhe Re-
furgent fidh, ywar ofine trgend weldhe Begrimbung, jur Redjtferti-
gung jeiner Vefdhiwerde andy berufen hat, fommen im vorliegenden
Falfe nidyt yur Anwendung. Denn, wie bad Bunvedgericht jhon
sieperholt auBgefprochen Bat, vegelt Der Art. B8 ber Bundedver-
faffung uidt bie gerichtlichen Kompetenyen wijdhen verfdyiedenen
fantonen, fondern verbietet nur die Einfithrung von verfajjungs-
wibrigen Anusdnabhmegerichien tn den Kantonen, wibrend ja im
poritegenden Falle Refurrent vor den ordentlichen Gerichten besd
Qanton? Yargau belangt worven ift. Und wad Den Wrt, 46 be-
trifit, fo Ganbelt derielbe von den civilredhtlichen Verbaliniffen der
Nievergelaffenen und beyieht fich feineBmwegd auf Gerichtdftands-
fragen.

2. Dagegen beftimmt ver Art. HY der Bundedverfaffung aller-
bing8, bak der aufredytitehende Schulbner, weldher in der Sehiveis
einen fejten Wolnijit hat, fitr perfdnliche Anfpradhen vor bem Rich-
ter feined Wolnorted gefucht werden wiiffe, und da nun alle diefe
Roraudfegungen im verliegenden Falle yutreffen, indem Nefurvent
unbeftrittenermafen aufreditjtebend ift, in Mayingen etnen feften
Wohufip befigt und ferner bdie gegen ihn angefivengte Klage
eine perfdnliche ift, fo mufy der Meturd begrimbet erflirt werben,
fofern Jefurrent nidyt quf viefen verfajjungdmapigen Sevichtdftand
vergichtet bat. Dak ein Tolder BVeryicht ftatthaft ift, fann einem
begtindeten Biweifel nidht unterliegen und wird vom Refurventen
aud) auaveiidlicy anerfannt.

3. JNun fagt ver Wzt 21 ved Reglemented ber Refurdbeflagten,
baf Streitigleiten ywijdhen Der Gefellidhaft und dem RKafer durch
ein won beiben Parteien ju wibhlendes Schiedégericht erlebigt wer=
Den folfen. Diefe Borfchrift beyieht fich offenbar auf alle Streitig-
teiten, weldje ausd bem Bertvagverhilinif wifdhen Kéfereigejel-
fdhaft und Kéfer entftehen fonnten, und erfdeint vaber die Bebhaup-
fung veg Refurrenten, vap Forderungen, welde pwar aud jenem
Berhdliniffe Yergeleitet, jevod) ex{t nach Beendigung dedfelben gel-
fend gemacht werden fwollen, der {dhiensrichterlichen Beurthetlung
nidit unterliegen, wie jchon vag aargauifche Obergericht ausdge-
fithet Bat, purchaus unridhtig. Cntfdyeidend flir die Komypeten; ded
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SdhiedBaerichtes ift vielmebr einglg, daf die Streitigleit in Dem
Vertragdoerhilinifje ihren Grund habe und ba nun im vorliegenden
Falle die Refursbeflagte thren Unipruch aud vem mit dem RKidger
abgefchloffenen BWertrage herleitet, fo muR andy thr Begebren, daf
bagd vereinbarte SdhiedBgericht ftber diefelbe erfenne, al8 be-
griindet erachtet toerDem.

4. Sm Wettern ift aber auch beyliglich der Frage, vor elden
Gerichten Refurrent auf Veftellung ves vertragdmdfigen Schieds-
gertchtes su belangen fei, der Anficht ved aarganifchen Obergeridtes
Betyupflichten. Denn ivenn audy ver Saf: ,Dad Domizil ift bet
alfen und jeden Recht@vorfebren al8 Wohnfts in Hdaalingen maf-
gebend ju bebandeln,” allerding® etwad an Unflarheit leidet, fo
jdheint dochy die Amslegung dedfelben, daf fir afle biejenigen vedht-
(ichen Schritte, vefp. RechtBoortehren, su welden der Bertrag Ber-
anlaffung geben finnte, von beiden Kontrabenten Domizil in Higa-
lingen eviwdblt werde, ald die angeme{fenite und ver Sutention der
Rarteten entfprechendite. In diejer Domiziferivablung Hed Refur-
renten [iegt aber bie Anerfennung ded aargauifdhen Gerichtitanbdes,
refp. Der Beryicht auf jeben anderiveitigen Gerichtditand, beyliglich
aller aué dem Bertrage mif der Refurbetlagten von lehterer gegen
thn gerichtlich geltend 3u machenden Anfpritdhe, alfo audh fitr vie
flage auf Mitwirfung jur Beftelfung e SchiedBgerichtes.

Demnady Hat dad Buundedgericht
erfannt:

Die Befdhwerde tit ald unbegriindet abgewiefen.

2. Provocation., — Provocation d’instance,

37, Urthei! vom 2. Suni 1877 in Saden Antmann,

A. Um 9. Degember 1872 taufte F. Lmmann von Jofef Wcfer-
mann, damal8 nietergelajfen gewefen in Altorf, nunmehr wobn-
haft in Bedenried, Kanton Unterwalden, dbad Gafthaus yum Tellen
tn WAltorf um den Kaufpreid von 21,000 Fr., vou welden 8701 Fr.
angeivtefen, 6000 in ywei Raten beyahlt und der Reft von 6209 Fr.
turdy Andjtellung von drei DObligationen ju Gunften ded Ver-

VII. Gerichisstand. Provocation. N° 7. 247

fiuferd audgerichtet werben jollten. BVon Acternann jur Erfilfung
piefer leptern BVerpflichiung vor Beyivtegericht Nri vechtlich belangt, -
trat Ymmann beim gleichen Gerichte mittelft Citation vom 29. Mat
1873 ald Wiverfiger mit dem Recht8begebren auf: ,E8 fei Hr.
cermani gerichtlich ju verbalten, die gemdfy Kaufvertrag vom
,9. Degember 1872 um vie Wirthjchaft jum Tellen und Garten
ibm sugefdhriebenen Dret Oblight von Summa 6000 Fr., fowie
Jeinent Mebrbetrag von 209 Fr. 79 Ct8., wegen verfdhiviegener und
,m Kaufbriefe nicdht angegebener Redhtfame und Befdhrintungen
,ai8 Cniidydbigung ted Gdnylichen abjuireten und ju iberfajfen.”
Ylfein bad Beyirtdgericht Wri evfannte durcy Veturtheil vom 24.
Mevy 1874, 8 jei J. Udermann nidt pilidytig, fich auf die Wider-
flage eingulaffen, indem ed fich nidyt um die Beftreitung ved Kauf-
perfraged vom 9. Degember 1872 Handle, fondern um eine Cui-
{dhavigungdforderung, die von Ymmann geltend gemadt wwerden
wolle auf ein Guthaben bed beflagten Udermann, welded fidhy dato
nodh tn Drittmannshanden befinde, fomit-um eine periinfiche An-
forache, fitr welche Acfermann fowobl nach § 1 der urnerijdhen
€. L. O, und vt 14 der dortigen Kantondverfaijung, ald nad
Art. 5O der frithern Bunbedverfajjung beim Richter feined Wohn-
oried gefucht ywerden miiffe.

Auf die von Ymmann gegen diefed Beiurtbeil ergriffene Appel-
lation fand bad KantonBgericht von Ui am 21, April 1874, 8
bhabe ba8 Beyiviagericht gut geurtheilt und Appellant itbel appel-
Lirt, und befttigte demnadh durch Haupturtheil dad erftinfiany
liche Wrtheil ,in feinem ganmzen Inbalte.”

Ju ber Sthreitfache ywijdhen Ycfermann, ald Kidger, und Ym-
mann, ald Beflagten, wurbe fodann unterm 4. Jenner 1876 vom
Besirtdgerichte Vv extannt, o3 fet mmann verpflichtet, die beveitd
erridhieten bret Oblight von Summa 6000 Fr. nebjt Sinfen, fowie
audy vie veftirenden 209 Fr. 79 Gt3. an ven Kidger audjufolgen,
vefp. 3u bezahlen.

Allein vad Lantondgericht vou Ul erflirte am 21. Juni 1876
bie pon Ammann gegen jened Urtheil ergriffene Berufung filr be-
geindet unbd entjchied den Rrogef, in Grmigung, daf der Kanf
1%5612 bad Gafthaus jum Tell jeitend ved BVerfiuferd nody nidyt vil-
lig beveinigt, wenigftens vie Frage hievitber nodh eine offene fet und



