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besrathes, bejtehungdweife der Bunbedverfanuniung, untexftellt,
refp. vorbehalten und faffen daber, wie iibrigend bie diegfeitige
Steffe {chon frither audgefprochen hat (vergl. namentlich Gntjcheid
vomt 23. Sanuar 1876 1. &. Kamber, offijtelle Sammilung der
Funvesgerichtlichen Guifdheidungen B, 1 & 93. Crw. 1) in Die
fompeteny Ded Bunbedgericies.

2. @ine DVerfepung ber begeidmeten DVerfaffungduoridyriften
tunte mum aber nut infofern angenommen werben, al8, wie Re-
turrentin allerding® {GHeint behaupten yu wollen, 3ivet Oridhitrger-
gemeinven Spreifenbach, eine fatholifhe und eine rveformite,
Deftimben, und ber Wittwe Muntwwiler, bejiehungdoeife veven
Tochter Luife Muntwiler, dad Biirgerredht von fatholij Shprei-
tenbach beftritten witrde. Allein Hievon ift nad) den Wften gar
feine Mebe, BVielmehr vefultivt aud denfelben, vak nur Eine, die
reformitten wie die fatbolifhen Biivger umfaffenve, Oridbitrgerge-
netnde Spreitenbady, mit einem einbettlichen, ungetheilten
Gemeindegut unb einem eingigen, ausd fatholifhen und reformirten
Mitglievern yufammengefebten Gemeindrath egiftivt, und daf e8
bafer nut Gin Blirgerrecht von Syreitenbach gibt. Getrennt nad
pen Konfeffionen ift lediglich dag Wrmtengut und wenn nun dajd
aargautiche Obergericht evflirt BHat, daf die Beredhtigung auf
Unterftitgung turd) die eine oder anvere Yrmentafje, vefp. die Ju-
gehorigleit qu Der einen over andern vmengenoijenfdhait, lediglich
pon per Ungebirigleit ved betreffenden Biivger8 jur fatholifchen
ober reformicten Konfeffion abhangig fei, fo ift abolut nidht ein-
sufeben, tniviefern diefer Audjpruch eine Negation oder Verlehung
Der oben augefitheten Berfafjungdbeftimmungen, bejichungsweife
eine Benaditheiligung der vorebelidh geborenen und burdh nach-
folgende Ghe der Gltern legitimirten Kinder gegenitber ben in der
Ehe geborenen, enthalten follte.

Demnad) Hhat vad Bunbdedgeridt
erfannt:

Die Befehwerde ift ald unbegriimdet abgewiefen.

V. Eherecht, Legitimation vorehelich geborner Kinder. N¢ 34, 901

34, Urtheil vom 11. Mai 1877 in Sadhen Frebhner.

A. Durdy Urtheil vom 26. Junt 1876 erfldrte dad Ghegericht
ved Kantond Appengell A-Rb. auf bad Gejuch ber Lijette Frijd-
tnecht von Herifan den von der lehtern unterm 3. Suni 1876 ge-
borenen, mit dem ingwifdhen verftorbenen Konvad Frefhuer von Ue-
ndfdh) auferchelidh eryeugten Knaben Joh. Konrad, in Univenbung
bed Utt, 7 al. 2 ved Sefeped betreffend bie unehelidhen Kinder, fitr
ehelich und erblidy, tnbem ba3 Gericht ven Beweid dafitr, daf Lifeite
Frifdhtnedyt vie Lerlobte ded Konrab Frebhuner gevvefen und ber Knabe
unter Eheverfprechen erzeugt worden fei, af@ gefeiftet anfah. Mit
piefem Urtheile extldrte fich bie Borfteherichaft Wendjh einverftan-
ftanben. Dagegen verfangten die vier Gefdhifter ved verfiorbenen
Konrad Frebuer mit Eingabe vom 18. September v. F. Revifion
Ded Wrtheil8, inbem fie beftritten, daff ein BVerlfbnif wifdhen ver
Rifette Frifchtnechi und Konrad Frehner beftanden Habe, und im Fer-
nern behaupteten, Dag Wrtheil verftofie gegen mebrere Veftimmungen
bed Bunbesgefehed Niber Eivilftand und Ehe.

Allein tad Chegericht vermarf bad Revifiondgefuch vermittelft
Befdheived vom 27. November 1876, indem feine Griinde vorge-
bradt worden feien, die eine Revifion ved Uriheil vom 26, Juni
v, 3. redhifertigen tinuten, vielmehr die Gefdhmifter Frehner aus-
driiclidy exbldcet haben, fle felen mit der Ehlid)- und Crblichertld-
rung einverftanden, und dasd diefer Grildrung beigefligte Begehren,
Daf; bie Grbanfprithe bed Rinded nur auf dad von feinem Vater bei
feinem Tobe innegefable Vermbdgen Unisendung finden, dagegen
bag ind von aller und jever weitern Grbaberechiigung gegeniiber
Der Berantijdhaft feined Baterd andgefchlofien fein folfe, mit vem
@efety iiber Dag Crbredht in Wiverfprudy ftehe unbd daber unyulifjig
erfcheine,

B. Gegen biejen Entideid vom 27, November v. I. exflirten die
Gefchivifter Frehner die Weiterziehung an dad Bunvedgeridt, ge-
ftigt auf Art. 30 bed8 Bunbedgefehed fiber die Organifation Dex
Bunbesrechtspifege. S

Bom Injtruftiondrichter aufgeforvert, vie Rechi8begehren genau
u formuliren, ftellten Refurventen dad Gefudh, dag die Uriheile
e appenzellifchen Ghegerichted vom 26. Suni und 27. November
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1876 aufgehoben und dag von der Lifette Frifdhfnecht aeborene Kind
al8 unebelidh erfldrt, eventuell bad Ehegericht von Appengell A.-N6.
angewiefen werbe, den RechiBftreit neuerdingd yu behandeln, und
flibrten gur Begriimbung ihred Refurfed, den fte ald einen theild
civilrechtlichen, thet(8 ftaatSrechilichen bejeicdyneten, an :

1. RNacy Art. 54 der Bunbelverfaffung werden vorehelidh ge-
borene Kinver durd) die nadyfolgende Ehe ver Gltern legitimirt.
Nun babe eine Verehelidhung 3wifchen Konrad Frehner und der Y-
fette Frifdhtnecht nicht ftattgefunven und fet audy nicht nacweisbar,
baf diefelbe, wwenn K. Frehner nicht geftorben wére, ftattgefunden
hitte. Die beiden Lirtheile Ded Ehegerichte8 werlefen baber ben
Art. 54 per Bundedverfajfung.

2. benfo verleBen jene Urtheife die et 16 und 41 ped Bunbes-
gefeed diber Civilftand und Ehe, gemdf der Auslegung, welde
viefe gefeplichen Beftimmungen in ven Gntidheiven und Verfii-
gungen de3 Vunbedrathes gefunden haben. Jn diefen Cnijheiden
fei ndmlidy feftgefest, baf ein jwifden Verfindung und STrauung
geborened &ind al8 imehelid) ini die Civilftandsregifter eingutragen
fel. Jm Fernern werve beftimmt, baf bie Anerfennung eines un-
ehelichen Rinved nach Art. 41 bed cif. Bundedgefesed ipso jure Dbie
Regitimation in fich {chliefre, und endlich werde gefagt, baf fantonale
Gefefge, welche fiir die Unerfenmung unebelicher Kinder anvere Vot-
fdhriften enthalten, nicdyt mehe anwendbar jeien. Demnady fei das
appengellijhe Gefe, weldhed anvere Vorfhriften fitr bie Regiti-
mation unebelidher Rinber enthalte und auf vem ble angefodhtenen
Nxtheile berubhen, aufgehoben.

Sut Begrimdung ved eventuellen Begelhrend wurde geltend ge-
madit, daf vad vor den appengellifhen Gerichten im borliegenben
dalle eingefchlagene Verfabhren etn unerhirtes fei und gegen Art. 4
ver Bunbesverfafjung verftofe, invem fie, Refurrenten, nicht gleidh,
toie die Frijdfnecht, behanbelt worden feien. Denun

a. Dabe Teptere Yein {chriftliched ober milndliches Eheverfprechen
nadyweifen tinnen, fondern berube ner Ausdfprud) bed Gerichtes ein-
3ig auf ven einfeitigen Angaben ver Frijchtnecht;

b. die Grtldrung, weldhe fr, ver Jeturrenten, Rertreter vor
Chegeridht abgegeben, fei nur eine bedingte, ein BermittlungBoot-
fdhlag gewefen und daber in Folge Nichtanmabhme durch die Gegen-
partel dabhin gefalfen;

V. Eherecht. Legitimation vorehelich geborner Kinder. N° 84, 203

¢c. die Familie Frehner fei ju der Verbandlung vom 26. Juni
v. S, gat nidt vorgelaben worben, yodfrend fle bei diefer Streitan-
gefegenbeit offenbar die Hauptinterefiicte fet.

C. Die & Frifdhtnedht beftritt in ihrer Vernehmlaffung vorerit,
paf Dad Bunbedgericht fich mit diefem Refurfe befafjen fdnue, in-
pem Tediglidh eine Befdhmwerde gegen den Revifiondbefcheid vom 27.
Srovember 1876, nicht aber audy gegen dad Haupturtheil vom 26.
Sunt 1876, emgefithrt worden jet und juvem diefe Einflihrung
gegen Tebtered Wetheil verfpdtet yodve. Diefed Urtheil fei den Refur-
rentent fpdteftend am 18, Geptember v. J. befannt geipnrben und
Hatten diefelben daler innert 20 refp. 60 Tagen von jenen 'iage
an fic) beim Bunbedgeridhte befchiveren {olfen. Gegen ein Revifions-
ecfenntnify etnes fantonalen Geridhted gebe B Teine Befchwerde beim
Bundedgerichte. Allein abgefehen Hiewon, fo gebe o8 feine materielle
Hundedrechtliche Bor{dhrift, wweldhe die ufhebung over Ubdnderung
Ded ehegerichtlichen Urtheild vom 26. Juni 1876 rechtfertigen
fonnte, Art, b4 ber Bunbedverfajjung gebe lediglich eine Minimal-
vorfdhrift in Beyug auf die Legitimation auRerehelicdher Kinder, in-
dem et bie Kantone yoinge, wenigftend vie Legittmation unehelicher
Kinver burc) die nadhfolgende Ehe ver Gltern anyuerfennen. Da-
gegen wolfe derjelbe die Kantone nidht hinvern, diefe Legitimation
audy auf fevem antern Wege audipreden ju laffen, und beruhe bie
Bejdhverde in diefer Hinficht auf einem groblichen Mifverftindnif.
Ridyt beffer ftehe o8 um die behauptete Vetlelung der Art. 16 und
41 Ded Bundedgefepes fiber Civilftand und Ehe; denn diefe Artifel
enthalten {iberbaupt nur Vorjdriften itber die formale Fithrung e
Betreffenven Regifter unbd fieben in gar feiner Beztehung jur fanto-
nalen @efehgebung fiber die Legitimation unehelicher Kinber. Wie
febr bie Klagefchrift fich in diefer Hinficht tme Jrethum befinde, gebe
aud Yet. 10 ved citivten BundeBgefebed hervor, durdy weldhen der
Fall einer gevicdhilichen Juerfennung eined Kinved nady der erffen
Cintragung n bagd Geburtdregifter und eine vieffallfige beric{)tfggnbe
Randbemerfung auddriteflich vorgefehen fet. Daf bad eibgenbiﬁi@e
Gefets fiber Cinifftand und EGhe vasd appenzellijche Gefep fber g'eru'i)b
Tidhe Regittmation auferehelicher Rinver aufgehoben habe, fei eine
geravezu abjurve BVehauptung.

Wasd vas eventuelle Rechtabegehren betreffe, o mangle bem Bun-
bedgerichte die Kompeteny, varitber ju uribeilen, o6 ein fantonaled
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Gericht nady fantonalem Redhte vichtig progebiet und geurtheilt
habe.

Dag Bundedgericht zieht in Eewdgung:

1. €8 Banvelt fich im vorliegenven Falle um die Rechtdverhiiit-
niffe eined auferehelich geborenen Kinbed, veffen Legitimation durdy
nadyfolgende Ehe ber Eltern tweber eingetreten, nod), wegen ded in-
sifden exfolgters Toded ved Baters, fiberhaupt mbglich ijt. Meber
diefe Materte enthdlt nun aber nidyt nur weber die Bundedverfaf-
jung nod) die Bunbedgefepgebung irgendweldhe Beftimmung, fondern
eB erfdieint diefelbe iiberhauypt nicht unter enjenigen Rechtdmaterien,
fiber welche dem Bunbde gemdf Art. 64 der Bunbedverjafjung bie
Gefegebung juitebt; worausd gemdp Art. 3 ver Bunbesverfafiung
folgt, baf ed ausid)lieflich Sache der Kantone ijt, die cxforderlichen
gefeglichen Beftimmungen iiber das Redht der auferehelichen Ge-
Burt, b. b. bie Recht@verhiltnifie ber auperchelichen RKinder, ju er-
Tajfen.

2. Der Art. 54 ber Punbedverfaffung, auf weldhen Refurrenten
fich tn erfter Rinde berufen, Handelt Tediglich von der he und ftellt
al8 Wirtung derfelben bie Legitimation ver vorehelich gebore-
nen Kinder feft. Damit it die Legitimation dureh nachiolgende Ghe
alfgemeines dhweizerifches Recht getworben und find bie fantonalen
Gefebe, mwelde gegentheilige Beftimmungen enthielten, mit bem
Tage ped JIntrafttretend ver Bunbedverfafjung dabin gefallen. Da-
gegen folgt aud jener Verfafjungdvoridhrift durdaus nidt, vaf die
Legitimation auferehelicher finder nur vurd vie nachjolgenve Ehe:
ibrer Gltern eintreten fonue, vielmehs {tebt 8 ben fantonen gemag
bem in Erindgung 1 Gefagten frei, bie Rechteverhiltniffe der aufer-
ebelidhen Kinver nadh ihrem Grmeffen ju normiren, bad Materni-
t4te- pber Paternithtdpringip einyufithren und tnsbefondere 3 B.
bem Eleverprechen tie gleiche Wirkung, swie der nachfolgenven Ehe,
begiiglich ber Regitimation auferchelidher Sinver yuznidyreiben, o
paf Rinder, welde nach AbHInf eines giiliigen Eheverfprediens:
erjeugt vorden find, bie fog. Brautlinder, alle Nechte ehelicher Kin-

Der evierben, and) wenn bie Ghe pwifden ihren Cltern nidht ju
Stande fommt,

3. Mt vem Gefagten jtehen auch die Art. 16 unb 41 ves Bunbes-
gefeled iiber Civilftand und Ehe, beren Berlefung Refurrenten in

V. Eherecht. Legitimation vovehelich geborner Kinder. N° 34, 905

sweiter Linie viigen, durdjaud nicyt im Widerfpruche. Nach Art. 16

ibidem und ber uslegung, weldhe verfelbe in ven Entidheivungen

o Verfligungen ved Bunbvedrathe erhalten bat, {ollen allerdingd

alfe Rinder, weldhe nidht in etner beftefenden Ehe geborven find, ald

unebelidy eingetragen iverden, obne Ridiicht varanf, ob ein Ber-

5bnif ywifchen den Eltern Beftanden babe ober nidyt. Allein Ddiefe
Porjchrift, weldhe vom formellen Standpuntte aud unyweifelbafit
gevechtfertigt ift, fat auch Yediglich einen formalen Eharafter und

will in feiner Weile Denjenigen Redblen prajubiziven, welde bie
tantonalen Gefege Den aufer ver Ehe geborenen Kinbern, indbe-
f:mbere den Brauttinbern, einrdumen. Hiexiiber fann, audy abge-
jeben bavon, daf nad) Crivdgung 1 vem Bunde die Sefesgebung
#iber piefe Materie gar nidht jujtedht, {dhon nadh bem angerufenen
Bundedgefesse fefbft nicht ver minbefte Siweifel obiwalten, indem der
Yrt, 18 ibidemn audbriidlidy vorfchreibt, dafs die bei Anlaf der Ge-
burtdanjeige feitend bed8 LBaterd erfolgte Unerfennung
eined unehelichen Kinbesd im RNegifter vorsumerfen fei, wenn
bie betveffende tantonale Gefefgebung eine jolide ge-
ftatte, unb baf Berdnderungen in ven Stanbedredyten, yeldhe fich
nady per Gintragung in dad Geburtéregijfter ereignen, beyehungs-
eife fonftativt werben (Feftftellung der Vater{hajt eined aufer
ehefichen Rindes durdh gevicdhiliched Urtheil, freimils
Tige Anerfennung, Legitimation, Adboption u. {. w.), auf An-
trag etnes der Betheiligten al8 RNandbemerfung tm Geburtdregifter
beigefligt werven mitffen. Uebrigend bat ja aud) der Bunbedrath
felbit feiner Grlduterung ved Axt. 16 in Rarenthefe die Bemerfung
beigefitgt, Daf 3. B. vad waadtlindijche Gefep die Legitimitat von
Brauttindern anerfenne, und hitten Refurrenten jdhon darausd ent-
nehuen thnnen, dag ihre Auffaffung ver mehrevwihnten Bor{driften
eine unrichtige fet. Und wad Den Art. 41 leg. cit. Betrifft, fo beyteht
fich derfelbe qusfchlieRlich auf vie Legitimation vorehelicher Rinter

Duedh) die nadifolgende Ghe der Eltern und geht daher audy der

Cutfdheid, welchen der Bunbdedrath ju diefer Vor{drift, beyiebungs-
foeife Art. 18 ted cittrten Buntesgejeles, gegeben hat, lediglich Da-
HYin, dak bie fantonalen Gefege, welde fiir bas dieffalld ju B.enfn
adhtende Verfabren anbvere, von Art. 41 abweichende Vorfdhriften
aufftellen, nidhyt mebhr anwendbar feien.
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4. Hienady erfdeint dad erjte Begehren der Refurventen unbe-
gritndet und mag nur noch bemertt werdben, daf va, wie audgefithrt,
feine bundeggefeslichen Beftimmungen civilvechtlichen Jnbalts, fon-
dern i folche ed difentlichen Rechted in Frage ftanden, die Be-
dhoerde alg ftaatdrechtliche su bebandeln und von einer Borladung
per Parteten abiufehen war,

5. s bag eventuelle Begehren betrifft, fo exmangelt Dasfelbe
jeglicher Begrimdung. Denn Refurventen haben nidht einmal ivgend
weldhe gefebliche Beftimmungen, dbie durch das vom appengellijdhen
Ehegerichte eingefdhlagene Verfalren verfeht wdiven, bejetdhnet, ge-
{dhiveige enn nacdhgeiviefen, daf joldye ihnen gegenitber anberd aus-
gelegt und angeyvendet worben feten, ald dief fonjt in gleichen Fallen
gejchebe, Filr eine BVerlefung ve8 Grundjafed der Gletchbeit vor
Dem Gefete liegt {omit nicht dad Minbefte vor.

6. Da die Befdywerde fich nadhy allen Rihtungen ald matertell
unbegeiindet eriveidt, {o fann bdie Frage, ob eine jelbjtdndige Be-
fcbiverve gegen den Reviftondbefdeid vom 27. November »v. I. ju-
[diftg gemwefen fei, ober Refurrenten gegen dasd Urtheil vom 26, Juni
v, J. batten refurriven follen, fiiglid) babin geftellt bleiben.

Demnadh bat vad Bumbedgericht
erfannt:

Die Befdywerde ift ald unbegriinvet abgemwiefen.

VI. Pressfreiheit. — Liberté de la presse.

35. Urtheil vom 22, Juni 1877 in Saden Stuger.

A, Jn opier Rummern ded Jabrpanged 1875 und dret Num-
mern ded Jahrganged 1876 der in Olten erjcheinenden ,Katho-
Tijehen Bldtter” warven Mittheilungen aud Cham und Sdhongau
enthalten itber eine Blutjchimigergefchichte und mit Muttergottes-
exfdheinungen verbundene Berylifungen eined Ffimfsebujdbhrigen
Midbchend von Scdhongau, welde unter Afjtiteny ded bortigen Bi-
fars Schuhmacher und grofiem Julaufe ded Volfed gewdhmlich
bon Anbrudy der Nacht 518 Mitternadht im Hanfe Ded betreffenden
Mavchens ftattfinden. Diefe Urtifel yourben im Lugerner Taghlatt

VI. Pressfreiheit. No 35, 207

jeweilen untet UAngabe der Quelle reproduyivt. Srft ald eine den
Ritar Schuhmadyer vextheidigende Bemerfung in N° 89.ve8 Jaht-
ganged 1876 ved Tugernifdhen , Baterfanbed” Aufnabhme gefunbden
patte, erfdiien audy im |, Taghlatt” eine eigene Aenferung der

Redaftion al@ Antwort auj obige BVertheidigung.

B. Somwoll wegen Ddiefer felbftindigen Weuerung ded8 Fag-
platted af8 twegen eined aud bden fatholifdhen Blattern abge-
prucften Artifeld erfiob Bifar Schuhmadier Beim lugernijdhen Be-
sirfsgerichte Rlage auf Shrenbeleivigung gegen Den Revaftor ded
Tagblattes, weil thm in venfefben mwibervechtlich yur Raft gelegt
werde :

a. bdafy ex ein Midchen verfithet habe;

b. baf ex fich ein fittenlofed Treiben yu Sculven fommen laffe;

¢. baf er elenben geiftlichen Betrug gelibt Habe, und

d. daf er ein Maddhen durd) befanute geiftliche Manivulationen
in ven foth geyogen hHabe,

Refurrent verlangte WUbweifung der Klage, roeil

a. foweit e8 fich um den aud den Katholifdhen Bldttern abge-
prudien Artifel Handle, Kidger fich nad) §. 2 ved Prefaefesed an
den verantiwortlichen Heraudgeber derfelben zu wenden Habe;

b. ver eigene Avtifel ved Tagblatted feine JInjurie, {ombern
lebiglich eine Kritif der Blufidywigeret in Schongan entbhalten
habe.

Dag Begirtdgericht trat auf die erfie Einrede nidyt ein, fprady

_bagegen den Refurrventen frei, geftligt dbarauf, daf die gange Dar-

ftellung al8 eine bffentliche Kritif eined Wunbderffanvald, bet
welchem K(Gger die Leitung oder Dod) einen hervorragenven Antheil
gehabt, ex{djeine, wie fle Jebermann erfaubt fei, indem fonft ble .
Freibeit der Preffe ein leerer Wabn wire.

Auf Appellation ved Vifar Scubmacher verurtheilte iedody
bag Tmgernifche Obevgericht unterm 10. November v. . den Re-
Turcenten wegen Ghrbeleidigung 3u 12 Fr. Bufe, 117 Fr. 85 Cis.
Cntichivigung an ven Kldger und RKoften, geftiigt auf folgende
Crivdgungen .

L. Der §. 2 ped Gefehed ither die Freihett Der Preffe vom
31. Dejember 1848 untercheive nidht, ob ein emgeflagter Ae-
HEel ein felbfidnbiges Probult ver Febaftion over blof ein Ab-



