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vad ft. gallifche efely forvert, Hurd Ten StaatBvertrag und
die framgbfijche Gefeligebung erbracht. Denn wenn ald audge-
madht Detrachtet ywerden fann, Ddaf die Sdweizer vor einem
framdfijdien Geridhte feine Projeffaution zu leiften Haben, fo
parf audy ein ft. gallijched Gericht von einem Framyofen feine
jolche fortern, yoetl er fonft unginftiger behanbvelt wiirbe, al8 ein
Sdyveiger, weldier it einem anvern Kanton wobnt, wo ebenfall3
feine Kaution verlangt wird,

10, Wahr ift allerdingd, vaf nach ver bHier aufgeftellten Jn-
terpretation bed Staatdvertraged ter Frangofe glinftiger behan-
velt with, alg ein Schiweizer, ber in einem andern Kantone
wobnt, mwelder jebem audwdrtd ywohnenven Kidger die Kautions-
Tetftung auferlegt; affein abgefehen Davon, daf e8 in der WMadht
jebe8 RKantong felbft liegt, feine Ungehbrigen von Ddiefer Be-
fdhiverbe, bte ibmen ber Kanton St. Gallen auferlegt, yu befreien,
gibt e8 eben nodh anbere Verhilinifie, in denen fraft der Staats-
vertrdge Yusldanber giinftiger behanbelt werden, al3 Schweizer,
3 B. beim induftrielen und einftweilen aud) betm litterarijchen
Eigenthum.

Demnach hat dad Bundedgericht
erfannt:

&8 fet der Mefurd begrimbet erfliirt und dag Crfenntnify bed
Beyirtgerichted Gofan vom 26, Jult o, J. aufgehoben.

95. Arrét du 11 septembre 1875, dans la cause Flory-Schwob.

Le recourant André Flory, Francais, actuellement & Lyon,
se trouvait, dés le 25 Mai 1874, en qualité de coupeur, chez
Benjamin Schwob, marchand-tailleur & Bienne : ses appoin-
tements élaient fixés & trois mille francs par an, payables
chaque mois : aucun conirat écrit ne fut lié entre parties.

Le 18 novembre 1874, Flory recut la nouvelle du décés
subit de son pére, et se rendit aussitét 3 Lyon.

D’aprés les allégations du recourant, les parties réglérent
alors leurs comptes, et les rapports de droit qui les unissaient
furent rompus.
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Schwob prétend. au contraire, que Flory n’avait ohienu
qu'un congé de quelques jours pour assister 4 Dense-
velissement de son pére, et qu'il ne recut son salaire  cette
occasion «que par le fait qu’il sa trouvait sans argent pour
son voyage. Schwob dit, en outre, que 3Madame Flory est
restée, aprés le départ de son mari, dans P'appartement qu»
les époux oceupaient chez le pharmacien Wiedemann.

Daprés le recours, Flory revint de Lyon & Bienne, le 23
décembre 1874, dans le baut d’y payer son loyer et de
reprendre ses effets ; il passa la nuit da 24 et du 95 dans
Son appartement et se logea ensuite & Ihdtel de la Croix
Blanche. Flory ayant réelamé de Schwob les ciseany qu’il
avait laissés chez son patron, ce dernier refusa de les lui
remetire, en demandant que Flory rentrat 3 son service.

Le 26 décembre Flory remit au chemin de fer sa malle
adressée & Madame Flory mére, 4 Lyon. Comme cette malle
warrivait pas & son adresse, Flory réclama, le 21 janvier
4875 ;*.uprés du chef de gare de Dienne, qui lui apprit la
saisie imposée sur les dits effets par le président da tribn-
nal de Dienne, sur la demande de Sehwob.

Ce dernier avait, en effet, en date du 26 décembre, ouvert
auprés du président du tribunal de Bienne et contre Flory
une action en paiement de dommages-intéréts de six-cents
francs, poar avoir quitts inddment son service,— et demandé
la saisie de la malle consignée au chemin de fer. Il fut fait
droit & cette demande, et te 27 décembre le colis consigné
par Flory fut saisi par Phuissier.

Le méme jour, Schwob assigna Flory devant le président
du tribunal de Bienoe, au 19 janvier 1875, aux fins de s’y
entendre condamner aux susdits dommages-intéréts et 'y
voir confirmer la saisie pratiquée sur ses effets : cette noti-
fication cut licu, en Fabsence de Flory, en mains de hotesse
1e la Croix Blanche, Madame Wysard.

A Taudience du 19 janvier, le président du tribunal de
Bienne, prononcant par contumace en l'absence de Flory,
condamne ce dernier & payer & Schwob la somme de six
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cents francs & titre de dommages-intéréts, plus les frais du
procés s'élevant & 99 fr. 25 e., — et maintient la saisie
imposée sur les effets du défendenr. Ce jugement fut publié
une fois dans la feuille des avis officiels de Berne, le 20 jan-
vier 1875.

Les effets contenus dans le coffre, et taxés, aprés inven-
taire par Phuissier du tribunal, & cent treize francs, furent
adjugés & Schwob, aprés Uexpiration des délais 18gaux.

Par mémoire do 28 avril 1875, Flory recourt au Tribunal
fédéral en disant :

a) Que U'obtention de U'ordonnance de saisie et son exécu-
tion ont eu lieu en violation du traité conclu enire la Suisse
et la France les 30 juin, 30 septembre et 6 décembre 1864.

b) Que la sommation & Padresse de Flory 4 comparaitre
devant le tribunal de Bienne implique également une viola-
tion du traité conclu entre la Suisse et la France le 15 juin
1869, ainsi que de la circulaire du Conseil fédéral du 19
novembre 1869.

Le recourant conclut 4 ce qu’il plaise au Tribunal fédéral:

1. Déclarer nul et de nul effet le jugement du 19 janvier
1875, ainsi que fous- les actes de procédure qui Iont
précéde.

2. Déclarer également nulle et de nul effet la saisie pra-
tiquée par Schwob aun préjudice du recourant.

3. Condamner Sehwob & payer des dommages-intérdts 3
Flory.

4. Condamner, enfin, Schwob & tous les frais du proeds.

Dans sa réponse au recours, datée du 6 juin 1875, Schwo
conclut au rejet avec dépens de toutes les conclusions prises
par Flory.

Statuant sor ces faits et considérant en droit :

1o Il s’agit, en Pespéce, de Pinterprétation, soif applica-
tion de traités internationaux conclus entre Ia Suisse et Ia
France, et dont le recours allégue la violation. La compé-
tence du Tribunal fédéral en la cause est donc incontestable,
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a teneur de Part. 59 letire 4) de la loi sur l’orgamsauon
judiciaire fédérale, du 27 juin 1874.

20 Le recours conteste au juge de Dienne le droit d’assi-
gner valablement Flory devant lui pour statuer sur la
demande de Schwob en dommages-intéréts et sur la vali-
dité de la saisie opérée par ce dernier. A I'appui de la com-
pétence du président du tribunal de Bienne en la cause,
Pintimé allégue uniquement que lors de lintroduction du
litige, soit les 26 et 27 décembre 1874, Flory avait son
domicile 4 Bienne.

3¢ La réclamation & Flory, de la parl de Schwob, de six-
cents francs de dommages-intéréts, est une conlestation per-
sonnelle dans laquelle, 4 teneur de P'ari. 1 de la convention
entre 1a Suisse et la France sur la compétence judiciaire et
I’exécution des jugements en matiére eivile, du 15 juin 1869,
le demandeur est tenu de poursuivre son action devant les
juges naturels du défendeur, soit au for de son domicile.

La compétence du tribunal de Bienne comme for de P'ac-
tion dépend donc en effet de la question de savoir si lors
de Passignation da 26 décembre, Flory était encore domi-
cilié & Dienne.

40 Or cette question ne peut étre résolue que négative-
ment :

Il résulte des témoignages intervenus en la cause que, le
19 novembre déja, Flory avait quitté Bienne avec son épouse,
sans esprit de retour, et en mettant i la disposition de son
propriétaire le logement qu'ils avaient occupé jusqu’alors ;
cetie détermination s’explique naturellement par le décés
soudain, survenu a cette date, du pére du recourant, et elle
est corroborée par le fait que Flory, au moment de son
départ, régla définitivement ses comptes avec Schwob, sans
que celui-ci ait alors manifesté Pintention de le retenir.

De plus, il résulte des déclarations au dossier des autorités
de Lyon, gne Flory avait fixé son domicile dans cette ville
dés avant le 23 novembre, date de la circulaire par laquelle
il déclare reprendre le fonds de commerce de son pére aLyon.
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La circonstance que Flory n’a pas repris ses papiers
déposés i Bienne est sans importance, puisqu’il n’en avait
pas besoin en France et que d’ailleurs le dépét de papiers
ne saurait & lui seul constituer un domicile.

50 Il résulte de ce qui précéde que, dés le 19 novembre
1874, le domicile de Flory wétait plus 4 Bienne, mais &
Lyon, et que, selon le preserit de I'art. 1, alinéa 1 de la con-
vention précitée, entre la Suisse et la France, c¢’est & Lyon
que lec demandeur Schwob était tenu d’intenter et de pour-
suivre son action.

6° Le sieur Schwob ne saurait se baser sur le dernier §
de l'art. précité qui statue que si ’action a pour objet 'exé-
cution d’un contrat consenti par le défendeur dans un lieu
situé, soit en Suisse, soit en France, hors du ressori des
dits juges naturels, elle pourra éire portée devant le juge du
lieu ol le contrat a été passé, si les parties y vésident au
moment ow le procés sera engageé.

En effet, ’art. 1¢r du protocole explicatif de la convention
dn 15 juin ajoute que le seul fait de la présence du Suisse
en France, ou du Francais en Suisse, ne suffirait pas pour
rendre le tribunal du lien du contrat compétent; que les
mots y résident ont pour objet d’indiquer que la dérogation
au principe de la compéience des juges naturels n’aura pas
lien quand le défendeur se trouve momentanément, et en
quelque sorte de passage, dans le pays ol le contrat a été
stipulé, par exemple pour assister a une féte publique ou
aulre, pour un voyage d’affaires et de ¢commerce, une foire,
une opération isolée, un témoignage en justice, etc., mais
seulement quand le défendeur y aurait, soit une résidence
équivalente 4 domicile, soit méme une résidence temporaire
dont la cause n’est point déterminée par des faits purement
accidentels.

Or si Flory et sa femme ont reparu 4 Bienne le 23 décem-
bre et jours sunivants, ce n’est que dans P'intention démon-
irée de payer leur loyer el de se défaire de quelques objets
mobiliers qu’ils possédaient encore en cette ville. Ce séjour,
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essentiellement passager, ne pent done, & teneur des textes
précités, avoir pour conséquence de déroger au- principe de
la compétence des juges naturels.

7¢ Dans cette position le jugement du président du tribunal
de Bienne, qui admet la réclamation de Schwob et déclare
en conséquence Ia saisie fondée, ne peut done étre maintenu,
comme émané d’'un juge incompétent.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours de André Flory, Francais, domicilié 4 Lyon
et précédemment i Bienne, contre la saisie pratiquée 4 son
préjudice par Benjamin Schwob, le 27 décembre 1874, est
déclaré fondé.

Par conséquent :

@) Le jugement rendu par le président du tribonal de
Bienne, en date du 19 janvier 1875, est déclaré nul et de
nul effet.

L) Benjamin Schwob est tenu de restituer au recourant les
effets qui ont fail Uobjet de la saisie du 27 décembre, ou, i
défaut par lui de ce faire, de payer tous dommages et
intéréts.

96, Arrét du 10 décemlre 1875, dans la cause Alozard,

Sous date des 10 mars et @ avril 1850, les autorités du
cantun de Vaud ont concédé 4 la Corpagnie de I'Ouest des
chemins de fer suisses un chemin de fer & construire des la
frontiére francaise prés Jongne & un point & déterminer de
la ligne Morges-Lausanne-Yverdon.

Par convention passée le 11 septembre 180G, entre UEtat
de Vaud, la Compagnie de I'Ouest et la Société Sir Cusack
P. Roney et Cie, 'Ouest Suisse a cédé et transporta la dite con-
cession & la Société Sir Gusack P. Roney et Cie, ot PEtat de
Vaud s’est engagé enir’autres a livrer, 4 tilre de subvention,



