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kommen, zeigt der vorliegende Fall. Die einzige Handlung,
in welcher die Anklage das Verbrechen des betriigerischen
Konkurges erblickt, besteht in der Auszahlung einer Ver-
mittlungsprovision von Fr. 3000.— an Blumer und Cat-
taneo. Diese Auszahlung kann irgendwo stattgefunden
haben. Wihrend der Staatsanwalt des Kantons Luzern
in der Anklage noch die Méglichkeit offen gelassen hat,
dass sie in Hasle erfolgt sei, stellte er in einem Nachtrag

zur Anklage Basel als Tatort hin. Die sinngemiisse Aus-

legung des Art. 346 StGB verbietet, den Gerichtsstand zur
Verfolgung von Konkurs- und  Betreibungsdelikten von
solchen Zufilligkeiten abhiingen zu lassen. Wie bei anderen
strafbaren Handlungen in der Regel das Schwergewicht
sich am Tatort befindet, liegt es bei Konkurs- und Be-
treibungsdelikten meistens am, Orte, wo sich das betroffene
Vermégen befindet, also am Wohnort oder Geschaftssitz

des Schuldners. An diesem Orte hat die Strafverfolgung

stattzufinden. Damit fillt auch regelmissig der Ort zu-
sammen, wo die Betreibung durchgefiihrt oder der Kon-
kurs eroffnet wird, was fiir die Durchfiihrung des Straf-
verfahrens von wesentlichem Vorteil ist. Wie es sich
verhiilt, wenn der Wohn- oder Geschéiftssitz im Zeitpunkt
der Begehung der strafbaren Handlung mit dem Betrei-
bungs- oder Konkursort nicht zusammenfsllt, weil z.B.
der Wohn- oder Geschiiftssitz nach Begehung der Tat ver-
legt worden, ist, braucht nicht entschieden zu werden, da
die Kollektivgesellschaft der beiden Beschuldigten den
8itz bis zuletzt in Hasle hatte, wo infolgedessen auch der
Konkurs tiber sie ersffinet worden ist.

.39. Entseheid der .A_nklﬁgekammer vom 31. Jull 1946 i. S.
Staatsanwaltsehaft des Kantons Basel-Stadt gegen Staatsan-
waltsehaft des Kantons Ziirich,

l Dle ]‘htgegenna.hme und vorliufige Behandlung der ersten
tmfanzelgedurehdleBeharden eines Kantons, dem die Ge-
rwhilbarkelt zur Verfolgung der angezeigten Tat nicht zusteht,
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begriindet in diesem Xanton nicht den Gerichtastand des
Art. 350 Zlﬁ 1 Abs. 2 StGB.

2. Abweichung vom Gerichtsstand des Art. 350 StGB ges&ubst
auf Art. 263 BStP (Art. 399 lit. e StGB).

1. Le fait que les autorités d'un canton se saisissent d'une prmméro
dénonciation et y donnent suite provisoirement, alors qu’elles
ne sont pas compétentes pour poursuivre l'infraction dénoncée,
ne crée pas dmsoecantonlefordel’art 350 ch. 1 al. 2 CP. -

2. Dérogatxon au for de l'art. 350 CP par application de P'art. 263
PPF (art. 899 litt. e CP). .

1. I fatto che le autont& d’un cantone accettano e trattano una

prima denuncia penale, mentre non sono competenti a 1fe:l*se-
il reato denunciato, non cres in questo cantone il foro

ggll.lr’eart 850, cifra 1, cp. 3 CP.

2. Deroga sl foro dellart. 350 CP in virtd dell'act. 263 PPN

(art. 399 lott. e CP).

A. — Am 21, Juni 1946 remhte der in Steffisburg (Betn)
wohnende Johann Urfer bei der Kantonspolizei Ziirich
gegen den in Ziirich wohnenden und im Kanton Ziirich
heimatberechtigten Otto Keller Strafanzeige wegen Be-
truges ein. Urfer war mit Keller auf Grund eines Inserates,
durch das dieser in der Allgemeinen Volkszeitung einen
Chauffeur suchte, bekannt geworden und hatte ihm,
nachdem er mit ihm zuerst in Thun und nachher in Basel
verhandelt hatte, im Hinblick auf die versprochene An-
stellung Fr. 2500.— geliehen. Die Kantonspolizei von
Ziirich nahm Keller fest, verhtrte ihn am 22. und 23. Juni
und iiberwies ihn samt den. Akten am 23. Juni der als
zustéindig erachteten Staatsanwaltschaft des Kantons
Basel-Stadt, welche die Untersuchung weiterfithrte und
spiter auf folgende strafbare Handlungen ausdehnte :

a) Betrug und versuchter Betrug, begangen in Ziirich
dadurch, dass Keller den in Winterthur wohnenden Anton
Hochstrasser zur Leistung von Fr. 300.— veranlasste und
zur Leistung weiterer Fr. 300.— zu veranlassen versuchte ;

b) Betrug zum Nachteil des Arnold Gubler in Kienberg
(Solothurn), begangen in Ziirich durch Erheben eines
Lastwagens ;

¢) Betrug, bega.ngen in Ziirich, gegennber dem in der
gleichen Stadt wohnenden Fred Dmm durch Erschwmdeln
eines Wechsels iiber Fr. 2500.—
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.- d) Veruntreuung zum Nachteil der in Ziirich wohnenden 7

Gertrud - I1li, begangen .in Ziirich durch teilweisen Ver-
brauch eines anvertraiiten Geldbetrages von Fr. 1000.— ;

.¢) Betrug und Betrugsversuch, begangen, in St." Gallen .

dadurch, dass Keller den in Basel wohnenden Johann
L:mberger zur Leistung von Fr. 200.— veranlasste und
zur Leistung weiterer Fr. 300.— zu veranlassen versuchte,
eventuell  Veruntreuung, begangen in Ziirich durch Ver-
brauch der erwihnten Fr. 200.—.

B. — In einem Schreiben vom 10. Juli 1946 an die
Staatsanwaltschaft des Kantons Ziirich vertrat die Staats-
anwaltschaft des Kantons Basel-Stadt die Auffassung, die
ziircherischen Behérden seien zur Verfolgung und Beur-
teilung Kellers zustiindig, weil in Ziirich die -erste Straf-
anzeige eingegangen sei, der Beschuldigte von dort aus die
schwindelhaften Zeitungsinserate erlassen und die ersten
Verhandlungen mit den Geschidigten gefiihrt habe und
der Schwerpunkt der: strafbaren Tatigkeit in dlesem Kan-
ton liege.

- Die Staatsanwaltsehaft des Kantons Zunch lehnte am
12. Juli 1946 die Ubernahme der Strafverfolgung ab mit
der Begriindung, die Untersuchung sei zuerst im Kanton
Basel-Stadt angehoben worden. Die in Ziirich eingegangene
erste Strafanzeige habe nimlich einen Fall betroffen, fiir
den die Behorden von Basel-Stadt zustéindig gewesen seien.
Was die Ziircher Polizei in diesem Falle vorgekehrt habe,
habe sie im Sinne einer freiwilligen Rechtshiilfe getan.

- C.— Mit Gesuch vom 15. Juli 1946 beantragt die Staats-
anwaltschaft des Kantons Basel-Stadt der Anklagekammer
des. Bundesgerichts, gemiss Art. 350 StGB, eventuell
Art. 263 BStP, seien die Behérden des Kantons Ziirich als
zur weiteren Verfolgung und Aburteilung simtlicher dem
Beschuldigten vorgeworfenen ‘strafbaren Handlungen be-
rechtigt und verpflichtet zu erkliren.

- Die Staatsanwaltschaft des Kantons Ziirich beantragt,
das Gesuch sei abzuweisen und Basel-Stadt als zustandlg
su erkliren.
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Die Anklagekammer zieht in Erwigung :

" 1. — Mit der schwersten Strafe bedroht sind die Fille
von Betrug. Da Keller in mehreren Kantonen (Ziirich,
Basel, Bern, St. Gallen) solche Verbrechen ausgefithrt haben
soll, ist er nach der Regel des Art. 350 Ziff. 1 Abs. 2 StGB
dort zu verfolgen, wo dle Untersuchung zuerst a.ngehoben
worden ist. :

- Als Anhebung der Untersuchung gilt nach der Recht-

'sprechlmg der Anklagekammer schon der Eingang einer

Strafanzeige, selbst wenn die angegangene Behérde, z. B.
weil -sie sich fiir értlich unzusténdig hilt, die Anzeige von
der Hand weist (BGE 71 IV 59). Voraussetzung ist aber,
dass die Gerichtsbarkeit zur Verfolgung und Beurteilung
der angezeigten Tat dem Kanton zusteht, bei dessen
Behorden die Anzeige eingeht. Ist dies nicht der Fall, so
wird der betreffende Kanton nicht deshalb zusténdig, weil
andere strafbare Handlungen des Beschuldigten auf seinem
Gebiet ausgefiihrt worden sind (Anklagekammer 17.3.45
i. 8. Suter c¢. Gerichtsstatthalter von Olten-Gosgen, 8.3.46
i.S. Uri c¢. Bern). Die Entgegennahme der Strafanzeige
Urfers und die iibrigen Handlungen, welche die Kantons-
polizei von Ziirich auf diese Anzeige hin vorgenommen hat,
begriinden daher den Gerichtsstand Ziirich nicht. Der
Betrug zum Nachteil Urfers ist nicht in Ziirich, sondern in
Thun und Basel ausgefiihrt worden und miisste daher,
wenn er die einzige strafbare Handlung Kellers wire, im
Kanton Bern oder in Basel verfolgt werden (Art. 346 StGB).
Unerheblich ist, dags Keller maglicherweise das Inserat,
das ihn mit Urfer zusammengefiihrt hat, durch einen von
Ziirich aus erteilten Auftrag hat erscheinen lassen, denn
dieser Auftrag gehorte nicht zur Ausfithrung des Betruges,
sondern diente bloss dessen Vorbereitung.

Die Untersuchung ist demnach nicht in Ziirich, sondern
in Basel, wohin die Ziircher Behorden die Anzeige Urfers
und den festgenommenen Beschuldigten gewiesen haben,
zuerst angehoben worden.
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2. — Es rechtfertigt sich indessen, gestiitzt auf Art. 263
BStP (Art. 399 lit. e StGB) die Behorden des Kantons
Ziirich zustindig zu erkliren. In diesem XKanton liegh
offensichtlich das Schwergewicht der strafbaren Tatigkeit
Kellers, nicht nur nach der Zahl der begangenen Verbre-
chen und Vergehen, sondern auch im Hinblick auf ‘die
insgesamt erschwindelten und veruntreuten Werte. Keller
wohnt zudem in Ziirich und ist im Kanton Ziirich heimat-
berechtigt. Er ist nach dem Vorstrafenbericht und den
vorliegenden neuen Straffillen ein wiederholt riickfilliger
Betriiger, zu dessen Verfolgung, Korrektion und allifalligen
Verwahrung in erster Linie der Wohn- und Heimatkanton
berufen ist, wenn, wie hier, in dessen Gebiet zugleich die
meisten zu verfolgenden Delikte begangen worden sind.

Demmach erkennt die Anklagekammer :

Die Behorden des Kantons Ziirich werden berechtigt
und verpflichtet erklirt, Keller fiir alle ihm zur. Last
gelegten strafbaren Handlungen zu verfolgen und zu
beurteilen. ,

Vgl. auch Nr. 23 und 25. — Voir aussi n% 23 et 25.
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I. STRAFGESETZBUCH

CODE PENAL

30. Urteil des Kassationshofes vom 13. September 1946
i. S. Dubi gegen Generalprokurator des Kantons Bern.

1. Art. 24 SitGB. Wie die Anstiftung ist auch der Anstiftungsver-
such nur mdéglich gegentiber einer Person, die noch nicht ent-
-schlossen ist, das Verbrechen zu begehen. ‘

2. Art. 26 StGB. Die Aufforderung an eine schon entschlossene
Person, die Tat zu begehen, kann psychische Gehiilfenschaft
sein,

1. Art. 24 CP. De méme que D'instigation, la tentative d’instiga-
tion n’est possible qu’a I’égard d’'une personne qui n’est pas
" encore décidée & commettre le crime. ’
2. Art. 25 CP. Le fait d’engager une personne qui a déja pris sa
décision & commettre 'infraction peut constituer une complicité
intellectuelle. ' ’ :

1. Art. 24 OP. Come listigazione, cosi il tentativo d’istigazione &
possibile soltanto nei riguardi d’una persona non ancors decisa
a commettere il reato. v )

2. Art. 25 CP. L’invito di commettere il reato rivolto ad una per-
sona che si & gibd decisa a commetierlo pud costituire una com-
plicitd intellettuale.

A. — Anna Eschler wohnte am 20. Oktober 1945 in
der Wirtschaft ihres Arbeitgebers Johann Dubi einem
Wortwechsel bei, der zwischen Dubi und dessen Tochter
Nelly einerseits und Landjiger Lauener anderseits statt-
fand. Im nachfolgenden Ehrverletzungsprozess, den Laue-
ner gegen Vater und Tochter Dubi einleitete, wurde sie
zur Hauptverhandlung vom 5. Dezember 1945 als Zeugin
vorgeladen. Vor diesem Tage — Anna Eschler stand
damals nicht mehr im Dienste Dubis — fragte Nelly
Dubi sie telephonisch an, ob sie, Anna Eschler, auch vor
Gericht miisse, und riet ihr dann, dort nicht zu viel auszu-
sagen. Sie vereinbarte mit ihr, sie am 5. Dezember 1945
vor der Hauptverhandlung zu treffen. Johann Dubi, der
ebenfalls an dieser Zusammenkunft teilnahm, empfahl
7 AS 72 IV — 1946



