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possibile una confisca della somma in parola (art. 58 CPS).
Ne segue che il rifiuto di versare al Berger la somma in
escussione opposto dall’ufficio a motivo dell’intervento del
Procuratore pubblico sottocenerino appare ingiustificato.

2. — Basandosi sulla nota 9 all’art. 150 LEF pubbli-
cata nel volume terzo della Schuldbetreibungs- und Kon-
kurspraxis di JAEGER, I’Autoritd cantonale di vigilanza
ha ordinato all’ufficio di provvedere alle cancellazioni e
mutazioni di pegni immobiliari, servitl, ece., quantunque
la vendita dell’immobile non sia stata effettuata da esso,
ma dal proprietario in via privata, il quale gli ha versato
una parte del prezzo di vendita per estinguere I'esecuzione.

Ora un siffatto ordine non & ammissibile. Non si compren-
de perché Pufficio dovrebbe provvedere, sotto la sua
responsabilitya, alle cancellazioni e mutazioni rese neces-
sarie da una vendita di diritto privato effettuata senza il
suo concorso, vendita di cui esso non conosce nemmeno
le condizioni. L’intervento dell’ufficio prescritto dali’art.
150 cp. 3 LEF e dagli art. 68 e 69 RRF & il corollario d’una
realizzazione da lui effettuata e non si giustifica che in
questa eventualitd. Se 'immobile & stato venduto senza
il concorso dell’ufficio dal proprietario che col ricavo ha
estinto I’esecuzione, torna applicabile I’art. 150 cp. 1 LEF,
secondo il quale 'ufficio & obbligato soltanto ad esigere dal
creditore integralmente soddisfatto la restituzione del
titolo quietanzato, a meno che il debitore, se si tratta
come nel fattispecie di una cartella ipotecaria, faccia uso
della, facolty che gli accorda V'art. 873 CC, ossia chieda
la riconsegna del titolo non invalidato.

La summenzionata nota 9 all’art. 150 LEF invoca come
argomento che, poich® il debito in escussione & stato
estinto mediante versamento all’ufficio, non si puod pia
esigere una « besondere Lischung » del creditore. Ma per
¢id non occorre che l'ufficio stesso provveda alle cancel-
lazioni e mutazioni rese necessarie dalla vendita conclusa
senza il suo concorso : basta ch’esso esiga dal creditore,
oitre il titolo di credito quistanzato, anche una dichiara-
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zione di consenso alla cancellazione del pegno nel caso in
cui questo consenso sia necessario, ossia quando il pegno
non & incorporato in un titolo al portatore, il cui possesso
basta da solo a conferire al debitore il diritto di chiedere la
cancellazione.

La Camera esecuzioni e fallimenti pronuncia :

11 ricorso & ammesso nel senso che 1'Ufficio di esecuzione
di Lugano & invitato a versare immediatamente la somma
in escussione al creditore procedente dietro consegna delle
tre cartelle ipotecarie al portatore n.! 72, 450 e 109 di
2000 fchi. ciascuna gravanti gli stabili ai mappali 1083
Ab in territorio di Lugano. Queste cartelle dovranno essere
consegnate con quietanze, come a richiesta del debitore
nel suo reclamo.

30. Entscheid vom 25. August 1942 i. S. Konkursamt Wil.

Liegenschaftsverwertung im Konkurs.

1. lgur eine Bewilligugxg nach Art. 128 Abs. 2 VZG bedarf es
wichtiger Griinde. . .

2, Liegen solche vor, so kann sich ein Pfandglaublger nicht . der

- Bewilligung widersetzen wegen eines hingigen Kollokations-
streites iiber seine eigene Forderung (arg. BGE 67 III 46 zu
Art. 41 Abs. 1 VZG). . .

3. Der im iibrigen gerechtfertigten Bewilligung steht auch nicht
entgegen ein Streit iiber die Zugehoreigenschaft gewisser
Mobilien. Art. 41 Abs. 2, Art. 102, 130 VZG. Vor Erledigung
des Streites darf die Liegenschaft nur mit Einbeziehung der
_streitigen Zugehor, nach Massgabe von Art. 57 VZG, auf die
Steigerung gebracht werden.

Réalisation d'immeubles dans la faillite. ’ X

1. L’autorisation prévue par Part. 128 al. 2 ORI ne peut étre
accordée que s'il existe de justes motifs. .

2. Lorsque de justes motifs existent, un créancier saisissant ne
peut s’opposer & l’autorisation en alléguant que la collocation
de sa propre créance fait ’objet d'un litige pendant (arg. RO
67 IIT 46 ad art. 41 al. 1 ORI). o ..

3. Lorsque D’sutorisation est en elle-méme justifiée, Dexistence
d’un litige relatif & la qualité d’accessoires de certains meubles
ne saurait y faire obstacle. Art. 41 al. 2, art. 102, 130 ORI.
Tant que dure le litige, 'immeuble ne peut étre mis aux enchéres
qu’avec les accessoires litigieux conformément & Part. 57 ORI.
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Realizzazione d'immobili. nel fallimento. )

1. Il permesso previsto dall’art. 128 cp. 2 RRF pud essere accor-
dato soltanto se esistono gravi motivi.

2. Se siffatti motivi esistono, un creditore pignorante non pud
opporsi al permesso pel fatto che pende un processo circa la
graduatoria del suo credito (arg. RU 67 III 46 ad art. 41 cp. 1
RRF).

3. 8e il permesso & in sé giustificato, non & di ostacolo DPesistenza
di una contestazione sulla qualitd di accessorio di certi mobili.
Art. 41 cp. 2, art. 102, 130 RRF. In pendenze della conte-
stazione, I'imobile pud essere messo all’asta soltento con gli
accessori litigiosi, conformemente all’art. 57 RRF.

A. — Graver wurde im Konkurse des Rudolf Miiller,
mechanische Feinweberei in Niederbiiren, fiir zwei Grund-
pfandforderungen von Fr. 6560.— und Fr. 3100.— mit
Zins ab 5. Mirz 1942 und Fr. 32.30 Betreibungskosten
kolloziert, dagegen mit der Forderung von Fr. 798.35 fiir
Zins vor dem 5. Mirz 1942 auf den beiden Grundpfand-
forderungen sowie Fr. 57.80 Betreibungskosten fiir die-
selben abgewiesen. Einige Maschinen wurden als Zugehér
des Unterpfandes anerkannt ; dagegen wurde der Pfand-
rechtsanspruch an andern Maschinen abgelehnt, weil sie
(wie den Angaben Grauers und auch des Konkursamtes
zu entnehmen ist) nicht Zugehor seien. Deshalb und wegen
der abgewiesenen Zins- und Kostenforderungen erhob
Grauer gegen die Konkursmasse Kollokationsklage. Wih-
rend diese (und vorweg die Frage nach deren rechtzeitigen
Einreichung) noch nicht erledigt ist, hat das Konkursamt
die Verwertung der Liegenschaft angeordnet.

B. — Dariiber beschwerte sich Grauer mit dem Antrag,
die Durchfithrung der Steigerung sei erst nach Erledigung
des Streites iiber die Zugehoreigenschaft der in Frage
stehenden Sachen zuzulassen. Die kantonale Aufsichts-
behorde hiess die Beschwerde gut und ordneté die Ver-
schiebunhg der Steigerung « bis zum Rechtskriftigwerden
des Lastenverzeichnisses » an.

(. — Diesen Entscheid zieht das Konkursamt (namens
der Masse) an das Bundesgericht weiter mit dem Antrag
auf Abweisung der Beschwerde des Grundpfandgliubigers
Grauer.
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Die Schuldbetreibungs- und Konkurskammer
zieht in Erwdgung : .

1. — Mit Recht verlangte Grauer die Verschiebung der
Steigerung nicht im Hinblick auf den schwebenden Si.n:eit
iiber seine Zins- und Kostenforderungen. Er hat freilich
ein Interesse, bereits vor der Steigerung zu wissen, o.b
diese Forderungen (soweit sie als grundpfandversichert in
Betracht kommen) zu Recht bestehen oder nicht, um sein
allfalliges Angebot an der Steigerung darnach bemessen
zu konnen. Dieses Interesse eines Pfandglaubigers als
Gantliebhaber geniigt jedoch nicht, um in eim.am Pfan-
dungs- oder Pfandverwertungsverfahren die Einstellung
der Grundstiicksverwertung nach Art. 41 Abs. 1 /Art. 102
VZG zu erlangen, wie beim Streit iiber eine vorgehex:de
Pfandforderung des die Verwertung verlangend.en Glaaf-
bigers (BGE 67 III 46 unten) so auch nicht beim Str(.ﬂt
iiber die eigene Pfandforderung. Im Konkursverfa,l}ren ist
demgemiss ein solcher Streit kein Grund zur Verweigerung
einer Bewilligung nach Art. 128 Abs. 2 VZG, wenn Qben
« ausnahmsweise », d. h. wegen wichtiger Griinde, Veran-
lassung zu deren Erteilung besteht. Sqlehe} Griinde ergebefn
sich hier in der Tat aus den vom Koitkursamt bereits i
kantonaler Instanz gemachten Darlégungen. Je lia:,nger
mit der Verwertung zugewartet wird, (i'égtﬁ mehr schwindet
darnach die Aussicht auf ein giinstiges Ergebnis. .

2. _ Die Vorinstahz glaubt anderseits die Verstei-
gerung nicht vor Eilédigurig des Streites itber die Zugehér-
eigenschaft gewissét Gegenstande bewilligen zu kénnen.
Allein ein solchef Séféit hindert mach Art. 41 Abs. .2/
Art. 130 Abs. 1 VZG gar nicht die Versteigerung der Lxe-,
genschaft samt der Zugehér nach Mgssgabe von Art. 5.7 /
Art. 180 Abs. 1 VZG, wobei der Erlés im Falle gemein-
samen Zuschlages je nach dem Ausgang des Streites nach
Vorschrift von Art. 115 Abs. 2/Art. 182 VZG zu verle.gen
sein wird (vgl. auch BGE 54 I1I 19). Sowenig wegen eines

derartigen Streites im Pfandungs- oder Pfandverwertungs-
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verfahren (Art. 102 VZG) die Grundstiickverwertung ein-
gestellt werden miisste, sowenig ist deshalb eine im iibrigen
durch wichtige Griinde gerechtfertigte Bewilligung nach
Art. 128 Abs. 2 VZG im Konkursverfahren zu verweigern.
Es macht hiefiir keinen Unterschied aus, ob die betreffen-
den Gegenstinde von der Konkursverwaltung als Zugehér
des Unterpfandes anerkannt sind und diese Eigenschaft
mit einer gegen die beteiligten Pfandgliubiger gerichteten
Kollokationsklage bestritten wird, oder ob, wie hier, ein
Pfandgliaubiger auf Anerkennung einer von der Konkurs-
verwaltung verneinten Zugehoreigenschaft klagt. Art. 41
Abs. 2 VZG ist nicht nur fiir den Fall aufgestellt, dass die
Klagerrolle dem die Zugehoreigenschaft Bestreitenden
zukommt, was denn auch im Pfindungs- und Pfandver-
wertungsverfahren sowenig. wie im Konkurse durchwegs
der Fall ist (vgl. Art. 38 und 39 VZG, Nr. 19 der Anleitung
zur Grundstiicksverwertung und die Formulare VZG
Nr. 11 und 12). In beiden Fillen muss eben gleichermassen
den einander gegeniiberstechenden Interessen Rechnung
getragen werden. Entsprechendes ist fiir das Konkursver-
fahren anzuerkennen. Endlich ist Art. 41 Abs. 2 VZG,
auch fiir das Konkursverfahren, dahin zu prézisieren, dass
vor dem Austrag eines solchen Streites die Liegenschaft
nur unter Einbeziehung der Zugehor, auch der bestritfenen,
auf die Steigerung gebracht werden darf. Die erwihnte
Vorschrift will eben die Moglichkejt einer gemeinsamen
Verausserung der betreffenden Gegenstinde mit der Lie-
genschaft gewahrt wissen nach Massgabe von Art. 57 VZ@,
der die Méglichkeit einer getrennten Veriusserung je nach
dem Verlaufe der Steigerungsverhandlung immer noch
offen lisst.

Aus den vorliegenden Akten geht nicht hervor, ob die
bestrittene Zugehor in richtiger Weise in das Steigerungs-
verfahren einbezogen wurde. Sollte es nicht der Fall sein,
so wire das Versiumte nachzuholen, nétigenfalls mit
nochmaliger Verschiebung des Steigerungstages.
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Demnach erkennt die Schuldbetr.- u. Konkurskammer :

Der Rekurs wird dahin gutgeheissen, dass der angefoch-
tene Entscheid aufgehoben und dem Konkursamt bewilligt
wird, die Liegenschaft schon vor Austrag der Sache auf
die Steigerung zu bringen, jedoch nur bei Einbeziehung
der streitigen Zugehor.

31. Auszug aus dem Entscheid vom 28. August 1942 1. S. Billeter.

Ist der Schuldner bevormundet, so steht das Recht zur Beschwerde

fiir ihn dem Vormund zu,
—~ auch bei Urteilsfahigkeit des Miindels. . o
Wegen Unpféandbarkeit (Art. 92 SchKG) kann jedoch der urteils-
fiihige Miindel selbstiindig Beschwerde fithren, sei es allein, sei

es neben dem Vormund.
Art. 17, 47,‘9\2 S(;hKG.

Lorsque le débiteur est sous tutelle, son droit de porter plainte
est exercé par le tuteur, .

— méme dans le cas ol le pupille est capable de discernement.

Toutefois, s’agissant de l'insaisissabilité (art. 92 LP), lAe pupille
capable de discernement peut porter plainte lui-méme, soit
geul, soit & cdté du tuteur.

Art. 117, 47, 92 LP.

Se il debitore & sotto tutela, il suo diritbo d’interporre reclamo
3 esercitato dal tutore, anche se il tutelato & capace di discer-
nimento. Tuttavia, se si tratta d’impignorabilita (art. 92 LEF),
il tutelato capace di discernimento pud interporre lui stesso
reclamo, sia da solo, sia allato del tutore.

Art. 17, 47, 92 LEF.

A. — Die Kredit- und Verwaltungsbank Zug liess fiir
eine Forderung von Fr. 309.70 geméss Verlustschein
gegen den Geschiftsreisenden G. Billeter, « unbekannten
Aufenthalts, bevormundet durch E. Liissi ... » arrestieren :
«im Hotel Zugerhof sich befindende Papiersicke (Indu-
striediiten) und ein Regenmantel.» Die Arresturkunde
verzeichnete unter 16 Nummern Gegenstinde im gesamten
Schitzungswerte von Fr. 36.—. Die Abschrift wurde am
4. Mai 1942 an den Vormund des Schuldners gesandst.

B. — Am 10./11. Juni 1942 fiihrte der Schuldner, der
gich auf der Reise befunden und die Arresturkunde erst



