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wire wiederum nicht einzusehen, warum er dem Beklag-
ten zuzukommen hitte, wahrend doch nach Art. 154 ZGB
das Eigentum an den Liegenschaften auf die Kléigerin
zuriickzuiibertragen und iiberhaupt, soweit moglich, der
- Zustand wieder herzustellen ist, wie er ohne den Eheab-
schluss bestehen wiirde.

5. — Daritber, dass der Beklagte verpflichtet ist, die
von ihm wihrend der Dauer der Ehe vorgenommene
Mehrbelastung der Liegenschaften abzuldsen, bedarf es
keiner Ausfilhrung. In Bezug auf diesen Punkt ist ledig-
lich zu bemerken, dass der schenkungsweise erfolgte
Erlass der Hypothek von ca. 1090 Fr., die zu Gunsten der
Pflegeeltern der Kligerin bestanden hatte, selbstverstiand-
lich der Klagerin und nicht dem Beklagten zugute zu
kommen hat, d. h. dass es in Bezug auf diese Hypothek
s0 zu halten ist, als 6b sie nie bestanden hétte. Dies hat
denn auch offenbar der Beklagte selber eingesehen, als
er (in Art. 78 der Verteidigung) als urspriingliche Belas-
tung der Liegenschaften nur den Betrag von 3032 Fr.
70 Cts. angab.

Demnach hat das Bundesgericht

erkannt:

Die Berufung wird abgewiesén und das Urteil des Ap-
pellationshofes des Kantons Bern von 16. Januar 1914
bestatigt.
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33. Arrét de la IIe section civile, du 19 mai 1914
dans la cause Lagger contre Fribourg.

Mainlevée d’interdiction (art. 433 et 370 CC). — La
demande de mainlevée doit étre écartée lorsgu’il est constant
que Vinterdit — qui, étant agé et infirme, ne peut se passer

de soins et secours permanents — choisit mal ses manda-

taires et s’expose par sa mauvaise gestion 2 tomber dans

le besoin.

A. — Par arrét de la Cour d’appel du canton de Fri-
bourg, rendu le 13 juillet 1904, dame veuve Anna Lagger,
née Buchs, a Fribourg, a été interdite par le motif que sa
cécité empéchait de gérer elle-méme ses biens, qu’elle
faisait appel 4 des étrangers qui trompaient sa confiance
et qu’elle accusait elle-méme de détournements et enfin
parce qu’elle s’était engagée dans plusieurs procés témé-
raires.

Le premier tuteur, Philippe Weck, contracta an nom
de sa pupille un emprunt de 10 000 fr. auprés de la
Banque de I'Etat de Fribourg pour payer des frais de
procés, des impdts et des intéréts et amortissements de
dettes hypothécaires.

L’instance cantonale constate que, durant cette tutelle,
dame Lagger percut directement la presque totalité des
loyers de ses immeubles et les intéréts de ses capitaux.
Le tuteur ne pergut qu'une seule fois neuf coupons
d’actions de la Caisse hypothécaire dont dame Lagger a
I'usufruit. En revanche, la pupille a fait face & son
entretien, mais sans payer ni les impdts, ni les intéréts
de ses dettes.

En 1907, le tuteur Weck a été remplacé par Siméon
Zumwald, qui fonctionna jusqu’en 1909. Joseph Bodevin
lui succéda. Il fut autorisé & contracter un nouvel
emprunt hypothécaire de 10 000 fr. auprés de la Banque
de I'Etat de Fribourg et, le 16 janvier 1911, un autre
emprunt de 3000 fr. auprés de la méme banque. Ce
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tuteur, comme les précédents, se borna & encaisser quel-
ques coupons de la Caisse hypothécaire, & payer les
{mpéts et les intéréts des deties, dame Lagger continuant
a percevoir elle-méme ses autres revenus.

Le mai 1912, la Justice de Paix de Fribourg, tout en
appr(_)uvant les comptes du tuteur, fait observer que les
locations pergues par la pupille, ainsi que les dépenses, ne
figurent pas dans le compte et qu’il y aura lieu de
charger le nouveau tuteur de retenir ces locations et de
surveiller les dépenses de la pupille.

Un quatriéme tuteur fut désigné en 1912 en la per-
sonne de Jules Audergon. Celui-ci fut également autorisé
a contracter auprés de la Banque de I’Etat un emprunt
hypothécaire de 10 000 fr. pour payer les intéréts arrié-
rés, les impdts et les dettes courantes.

Les comptes de ces différents tuteurs ont été successi-
vement examinés et approuvés par le Conseil communal
et la Justice de paix. Il en résulte que la fortune nette
nominale de dame Lagger, qui en 1904 se montait a
55 328 fr., était réduite en 1912 4 44 130 fr.,, malgré
!’augmentation de 4000 fr. de la taxe cadastrale de ses
1mn}eubles et une indemnité d’expropriation de 9000 fr.
environ.

La fortune de dame Lagger consiste : 1° en immeubles
situés rue de la Préfecture, & Fribourg, 4 Granges Paccot
et 2 Jolimont, le tout taxé 99 863 ir.; 2° en titres valant
au total 760 fr., et 3° en mobilier représentant une
valeur de 8734 fr. Le total de Iactif s’éléve donc a
109 357 fr. Les dettes atteignent 65 226 fr.

B. — Le 2 octobre 1913, dame Lagger a demandé¢ a la
Justice de Paix de procéder & une enquéte en vue de la
mainlevée de la tutelle, alléguant que sa cécité ne
I’empéche pas de gérer sa fortune et qu’elle doit demeurer
libre dans le choix de son gérant.

Le Conseil communal de la ville de Fribourg a émis,
le 8 octobre 1913, un préavis défavorable, par le motif
que dame Lagger est «incapable de gérer ses biens, non
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seulement pour cause d'infirmité physique, mais surtout
pour cause de prodigalité, sa fortune allant diminuant
d’année en année, malgré la curatelle sous laquelle elle
est placée.....»

La Justice de paix de Fribourg a également préavisé
Je 13 octobre 1913 contre 'admission de la demande de
mainlevée. La fille unique de dame Lagger, dame Héléne
Dedelley, s'est aussi prononcée en faveur du maintien
de la tutelle, les motifs qui ont provoqué Dinterdiction
n’ayant pas disparu.

Le tuteur Audergon, en revanche, estime que sa pupille
«s'entend parfaitement en affaires» et qu’elle est « par-
faitement capable de gérer elle-méme sa fortune ».

C. — Par jugement du 23 octobre 1913, le Tribunal
de Ia Sarine a écarté la demande de dame Lagger.

Ce jugement a été confirmé par arrét de la Cour d’appel
du canton de Fribourg, rendu le 26 janvier 1914. L’ins-
tance cantonale motivé sa décision en substance comme
suit :

Les motifs qui ont justifié I'interdiction en 1904 n’ont
pas cessé d’exister. Les autorités et les tuteurs consultés
V'atfirment. La fille de I'interdite est du méme avis. Seul
le dernier tuteur, entré en fonctions en 1912, croit sa
pupille capable de gérer elle-méme sa fortune, mais le
désir de se débarrasser d’une tutelle désagréable n’est
peut-&tre pas étranger a cette opinion. La diminution de
fortune de 24 000 fr. en huit ans est due & la mauvaise
gestion de dame Lagger et a la faiblesse de ses tuteurs.
Continuant a4 percevoir presque tous ses revenus, dame
Lagger avait 1'obligaton de payer les différentes charges
qui pesatent sur sa fortune. Elle n’en a rien fait et elle
a prouvé par la son incapacité et sa prodigalité. Si on la
laisse agir librement, elle tombera bientét dans le besoin.
La recourante prétend avoir une fortune de 100 000 fr.;
c’est inexact: au 15 avril 1912, sa fortune était de
44 000 fr., et elle se trouve encore diminuée par un
nouvel emprunt de 10 000 fr., autorisé le 26 juin 1912.
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La cécité de dame Lagger est un sérieux obstacle a
une I.;onne administration de biens immobiliers d’un
domaine, d’une maison locative. Cette inﬁrmitésobh'ge
la recourante a réclamer I'assistance d’autrui. Or il est
3’;3?]1 qu’fllfe a mal placé sa confiance avant son inter-

ion, et rien ne ’ i i
rotue M prouve qu’elle fera de meilleurs choix

E.nﬁn, si dame Lagger a le droit de prélever sur ses
capitaux les sommes indispensables pour son entretien
on ne saurait lui reconnaitre celuj d’absorber entiére-,
ment sa fortune au détriment de sa fille, qu’elle n’a pas
p'lacée dans la situation de pouvoir gagner elIe-mémepsa
vie.

D. — Dame Lagger a formé en temps utile contre cet
arrét un recours de droit civil aupres du Tribunal fédéral
ElIe.concIut a la mainlevée de son interdiction en faisant.
valoir, en résumé, ce qui suit ;

Depuis deux ans environ, la recourante ne percoit plus
Ses revenus; la tolérance antérieure a éts supprimée,
Sous prétexte que les revenus ne suffisent plus a couvrit"
le§ c,harges qui grévent les immeubles. La recourante est
?azssee dans un état de dénuement au milieu de ses
upmeubles, dont la vente produirait «un excédent de
b1ens. de 100 000 fr. » (il a été offert 85000 fr, pour le
seul immeuble de Jolimont). Les motifs retenus par la
Cour cantonale ne sont pas convaincants. L’infirmité de
la recourante ne constitue bas une cause d’interdiction
Dame Lagger peut s’adresser a des mandataires honnétes.
Le’ reproche de prodigalité est nouveau. La recourante-
agée de plus de 70 ans, a besoin de soins particuliers'
S(’as rev.enus, s’élevant annuellement a 5000 fr., lui sonfz
niecessaires pour son entretien. Son tuteur actue] Iestime
parfaitement capable de gérer son patrimoine elle-méme
Les _emprunts faits par les tuteurs s'imposaient. On n’ex;

a méme pas avisé larecourante. La diminution de fortune
doit étre répartie sur dix années, Elle n’a rien d’exagéré
La valeur vénale des immeubles est bien supérieure 51.
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leur valeur de rendement. Il n'y a aucun danger que
dame Lagger tombe 4 la charge de I'assistance publique.
Tout au moins faudrait-il remplacer la tutelle par ’assis-
tance d’un conseil légal. Cette mesure suffirait ample-
ment pour empécher la recourante de dilapider ses biens.
En tout cas, il n'y a pas lieu de s’apitoyer sur le sort de
la fille de la recourante. Méme si dame Lagger empruntait
jusqu’a la limite de la valeur effective de ses immeubles,
son héritiére trouverait, dans la vente de ceux-ci, un
héritage bien suffisant.

E. — La Cour d’Appel et la Justice de Paix de Fri-

bourg ont conclu au rejet du recours.
Statuant sur ces faits et considérant

en droit:

Aux termes de 'arf. 14, titre final, CC, les tutelles
sont régies par la loi nouvelle dés I'entrée en vigueur
du code civil suisse. Toutefois, les tutelles instituées
sous 'empire de la loi ancienne subsistent jusqu’a ce
qu'elles aient été levées. Celles qui ne sont plus admissi-
bles & teneur de la loi nouvelle doivent prendre fin. La
question qui se pose, dés lors, en l'espéce, est celle de
savoir si la recourante peut demander la mainlevée de
son interdiction parce que sa mise sous tutelle n’est pas
ou n’est plus justifiée au regard des dispositions du code
civil (art. 433 CC). \

Le principal motif de l'interdiction de la recourante
en 1904 a été son incapacité de gérer ou de faire gérer
ses biens, et 1a Cour d’Appel constate, dans son arrét du
26 janvier 1914, que cette mauvaise gestion n’a pas cessé
de produire ses effets et que si 'on libérait la recourante
de la tutelle, elle tomberait bient6t dans le besoin. C’est
donc en conformité de 'art. 370 CC que I'instance can-
tonale a estimé qu’il était nécessaire de maintenir
I'interdiction pronencée en 1904. D’aprées ce texte, tout
majeur qui, par sa mauvaise gestion, s’expose a tomber
dans le dénuement doit étre pourvu d’'un tuteur. De

AS 40 1T — 1914 13
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;izzngiz qur ne peut se passer de soins et secours
’L.a recourante conteste que ces conditions soient
realisées en P’espéce, mais les arguments qu’elle avance
et I.es preuves qu’elle produit & Pappui de sa demande d
mainlevée d’interdiction ne sont pas convaincants )
, 1l est vrai que I'infirmité dont souffre dame Lagger
n fest pa§ €n s0i une cause d’interdiction suffisante Ce
falt' 4 neanmoins une certaine importance. L’aveuglé est
obligé de recourir aux services d’autrui. Si, en général
on peu.t admettre qu’il fera appel a une pers:)nne capabl ’
et méritant sa confiance, on doit reconnaitre qu’ilpn’e::

scrupules, et lorsqu’elle a eu wn conseiller honnéte et
entendu, elle lui a refusé les pouvoirs nécessaires pour
mettre de I'ordre dans ses affaires. Rien ne prouvepque
I,a recourante fera un meilleur emploi de sa liberté 3
Pavenir. Les :'mtorités cantonales sont unanimes & affi-
mer lef contraire. Le danger subsiste de VOir la recourante
Sdevemfx" la proie d’individus intéressés qui abuseront de
1’?;1(;2:«1(1153222,(:3 motif milite déja contre la mainlevée de
Il es’t i.ndéniable, d’autre part, que la recourante s’est
Fmontree Incapable de gérer elle-meéme sa fortune. Grac
a la tolérance de ses tuteurs, elle a continué & pe.rcevoi?
ses revex}us'maigré son interdiction. Elle p’a pas su erln
faire un judicieux emploi. Elle a dépensé tous Ses revenus
pour _son entretien, sans s’occuper des charges qui
g{'evzzlent ses capitaux, sans Payer ni impéts, ni dettctla
i meéme les intéréts de ses dettes et sans s’in’quiéter ds’
Ce que ses ressources allaient diminuant. )
Ol:l e peut, il est vrai, refuser 4 Ia recourante le droit
de dépenser plus que ses revenus. Elle est dgée et inﬁrm::
Elle ne peut se passer de secours et de soins permanents.
Ses dépenses sont plus considérables que celles d’u .
personne bien portante. Dés lors, si la somme de 5000 fr;e
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qu'elle dit employer par année parait néanmoins plutét
élevée, on ne saurait voir dans ce chiffre une preuve de
prodigalité au sens de la loi (art. 370 CC).

Toutefois, la recourante n’a pas le droit d’attaquer sa
fortune au point de s’exposer a tomber dans le dénue-
ment. Si ce danger existe, la tutelle doit &tre maintenue
(art. 370 CC). Or I'instance cantonale expose que, malgré
Pinterdiction, les ressources de la recourante ont diminué
de telle facon que si on levait la tutelle, le moment n’est
pas éloigné ol la recourante serait réduite au besoin.
Cette appréciation repose sur les données fournies par le
dossier. Elle parait conforme a la réalité. De 1904 a
1914, la fortune nette de la recourante a été réduite de
55000 a 44 000 fr., bien que la taxe cadastrale des
immeubles elit augmenté de 4000 fr. et quela recourante
efit touché une indemnité d’expropriation d’environ
9000 fr. Cette diminution ayanf pu se produire malgré
la tutelle, on doit admettre que la réduction sera encore
plus rapide et plus grande et qu'un dénuement prochain
de la recourante est probable, si on la laisse agir a sa guise.

Les objections de dame Lagger ne sont pas de nature
a modifier cette maniére de voir. La recourante soutient
que la vente de ses immeubles lui procurerait un excé-
dent de biens de 100 000 fr. et qu’il lui a été offert
85 000 fr pour le seul immeuble de Jolimont. Ce sont
sont 1a de simples affirmations, qui ne sont appuyees

d’aucune preuve. Les antorités cantonales font observer,
a ce propos, que la recourante elle-méme refuse de laisser
vendre ses immeubles. La Justice de Paix reconnait que
Ion a offert il y a dix ou quinze ans une somme élevée
pour la propriété de Jolimont, mais elle ajoute que la
recourante a trouvé cette somme dérisoire et a exigé
un prix tel qu’il équivalait & un refus. Le Juge de Paix
lui-méme, dans une entrevue qu’il a eue, en 1912, avec
la recourante, s’est efforcé de 'amener & 1'idée de vendre
I’un ou I'autre de ses immeubles; il s’est heurté a une

opposition catégorique.
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Dans ces conditions, la demande de mainlevée de !'in-
terdiction apparait comme mal fondée et le recours doit
étre écarté.

Par ces motifs,
le Tribunal fédéral
prononce:

Le recours est écarté et P'arrét attaqué confirmé dans
toutes ses parties.

34. Kreisschreibon des Bundesgerichts an dis kantonalen Re-
glerungen betr. das Verfahren bel Entmiindigungen (vom
18. Mai 1914). ‘

Bei der Behandlung verschiedener zivilrechtlicher Be-
schwerden gemiss Art. 86 Ziff. 3 des Bundesgesetzes iiber
die Organisation der Bundesrechtspflege hat sich ergeben,
dassdas Entmiindigungsverfahren in einigen Kan-
tonen, namentlich da, wo es ein administratives ist, dem
in Art. 374 ZGB aufgestellten Grundsatz des recht-
lichen Gehdrs nicht geniigend Rechnung trigt. Der
zu Entmiindigende oder zu Verbeistindende wird aller-
dings in der Regel vorgeladen und einvernommen ; je-
doch erhalt er oft keine genaue Kenntnis von den einzelnen
Tatsachen, auf welche sich der Entmiindigungsantrag
stiitzt und welche thm zur Last gelegt werden, oder es
wird ithm keine Gelegenheit gegeben, gegeniiber den Be-
hauptungen des Antragstellers einen (Gegenbeweis anzu-
treten, oder es wird sogar liberhaupt von jeder Beweis-
erhebung Umgang genommen und ohne weiteres auf
Grund des Bevormundungsantrages entschieden. In an-
dern Fillen findet zwar eine Beweiserhebung oder eine
amtliche Untersuchung statt ; deren Ergebnis wird jedoch
nur summarisch fesigestellt, oder es wird auf die « Noto-
rietdt» der betreffenden Tatsachen verwiesen, sodass die
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eidgendssische Beschwerdeinstanz nicht in der Lage ist,
sich iiber die Begriindetheit der ausgesprochenen Bevor-
mundung ein selbsténdiges Urteil zu bilden.

Um diesen Uebelstanden moglichst abzuhelfen, ersuchen
wir Sie, den in Betracht kommenden kantonalen Behor-
den und Amtsstellen folgende, teils aus Art.374 ZGB,
teils aus Art. 63 und 94 OG sich ergebenden, von der 1L
Zivilabteilung anlasslich der Behandlung konkreter Falle
ausgesprochenen Grundsitze in Erinnerung zu rufen,
damit das Bundesgericht nicht in die Lage versetzt wird,
deren Entscheidungen wegen Verletzung jener Grund-
sitze aufheben zu miissen.

1. Der unter Vormundschaft zu stellenden Person
ist nicht nur von dem Bevormundungsantrag und dessen
allgemeiner Beégrindung (Verschwendungssucht,
Trunksucht, lasterhafter Lebenswandel usw.), sondern
auch von allen ibr zur Last gelegten Einzeltatsachen
und den zu ihrer Erhértung beigebrachten oder ange-
rufenen Beweismitteln, Kenntnis zu geben.

2. Sodann ist dem zu Bevormundenden Gelegenheit
zu geben, in einer miindlichen Verhandlung oder Einver-
nahme zu dem Bevormundungsantrag und zu den beige-
brachten oder angerufenen Beweismitteln Stellung zu
nehmen, seinen abweichenden Standpunkt zu begriinden
und, entweder sofort oder innerhalb angemessener Frist,
einen allfdllig von ihm angebotenen Gegenbeweis anzu-
ireten.

3. Nach Abnahme der von der einen oder andern
Seite angebotenen erheblichen Beweise ist das Ergebnis
der Beweisfiihrung festzustellen und zwar so, dass daraus
ersichtlich ist, auf welche Weise jede einzelne Tatsache
konstatiert wurde. Erst gestiitzt hierauf ist Giber das
Bevormundungsbegehren zu entscheiden.

4. Ueber alle den erstinstanzlichen Behorden gemass
Ziff. 1—6 hievor obliegenden Amtshandlungen, sowie



