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objeft in bie Pfandung eingubeziehen, vefp. davin ju belaffen ift.
fofern die itbrigen Piadndungdobjefte yur Dedung der
Pfanbungdgliubiger nidht ausdreiden. v

Dad angefodstene Wrteil ift jomit in dem Sinme 3u Beftatigen,
baf bev gepfandete Schulbbrief von 10,000 Fr., bezw. die hm zu
®runde liegenbe Forderung dann, aber aud) nur bann ju SGunjten
ver DBeflagten u verwerten ift, wenn fid) ergibt, dbaf dle dibrigen
Pfandungdobiefte (4759 Qiter Wein, fowie bdad Dbeftrittene Guts
Baben auf Simon Miller) zur Decing der Beflagten widt auld-
veidhen. Dabei ift ju beacdhten, daf feme #brigen Pfindungdobjelte
in ber Gruppe I Nr. 69 aufer ju Gunjten ber Bellagten audy
nody ju SGunjten der Gliubiger Simon Miller, Frany Huber und
Leffing & Cle. gepfinbet find und dedhalb vden verjdyiedenen Glius
Bigern im Berhiltnid der Forderungen Baften, die fidh auf Srund
ve3 Berfabrend nach Art, 148 al3 PollofationBberechtigt ergeben
werden. Sollte alfo 3. B. bie vou ber Kldgerin ald nidyt exiftierend
Begeidmete Forderung bed Simon Witlfer in Wegfall fonumen,
ober jollte bie gepfdndete Forberung auf Simon Wiiller ein fo
Bobed Berwertungdrejultat evgeben, bafp die Bellagten, ebenfo wie
bie ibrigen Piandungdgliubiger, audy obme bie Hevanziehung ded
»Sdulbbriefed” vorr 10,000 Fr. voll befriebigt witeden, fo birfte
diefer Schuldbrief, bezw. bad ihm ju Grunmde liegende GSuthaben,
frop Wbweifung der vorliegenden RKlage bemmod) nmidht vermwertet
werben, ober 8 mitBte bod) belfen €rlds, wenn bdie BVerwertung
fdhon ftattgefunden Batte, der Kldgerin juriiderftattet werben. Das
gegen ift der €rld3 in bem WMape den Betlagten verfallen, ald
biefe fonjt eiven Bevluft erleiven wirrden.

Hievaud ergibt fidy sugleich, dak e3 feimer NitcFweifung ber Sadie
an bie Bovinjtany behufd Feftftellung ded befinitiven BVerlujted ver
Detlagten (im Sinne bed BHeutigen Beweidantvaged bder Kligevin
(vergl. oben sub D 2) bebarf.

- Demmnach Hat bad Bunbedgericht
eviannt:

Die Berufung wird abgewiefen und bdad Urteil der Refurd-
fammer be3 Obergeridhtd be3 Kantond Biridh vom 5. Mai 1913
im Siune der Erwdgungen beftatigt.
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67. Arfeil der II Jivilableifung wvom 17. Juni 1913
in Sadjen Jacombe, KL u. Ber.-KL, gegen Blum & Hayum,
Betl. u. Ber.-Befl.

Biirgschaft, Der Bivye kanu die vom Gliubiger nus dem Kowknyse
des Hauptschuldners bezogens Dividende an seiner Schuld abziehen.
Die Dividende ist anf den verbiirgten wie anf den unverhirgten Teil
der Konkwrsforderuny sa verleilen.

A, — Sm Herbjt 1909 geriet die Fivma Regamey & Bornand
i Raufanne, die den Veflagten in diefem Beitpuntte fiir geliefevte
Wharen 12,640 Fr. 85 Ct3. jdulbete, in Jablungsjdymwierigfeiten. Wt
Regamey & Bornand zu belfen, gingen ber Kliger und beffen Bater
am 8. Oftober 1909 folgende, « cautionnement solidaire » ither-
fdviebene Biirgjdaftdverpflidtung ein: « Sur une somme de
> quatre mille francs de fournitures que s’engagent i livrer
» d'iei au 30 novembre 1909 MM. Blum & Hayum & Zurich
» & MM. Regamey & Bornand i Lausanne, les soussignés
» M. Jean Henri Lacombe & Lausanne et M. Henri Lacombe
» fils & Zurich, déclarent par le présent acte garantir soli-
» dairement aux prénommeés le paiement d’'une somme de Deux
» mille francs payable pour le 30 juin 1910. » Gejtiibt auf
viefe Crflarung leferten bdie Betlagten ber Firma Regamey &
Borpand vom 9. Oftober bi3 20. November 1909 Waren fitr
3995 Fr. 25 Gt3. Am 15. Oftober 1909 fam zwijden Regamey &
Bornand unb einer Angahl von Gldudigern, su denem audy bic
Betlagten geborten, eine Ubmadung uftande, wonad) fidh Rega-
mey & Bornand verpflidhteten, ihr Gefchaft tnmert Jabredfrijt
su liquibieven und eimer der DHauptgliubiger beauftragt wurbe,
bie Qiquibation u dberwadienr und bie eingegangenen Gelder an
bie verjdhiebenen Glaubiger audimgablen. Bou Ende November an
lieferten die Beflagten an Regamey & Bornand nody LWaren fitr
3453 Fr. 8HCH3., weldier Betrag bi3 auf einen Saldo vou 440 Fr.
95 Gt3. teild per Nadmabme erhoben, teild mit Wedeln auf
2—5 Monate bezahlt wurde. Diefen Leiftungen gingen Folgende
Baplungen der Firma Regamey & Bornand an bdie Beflagtern vor-
aud:
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am 6. November 1909 . . . . . . Fr. 1660
am 25. November 1969 . . . . . . , 1500
am 17, Oegember 1909 . . . . . . , 945

sufammen Fr. 4105

Jm Jahre 1910 brady, troh ber verjuditen RLiquibation, fiber
Regamey & Bornand ber Ronfurd oud, wobei die Beflagten
fite ihre Forderung von 13,000 Fr. 15 Fr. eine Konfurddividbende von
3480 Fr. 70 Ct3. erbielten. Davauf leiteten fie gegen den Kldger ald
Solibarbitrgen Betveibung fitv 2000 Fr. ein und evhielten am 20. De-
sember 1910 yproviforijhe Rehtddffnung. Mit der vorliegenden
Wberfennungdflage verlangt mun der Kldger, e3 fei die Forberung
der Beflagten im Betrage von 2000 Fr. nebft Bind u 59}
feit 4. Quli 1910, fowie ben Betreibungd. und Redt3dffnungs-
toften al8 unbegriindet abzumeifen.

B. — Durd) Urteil vom 13. Februar 1913 Bat bad Dbet-
gericht be8 Kantond Jiridh ,die Klage abgewiefen und bem Be-
#Tlagten efinitive éfteci)téﬁffnung erteilt fiiv ben Betrag von 2000 Fr.
SMebft 5% Bind feit 30, Oftober 1910 fowie fiiv die Betveis
,hungd: und Recit3dffnungdfoften und fiiv 15 Fr. CEntjdavigung
fiir Nmtriebe.

C. — Gegen diefed den Parteien am 8. Wpril 1913 zugeftelite
Urteil hat dex Kldger am 28. April 1913 die Berufung an dbad Bunbded-
gevidyt evfldrt und jeine Klagebegehren wiederfolt.

Dad Bunbedgericht jieht in Erwagung:

1. — uB ben von der Vorinftanz geltend gemadhten Gritnden it in
erfter Qinte die Behauptung ded Kldgerd, e3 handle fid) um eine be-
friftete Bitvgithaft, abjulehuen. Die Biirgjchaftdurfunde enthdlt
nmur eine Sablungdfrift, o. 5. bie Angabe, in weldem Reitpunfe
bie verbiirgte Sduld fallig fei, aber feine Erffirung, bak ber
Bitrge nur bid ju viefem ugenblide Haften folle.

2. — Gbenjo ift audy die Frage, auf welde Shuld fidy bdie 3a[;=
tungen vom 6. und 25. FNovember und 17. Degember 1909 be-
siehen, durdhoud Fargeftellt. Nach Art. 101 aOR ijt (andeve Ab-
machung vorbehalten) der Schulbner Gevechtigt, zu erfliven, weldye
vor mefreren Sdulben ev bei einer Bablung tilgen will. In
concreto geht nun fowohl aud ben Budeintrigen Regameys &

Bornands, al3 au3 ben feweiligesn Briefen, mit denen fie bdie Lei-
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ftungen an bdie Beflagten begleiteten, Hervor, dap bie Jablungen
« répartitions » unter bie ber Riquibationdvereinbarung beigetretenen
Gliubiger waven, b, h. BVerteilungen auf Rehnung ver alten Schuld
von 12,610 Fr. 65 €13. Daf der Ubeveinfunft vom 15. Oftober 1909
nicgt alle in Audficdht gemommenen oder fberhaupt nidht alle Gliu-
biger Deigetreten finb, madit fie nidht ungiltig. Gritered war nidt
Bedingung der Abmadyung und 06 allfillig eine AUnfedtung ausd
paulianifhenn Grinden mbglich gewefen wive, ift nidyt gu priffen,
ba -ber Aberfemmungdtliger fih bdarauf uidyt Berufen ommte unmd
eine Klage itberdied Iingft verjabrt ware. Ehenfo ift nidht erficht-
lidy, imwiejern bie Beflagten burd) ibr Berhalten gegen Treu unbd
Slauben verftogen haben follten. Died wirve nur daun der Fall,
wenn die verbitrgten unbd in der Zeit vom 9. Oftober bid 20. No-
vember 41909 gelieferien Waren bar, alfo vor bder alten Schuld
von 12,610 Fr. 65 €t3. bitten bezahlt werben follen, wad, nad) den fitr
bad Bunbedgeridyt verbindlidhen tatfdcdplichen Fejtjtellungen der Bor-
inftang, unidt zutrifit. Wad fodamu die weitere Behauptung bed
Kligerd anbelangt, e3 feien eventuell die Sahlungen ab Degember
1909 auf bie Biwrgidaftdfduld zu begiehen, fo ijt davauf, weil
biefed Unbringen erft vor Bundedgeridht, alfo verfpitet gel
tend gemadyt wurde, nidht eimgutveten. Diefe Behauptung wive
aber aud) materiell abyulehmen, indem mnady der mafgebenven Er-
Harung ber Beflagten die nady dem 30. November 1909 gelieferten
LWaren fofort ju Besablen waren, wad mit RNictficht auf bdie Lage,
in dber jid Regamey & Bornand bamal3 Befanden, obne weitered
glaubboft erjdpeint.

3. — Wit Begug auf die Anvedenbarfeit der Konfurddividende
ftellt fich die BVovinftany auf ven Stamdpunkt, daj nady Art. 247
SHRG vem Biirgen ver Sugriff auf die WMaffe fiberhaupt nidt
guftebe, folange er ben Gliubiger nicht teilweife befriedigt Habe.
Dedbalb toune (bad ift ber varin liegende Schluf) der Biirge
aud) nicht verlangen, dafy die Konfurddiviocude auf vie Bitvgfdafts-
forberung angevedymet werve. Diefer Auffaffung ift nidht beizu-
pflichten. Art. 217 SHRKG enthilt nur eine Negel fiir bdie aud
ber Koufurdvivivende erfolgenve Decfuny ded Glaubigerd bei Teil=
3ablungen von Solidarfduidbuern, wenn efner derfetben in R enfurd
fallt. Diefe Regel faun aber nidt Plag greifen, wenn €3 fih um
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bie Frage Banbelt, wie weit der Anfprud) ved Gliubigerd im Ver:
haltnid 3u einem Mitverpflichteten gebedt wurde und welde Fovs
verung ber Gldubiger nun nod) gegen diefen ju erheben hat. LWenn
per Kldger die gange von ben Beflagten im Koufurd eingegebene
Forberung von 13,000 Fr. verbitrgt batte, fo wiirde er ein Redyt
faben, fih von diefem Betrage bie von den Betlagten erhaltene
RKonfurdbividenbe abiehen zu laffen. €3 ift bdaher dem SKlager
audy diejenige Konfursddividende angurechnen, die auf den verbitvgten
Teil von 2000 Fr. entidllt. Da die Konfurddivivende fitr bie
gange Forderung rund 3130 Fr. betrdgt, ergibt fidh fir 2000 Fr.
eirte foldye von rund 482 Fr. Diefer Betrag, fitr den die Klage
gutaubeifen ift, ift baber von dem 2000 Fr. al3 getilgt in Wbzug
3u Pringen, jo bafp ber Kliger dem Betlagien aud Bitrgidaft nur
nody 1518 Fr. jdulbet. Der Bevedmungdweife im begiviSgericht-
lidjenn Urteil gegemitber ift in3bejondere BHervorzubeben, bdag nad
vem Konfurdausbrud) itber den Houptjdulbner von bder Sefamt-
forderung ber Beflagten 2000 Fr. durdy Birgidhaft gededft waren.
Auf diefe Gefamtichuld haben Regamey & Bornand in der Folge
in Form einer Konfurdbividende eine Abzabhlung gemadt. Diefe
Rablung ift, da jebt eine Gelamtliquidation bed Bermbgend ber
Scduloner ftattgefunven hat und alle Kurventfdyulben gleidpen
Anfprud) auf Dedung haben, auf bden verbiivgten wie auf den
unverbitegten Teil der Sduld zu beyiehen. Tatfachlidhy liegt bdie
Sadye nidht anderd, ald weun ber RKliger den Beflagten vor dem
Konfurd die 2000 Fr. begablt batte. Ju biefem Fall witrde fid
ver Unfprucy der Beflagten auf 11,000 Fr. vermindert und ber
Klager, bei einer Gingabe tm Konfurd, 482 Fr. erhalten haben,
die ihm and) jest jufommen jollen.
Demnad) bat dagd Bundedgericht
erfannt:

Die BVerufung wirh dabhin begriimdet erfldrt, dap die Klage fitr

einenr Betrag von 482 Fr. sugefproden, im iibrigen abgewiefen ift.

io. Schuldbetreibung und Konkurs, No 68. 301

68. Arteil der II Jivifabfeilung vom 3. Juli 1913
in Saden Wafer, R u. Ber-KL., gegen
Obwaloner Kanfonalbank, Befl. u. Ber.-BVell.

Verrechnung im Konkurs. Der Konkursgldubiger kann auch il
viner noch nicht falligen Forderung des Kvidarew an ihn veriechuen.

A, — Qofef Holter in Lungern jdulbete der Obwaldbmer Kan-
tonalbant auf wei verbiivgte TWedfel, die am 10. Januar 1912
fillig waren, indgefamt 3600 Fr. Geitiist auf bdie Tatfadje, bof
fein Bermdgen, nady feiner eigenen Angabe, in lehter Reit von
12,000 Fr. ouf 6500 Fr. juriidgegangen tvar, war Halter vom
@emeindevat Qungern beveitd am 2. Januar 1912 gemdf Urt. 370
BGB unter Bormundfdaft geftellt worben. Die BVevormuudung
wurde aber erft in Nv. 2 bed AUmidblatted bed Kantond Unter-
walbert 06 dem Wald vom 11. Januar 1912 verdffentliht, wel-
ded (in Sarnen) am Abend bed Cridheinungsdtaged der Pojt fiber-
gebent wurbe und bdaber in Lungern nidit vor dem 412. Januar in
pie Hinbe ber Lefer gelangen fonnte. Trog der Bevormundung
Idjte Halter bei ber Filiale der Beflagten in Lungern am 11. Jo-
aar 1942 bie beiben LWedhfel, unter amberm durd) Hingabe jweier
Obligationen ber Obwalbrer Kantonalbant von je 1000 Fr., ein,
wobei er einen Cinjdhlag von 35 Fr. au besablen Hatte. Die beiven
Obligationen find gewdhulidhe Sdulbjdheine, die von der Beflagten

auf dem Namen Jgnaz IJmfeld, beyw. Sefdwifter Jmfeld am

3. Januar 41908 und am 3. Februar 1940 ervidhtet und von
Jgnaz Jmfeld bem Halter am 1. Januar 1912 fiir fein ihm am
24, November 1911 verfaufted Heimwefen Kirdymatte-Ribermatte
in Qungern abgetveten wurben. Sie ftellen ein verzindlicdhed Dar-
lehen an bdie Betlagte bar, unter bem in den gedbrudten Beftim-
mungen entbaltenen nibern Bebingungen. Lout diefen Bebingungen
fann die Ridgahlung der Titel vom Gliubiger erft nady Ablauf
von brei Jahrem verlangt werben, fofern ble Obligationen wenig-
ftend 6 Monate vor vem BVerfalltage gefilndigt werben. Erfolgt
feine redjtzeitige Rimdigung, fo Bleiben die Titel jerveilen fitr ein
Jabr wicder feft unb fo fort, bi3 eine vechizeitige Kimdigung zu
Otanve fommt. Dagegen behdlt fidy die Bant bad Redht vor, Pie,



