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Sdyweiz. Cibgenojfenjdiaft vom 23. Degember 1872 ju Hebanbdeln,
0. B. ju bewadyen Batte. Da die Bellagte diefer BVerpflihtung im
vorliegenden Falle nicht nadygefommen ift und dadurdy den Unfall
verurfacht Bat, ift ibr daber bdiefe Unterlaffung um Verjdhulven
amguveden. b aud) den Bater bed RKinded ein Berjdulben am
Unfall treffe, fann bahingeftellt bleiben, da ba3 BVer{dulven Dritter
bie Haftpflidt der Bahn nur dbann audidlieht, wemn e3 im Red)td-
finme bdie alleimige Wrfadhe bde3 Unfalled ift, m. a. TW. wenn
audfdlieflides Berjdulden eined Dritten vorliegt (vergl. dasd
bereitd angefithrte Urteil de8 Bunbedgeridited i. S. Brandli gegen
Sdyweiz. Bundedbabnen, jowie ben dort itierten Entfdeid AS 33 11
&. 501 ff.).

2. — DHiervon audgegangen fragt e3 {idh, ob auch die befonbern
Umiftinde, die fiix bdie Sufpredhung einer Genugtuungdjumme ex-
forderlidh find, vorbanben feiem. Aud dew von der BVorinftamg
geltend gemadhtenn ®riinben ift biefe Frage obue weitered zu be-
jabenr. Bon Bebeutung ijt bdabei indbejondere, daf Waria Lina
Loodli nadh) dem Gutaditen von Prof. Howald infolge ber am
®ebirn erlittenen Berlepungen mit ber MIglichleit frither ober
ipdter eintvetender Epilepfie rechuen muf, welde Mdglichleit nidst
verfeblen wird, fiiv fie ju einem Grumbde beftandbiger Beflivchtungen
und aur Urfade verminderten Lebendgenufjed zu werden. Wit ber
iBorinftang tft die ber Berungliidten dedbalb uzujprechende Gelb-
jumnte auf 2000 Fr. feftzufesen.

Demnad) Hat dbad Bumbdedgericht
erfanut:

Die Berufung wird abgemwiefen und dad Urteil bed Obergerichtd
bed RKantond Solothurn vom 26. April 1943 beftdtigt.
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7. Haftpflicht fiir den Fabrik-
und Gewerbebetrieb. — Responsabilité civile
des fabricants.

56. Arrét de 1a II° section civile du 22 mai 1913 dans la cause
Fuz, dem. et rec., contre Reichenbach fréres, S. A, déf. et inl.

Responsabilité civile des fabricants. En principe le fabricant
n'est pas responsable des accidents survenus aux ouvriers de
son sous-traitant; cette responsabilité ne lui incombe que s’il
exerce une des industries énumérées & I'art. 1 de la loi sur Pex-
tension de la resp. civ. -

Frangois Reille, entrepreneur de charriage, a Sion, a été
chargé par la Société anonyme Reichenbach fréres, fabrigque
de meubles, 2 Sion, de transporter du bois, & raison de tant
1a tonne, de la gare de Sion & la fabrigue. Au cours du dé-
chargement du bois & la gare, un billon est tombé sur Joseph-
Antoine Fux, domestique au service de Reille, lui causant des
1ésions qui ont amené la mort.

Daniel Fux, pére de la victime de laccident, a intenté
action & Reille, puis a renoncé i cette action, Reille n'étant
pas soumis & la loi sur la responsabilité civile des fabricants.

Dans le présent procds, il a conclu contre Reichenbach
fréres au paiement d'une indemnité de 2730 fr. Ces conclu-
sions ont ét6 admises jusqu’a concurrence de 1000 fr. par le
Tribunal de premidre instance. Sur appel des défendeurs, le
Tribunal cantonal a réformé ce jugement et débouté le de-
mandeur de toutes ses conclusions par ce motif que, lors de
Paccident, Fux n’était pas au service de Reichenbach fréres,
et que ceux-ci ne sauraient donc étre rendus responsables
des conséquences de cet accident, Yart. 2 de la loi de 1887
sur Pextension de la responsabilité civile ne leur étant d’ail-
leurs pas applicable.

Fux a formé, en temps utile, auprés du Tribunal fédéral
un recours en réforme contre cet arrét.
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Statuant sur ces faits et considérant ew droit .
1. — Sur la recevabilité du recours.

-Que seuls les défendeurs ont recouru contre le jugement
de la premidre instance cantonale, allouant une indemnité de
1000 fr. au demandeur ;

que cependant, devant le Tribunal cantonal, Fux a repris
ses conclusions primitives, tendant au paiement d’une indem-
nité de 2500 fr.; ,

que la question de savoir si le demandeur, qui n’a pas
recouru contre un jugement lui accordant seulement une par-
tie de ses conclusions peut néanmoins, en cas de recours du
défendeur, reprendre devant la deuxidme instance cantonale
Pintégralité de ses conclusions, est une question de procé-
dure cantonale, soustraite 4 1'examen du Tribunal fédéral;

qu’en P'espéce, le Tribunal cantonal valaisan ayant mani-
festement résolu cette question dans le sens affirmatif, —
puisqu’il n’a pas déclaré irrecevables les conclusions prises
devapnt lni par Fux — le Tribunal fédéral doit admettre que
les droits contestés devant la derniére instance cantonale
dépassaient 2000 fr. (art. 59 OJF);

que le recours formé contre le jugement de cette autorité
est dés lors recevable.

2. — Au fond. .

Qu’au moment de l'accident Fux ne se trouvait ni directe-
ment, ni indirectement au service des défendeurs,

qu’il était domestique de Reille et que le transport de bois
dont ce. dernier était chargé ne peut étre considéré comme
faisant partie de I'exploitation de Ia fabrique de Reichenbach
fréres,

que les défendeurs ne sauraient donc étre rendus respon-

sables d’un accident survenu en dehors de leur exploitation
& um ouvrier au service d’un entrepreneur indépendant chargé
par eux d’un travail ne rentrant pas dans le cercle de leur
propre activité professionnelle (v. RO 30 II p. 495 et suiv.
et 31 IT p. 215 et suiv.);

que le recourant ne saurait invoquer Ie principe posé par

Part. 2 de la loi dua 26 avril 1887 sur Pextension de la res
poasabilité civile, ce principe n’étant applicable gu’aux indus-
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tries énumérées & lart. 1 de la dite ioi_(v. RO 28 I.l
p. 48-49) — parmi lesquelles ne rentre pas Pindustrie exer-
cée par les défendeurs.

Par ces motifs,

le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est écarté et I'arrét du Tribunsl cantonal du

canton du Valais est confirmé dans son entier.

57. Aeteil der II. Jiotfabieifuug vous 10. 3nfi 1913
in Gaden 1. Duna und 2. Elfa DBeiner, KL u. Ber.-KL., gegen
Brafferie Seeland A.-G., Befl. n Ber.-Befl.

Erw. 2 Die Braut-eines getoleten Arbeiters besitst keinen Haftpflicht-

anspruch aus dem Fabrikhaftpflichtgesets. )
Erw. g’ und 4 : Unter welchen Voraussetsungen stekt dem unehelichen

Kinde ein solcher zu?

A, — 9m 19. Yugujt 1910 elitt der bei be§ &ﬂag_teu.alﬁ
Brauer angeftellte Karl Weftermeier, voun Bafel, im Beiviebe der

" Braneret einen Unfall, deffen Folgen er am 21. Augujt erlag.

v war fejtftebendermafen feit Reihnadyten 1909 mit hex: R!&gerfn
FRe. 1 verlobt. Auperdem Hatte ev fidh Ramerabe'n gegetnxbfer dabin
gedufert, dap feine Braut von ihm id;mauget fei. %atiad;hc.f) gebar
Yuna B. am 11. Februar 1911 ein ?]Rab'd)en, weldhed v am
9. Mai gleihen Jabhred durc) bad Amidgericht von Q'Iarbe.tg aIs?
unebelich sugefprochen uud unter bbem RNamen Elja Beiner in das
(] ifter eingetragen yvurde. ‘
Blgl.ﬂfi-bé;fl%qbie nggerixguen gegenitber be.r éBet:Iagt“en Sgafgpf[td;b
anfyriide geltend madyten, wendete diefe elm, .ite fm.me nidt I{e=
langt wevden, folange bie Baterjhaft Weftermeierd nicht bl;rcg{ ein
geridytliched Uuteil fejtgeftellt fet. Dadurdy beian!aﬁt, etho ttma
Beiner Klage gegen den Bater bed Berunglinctten, Jofef Wejter-
meier i Riechen bei Bajel, mit dem Begehren: '
,Der Betlagte fei ald Crbe bed @c!;tfeé RKarl in bie gefehlichen
uud fblichen Bater{daftdleiftungen, Rindbettfoften 200 Fr. und



