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conséquent sur ce point aussi de faire compléter le dossier
par l'instance eantonale.

Par ces motifs,

le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est admis en ce sens que l'arrét attagué est
annulé et que la cause est renvoyée a l'instance cantonale
pour statuer 4 nouveau aprés administration des preuves
dans le sens des motifs.

8. Haftpflicht der Eisembahn- und
Dampfschiﬂahrﬂsnntemehmﬁngen und der Post.
Besponsabi]ité civile des entreprises de chemins

de fer et de bateaux & vapeur et des postes.

54. Arkeil dex H. Jivilabfeilung vom 7. Wai 1913
in Saden PBerner Alpenbahu- Ocfefidaff, Befl u. Ber.-KL,
gegen Garfont, KL u. Ber.-Befl.
Interpretation cines in-einem frihern Urleil enthaitenen Rektifikations-

vorbehailtes im Sinne des Art. 10 EHG {Erw. 1). Bemessuag des Ab-
zugs fur die Vorteile der Kapitalabfindung (Erw. 2).

A, — Der Klager hat am 6. Mai 1909 beim Bau bed Lbtjd)-
bergtunneld einen Unfoll erlitten, iber befjen Folgen bdie gevidit-
lidgen Grperten in einem von ihm gegen die Betlogte eingeleiteten
Haftpflidhtprozefle im Juni 1910 folgenben Befund abgaben :

»&Erplorant hat einen Brud) ded erften Lenbenwirbeld erlitten,
Jeine Hautwounde am Sdidel davongetragen und eine BVerflaudsung
JDe3 redten SKniegelented. .. ..

»Alle diefe Verdnderungen find aber nidyt definitive und bdie
,Unterfertigten Tdumen be3Balb bie Fragen ved Gerichted nicht end-
gitltig Beantworten ... ..

»An Wirbelfrafturen gewdhnt fid) der TrGger erft nady 1—2
+Sabren, erft bann find bie Wirbel fo feft geworden, bdaf eine
weitere Bevdnberung im einen ober aubdeven Sinne nidyt mehr 3u
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‘,,ermarteu fein wird. Cine Vegutadytung follte aljo erft in wei

L Sabren ftatifinden, wenn fie wirtlidy dben Tatfadben entfprechen iol!

»Soweit beftitigen wir den Safy 1 bed Kldgerd:

,,the Folgen bed bem Kliger am 6. Mai Zugeftofenen Un-
ofalled {ind eine  volljtindige Crwerbsunfibigfeit wibrend awei
,Jobren. . .

» &8 ift iu ber Tat bem Kliger amguraten, fidy nody wahrend
J3wel Jabren der Arbeit in feinmem Beruf vollfidndig ju enthalten.
»Hudy eine figend audgufithrende Arbeit it waihrend bdiefer Jeit
Huidt 3u empfeblen.

#8r ijt alfo fiir 3wel Jahre ald total erwerbdunfihig u be-
. traditeit.

»Dag bie Crwerbsunfabhigteit wad) zwei Jabren nod) 66Y; be-
sfragen mitfie (Sa 1 b3 Kldgerd) ift nidht mit Sicerbeit su
,Oehaupten. Der Suftaud ift fest nody gar nidht fidher su beur-
Jleilen: er faun fidh nod) bebeutend beflern, wad wabrideinlid) ift,
oo foaun fich aber audy durd) Wufiveten von Labmungen ver=
JHdlimmern, wad unwabhridetnlid) ift. Sollte eine BVerjdlimme-
Liung, die alfo nidt gomy fider audzufdilieen #t, auftreten, o
wiollte ber Ridger die Mbglichleit bed Negreffed nady 3wei Fabhren
Jaod haben. . . :

»Sider ift, dag dev Kliger fitv 3wet Jabre a3 total avbeits-
Junfabig betractet werden mug.

» Babrideinlid) ift, daf die fpitere Ginbufe der Erwerbsfahig-
#leit givfa 30° betvagen werbe. .. ..

»Oie zwei Jabre totaler Arbeitdunfibigleit jind vom Unfalltage
L1 3u vehuen.

»Die fpitere Einbuge au Crwerbsiahigleit faun weniger, ﬁe
,,famt aber audy mebr al3 30 °/, betragen. Wir haben 30°/, al3
Joermutlihed Mittel angenommen.”

S jeinem Urteile vom 7. Oftober 1910 ftellte dad Amtdgeridyt

von Bern auf diefen Erpertenbefund ab wnd fithrte im Anjdluf
baran ausd:
- ,Danady bejtehenr die Folgen bed Unfalled aud einer totalen
» Arbeitdunfabigleit von zwei Jabren vom Unfalldtage an und in
seiner nachber mody verbleibendben bdauernben 30 °/oigen @mbuf;e
#an Srwecb3fabigleit. . . . .
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-, €8 liegen nady feiner Ridhtung hin Anbaltdpuntte vor, welde
L0038 Geridht veranlaffen Ednuten, an bdiefem gevidtliden SGutadjten
LRritif gu dben. Die Crperten find der Anficht, daf eine 66 °/,ige
JDauernde Einbufe nidt mit Siderheit angenommen werden Edune.
»Der Bujtand Ioume nod) nidt fidher beurteilt werben. TWalr-
»Ideinlidh fei, baf er fid) wnod) Bedentend beffeve; eine Berfdhlim-
Jmerung fei audy mdglidh, aber nidht wabrideinlid). Gine 30 9/ ige
»Cinbufe fei von ihuen ald mutmaflides Mittel angenommen
»00TDeN,

»Bon diefer Feftitellung abjuweidien, liegt, wie {dhon bemerft,
JT0r ba3 Geridht fein Anlag vor. Der 3. Beit nody bejtehenden
» Uugewifbeit itber die definitiven Folgen bed Unfalld fann burdy
»Aufnalme bed Rektififationdoorbehalted ind Urteil Redymung ge-
siragen werbew.”

Auf Grund diefer EGrwigungen gelangte dad Gericht zu eimer
Haftpftiditenthidigung von 6668 Fr. (= 6405 Fr. fitw dauernbe
CrwerbZeinbufge, abziiglih 5/, fir die Borteile ber Kapitalab-
finbung, auziiglich 568 Fr. fiiv voritbergehende Srwerb3unfibigleit,
unter Aufrundbung um 15 Fr.) uund gu folgendem Didpofitiv :

sl — Dad Redyt3begehren der Klage wird ugefproden und
odie Bellagte verurteilt, den Kidger fiir die Folgen ded von thm
»om 6. Mai 1909 Bbeim Bau ber LWtjdbergbahn erlittewen Un-
pfalled eine einmalige Cuijdhadigung vow 6668 Fr. famt Bins
A 5%, vom 6. Mai 1911 an 3u begahlen.

n2. Fhr ven Fall bed Toded ober einer wefentlidhen BVer{dylim-
Jmerung  oder wefentlidien Berbefferung bed Gefundheitdzuftandes
#be8 DBerleten wird im Siune bed Art. 10 bed Bunbedgefehes
Jbetreffend die DHaftpflidht der Cifenbabnm - Unternehmungen vom
+28. Mivg 1905 zu Gunften Beiber Parteien bdie Abinderung
Jbiefed Uvteild vorbebaltem.#

Diefed Urteil ift in Nedytsfraft erwadien.

B. — Am 7. Oftober 1941 erhob Carloui eine Klage, mit
pem Antrag auf Bufprud) einer ,augemeffenen Nadjentjdhavigumng®.

Ju biefem sweiten Progefle gaben bdie drei mit der erneuten
Unterfudung de3 Kldgerd Betrauten Erperten (wovon wei jdhou
ver fritbern Erpevtenfommiffion angehdrt Batten) am 31. Jamuar
1942 folgenden Befund ab:
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»Der gegemwirtige Befund ergibt, bdaf dev Budel fidh nidht in
poernehmbarer Weife verdndert bat. . . . .
»Oer Bujtand ded RKldgerd bat fidh nicht gebeflert umd 1Bt
Jaudy feine weitere Vefjerung evwarten. . . . .

»Der Brudy bed erfen Lenbenwirbeld, die fonfefutive Budel-
Hhilbung witd bem RKidger nicht mehr gejtatten eimen BVeruf aus-
p3uitben, ber einmen grdgern Kroftaufwand erfordert. €r ift davanf
pongemiefen, einen Beruf u ergreifen, der ihm mur leidyte ¥hr-
Jpetlide Anftrengung zumutet. . .. .

pstt Anbetradyt bed Umitanded, bdaf Klager in feinem eigent-
Jliden Bevuf ald Handlanger fortan total arbeitdunfibig fein
poitd, fann man bdie Berminberung feiner Wrbeitdfabigleit auf
saberbaupt 40—50°/, jdigen. . . ..

» &3 ift fider, baf er al3 Houfiever, Kramer, Hindler 2., fein
»Brot wirh verbienen Fdnmen, dody bietet ihm audy diefer Broterwerh
»gewiffe Sdywierigleiten, weil ev audy da ab und gu Edrperliche Lei-
Hitungenvollbringen muf, denenfeingejdhmadyter Rirden vielleidht nidht
simmer gewiigen faum, OO er ba3 nbtige Gefdyicf Pat, um irgend
peinen fleten Hanbel nupbringend ju unternehmen, ift nidyt ficher.
»Seine Unfenntnid und Unerfabrenbeit benadpteiligt ihu jdywer
Jund geftattet nidyt, bie Cnifdhabigung unter a3 oben angefepte
+IRaf Yerabyujepen.”

Gejtitst auf diefen Erpevtenbefund Jat der Apypellationdhof bed
Kantond Bern durd) Urteil vom 10. Degember 1912 bdie dem
Rldger fiir davernde Erwerb3einbufie zufommende Gefamtentidhavi=
gung auf 8646 Fr. (= 9607 Fr. abjiiglihy 10°/, fir die Bor-
teile ber Kapitalabfindbung) feftgefest und ihm demnady (unter
NAufrundbung um 4, beyw. 19 Fr.) eine Nadentjdhidigung von
2550 Fr. nebjt 5/, Bind feit 6. Mai 1911 zugefprodyen.

C. — ®egen bdiefed Urteil hat vie Beflagte bie Beruiung an
bad Bunbedgericht ergriffen, mit dem Autrag auf Abweijung ber
Radforderung.

Diefer Antrag wich audjdlielid) damit begrindet, daf Art. 10
€HS die Aufnabme eined Neftififationdvorbehalted nur fir ben
Foll einer tatjachlidyen Verflimmerung bed Suftanded bed Ber-
lepten gegeniiber beffen Bujtand im Jeitpunte bed Urteils
geftatte, — eine Bovausfepung, die im vorliegenden Fall nidyt jutveffe,
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D. — Der Kldger bat fid) der Bevufung angejhloffen, mit
bem Antvag, e3 fei die Nadentfdhidigung auf 3000 Fr. au er=
Hoben. ‘

Diejer Antvag wird damit begriludet, daf die vom Appelations-
bof vovgenommene €rhdhung bed , Kapitalabaugd” von 5 auf 10/,
weil in diefer Begiehung res judicata vorliege, unmguliffig und
fibrigend audy burdy die fonfreten Umitinbde bed vorliegenden Falled
nidyt gevechtfertigt fei.

Do Bundegeridht 3ieht in Crwagung:

1. — Dic von ben Porteien uud der Borinftamy evirteste
grage, ob mady Art. 10 CHG ein Reftififationdoorbebalt wur
fliv ven Foll einer wefentlien Berjdlimmerung bes3 Gejunbheits-
suftandes bed Berlepten gegeniiber feinem tatfddhliden Ju-
ftand im Beitpunft ded Unfalld, ober aber eudy fiir den
Fall 3u maden fei, daf eime im Urteil bereitd bidfontierte zu-
finftige Befjerung nidt eintreten follte, braudgt anldli bes
vorliegenben Falld nidgt entfchieden u werben. Denn fireitig ift
widgt, ob in ein gegemvrtig zu -evlajended Wrteil ein Neftififations=
vorbebalt aufjunehmen, ober wie er ju formulieven Jei, fondern 5
bandelt fih um die udlegung eined bereitd gemaditen und in
Redt3traft erwadhfenen Borbehaltd. Selbjt wenn alfo das Burbes-
gericht der Anficdst wdve, baf bad Amidgericdht von Bern, in feinem
Ueteil vom 7 Oftober 1910, mit dem darin enthaltenen Reftifi-
fationdvorbehalt itber den Rahmen bed Art. 10 CHE hinaudge-
gangen fei, fo finute dod) in bem Heute angefodhtenen Urteil
b3 Appellationdhofesd eine Verlepung bder jitierten Gefehes-
beftimmung de8hald nidyt gefumben werben, weil die Borvinftau fa
nidht diefe Gefepesdbeftimmung, foudern einfach femed frithere,
in Redytdkraft erwadijene Wrteil ju interpretieren hatte,

Nun Hat allerdingd ber Appellationshof in den Eriwvdgungen
jeined Urteild nidit fowohl den Sinn ded amt3geridhtlichen Ur-
teil3 vom 7. Oftober 1910, ald vielmehr die Bedeutung ved Art. 10
CHS feftauftellen gefucht, und ed jdjeint fomit fiber die in Wirk-
lich¥eit 3u enticheibende Frage fiberhaupt Fein Fantonaler Cutjdeid
vorzuliegen. Jnbeffen ift die Vorinjtanz offenbar — mit der erften
Jujtan, die fichy Yieriiber beutlich) audfpricht — davon audgegangen,
baf ber im frithern Urteil enthaltene Reftififationdvorbehalt ebew
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pen Sinn gehabt Habe, ben er nadh ihrer uffaffung Haben mupte,
um bem Art. 10 €HG 3u entfprechen, d. b. daf bamit eine Ab-
Gubevung bed Urtelld fiir den Foll ded Nidpteintrittd ber damald
von ben Grperten al3 wabrfdeinlicy begeidhneten Bejferung vors
behalten werden wollte. Died war denn aud) weifellod der Stun
jened frithern Nrteild. Allerdingd war dag Didpofitiv dahin for-
muliert worden, bof eine Abdnberung ded Urteild ,fiiv dem Fall
bed3 TobeB ober eimer wefentlihen BVerjdhlimmerung bded Gejund-
Beitdzuftanded bed Verlepten im Sinme ved Art. 10 EHG” vors
behalten werde, fo dafs, wenn nur bag Didpojitiv vorhanden wire,
bodh wieber alled vom der Andlegung ber zitiertenn Sejesedbeftim-
mung abhingen wibe. Allein in den Erwdigungen war deutlidy
gefagt, dap durch bew Borbeholt ,der jur Zeit uod) beftehenden
Ungewifbeit iiber die Folgen bded Unfalld Redmung getvagen”
werbe; mit anvern Worten: bder Reftififationdvorbebalt ift nidt
fitr ben Fall gemadyt wordewr, daf der Juftand bed RKldgers fidy
gegenitber bem damaligen Sujtand verfhlechtern jollte — e8 war
bied ja audh gany unbenfbar, ba die BVerminbevumg bver’ Nrbeitd-
fabigteit nad) der Annabme ber Erperien fitr die erften wei Jahre
volle 100 °/, Betrug —, oudern e3 wollte eine Abduberung bed
Urteild fiiv den Fall vorbehalten werben, da die Berminderung bder
Grwerb3fahigheit nady Ablauf ber erflen wei Jabhve erheblidy mehr
(ober erbeblidh) weniger) al8 bdie vorldufig in Rednung ge-
feten 30 °/, betragen follte. Hat alfo nummehr der Famtonale
‘Ridyter, da die Berminderung der Crwerbdfabigleit feftitehenders
mafen 45°/,, 0. §. erbeblih mehr ald 30°/, Detrdgt, die Hajt
pifichtentidabigung um ven der Dijfereny gwifhen 30 und 459/,
entjpredhenben Betrag erhidht, fo bat er damit unur qud fenem
frithern, vedt3trdftigen Uvteil bie erforberlidhen Ronjequengen ge-
joge.

Die Hauptberufung ift fomit abjuwetien.

2. — Wad bie Unidlufberufung betvifit, jo Fann dem
RKlager jundchft darin nidt beigepflicdhtet werden, baf die vom Ap-
pellationshof vorgenommene Erhobung bded Absuged fiir die BVor-
tetle ber Rapitalobfindung dedhald wnzuldffig fei, weil in Begug
auf diefen Punft res judicata vorliege. Bei der Bemefjung bed
Abzugd fitr die BVorvteile ver Rapitalabfindbung bilbet die Hibe ded
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RKapitald, von weldem dev Abgug su madgen ift, eimen febr wefent-
lidjet Faftor, — wedhalb denm audy bei Gidberen RKapitalberrgen
ein, nidt muv abfolut, jondern audy velativ grifever Abgug ald
bei wiebrigen, Bei gan Yleinen Rapitalbetrigen aber itberhaupt feiu
Abzug gemadit zu werdem pflegt. Betrug alfo im vorliegendex
Jalle auf Grund ber wmewen Crpertife dad Kapital, von weldem
ber ﬂlf.)gug gu maden war, 9607 Fr. ftatt 6405 Fr., fo lieg fih
audy ein progentual hdherer Abjug vechtfertigen. Daf aber bie
itbrigen Umijtande bed fonfreten Falled einen Abjug von 10°/,
a'IB gt body evicheinen laffen, fann gewif nidit gefagt werben; demm
bie Grperten find in ihrem zweiten Gutachten Houptfachlichy veahalb
baju gelangt, die Crwerbdeinbufe bes Rldgerd auf 40—50°/,
gu fbdgen, weil fie anmafmen, bder RiGger werbe genbtigt feim,
feinen bisberigen Beruf aufyugeben umd ,ald Haufierer, Krdmer,
Hindler 2. fein Brot zu verdienen”. Bei einer |oldjen, in Be-
if.[)eibmem Wafe tapitaliftifden Tatigheit aber bietet felbftverftinds
lidy ber Befits eined Kapitald von mebreren Taufend Franfen, im
Bevgleidy gu demjenigen einer Renute, Jebr erbeblidhe Borteile.

Aucy bie Anfdhlufberufung ift fomit abzuwmweifen.

Demnad) bat bad Bundedgeridyt
erfannt:

Die Hauptberufung fowohl ald audy bie Anjchlufberufung werben
abgewiefen und damit bad Mrteil ver I Sivilfammer ded Apypel-
Iationghofes be3 Ranton Bern vom 10. Dejember 1912 beftatigt.
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55. AUrteil der IL Jivilabfeilung vom 16, Inli 1913
in Gadyen Emmenfalbahy - Gefelfdaft, Befl. u. Ber-KL,
gegen Joosli, KL u. Ber.-Bell.

Eisenbahnhaftpflicht, Das Verschulden nach Art. 8 EHG braucht kein
grobes zu sein. Die Nichtbewachung eines urspringlich privaten
Bahniiberganges, der aber mit Wissen und Dulden der Bahn wie cin
offentlicher begangen wird, ist der Uniernchmung zum Verschulden
anzurechren. Das Verschulden Dritler schliesst die Haftpflicht der
Bahn nur dann aus, wenn es im Rechissinne die alleinige Ursache
des Unfalles ist. Die infolge des Unfalles fiir den Verletzten ent-
standene Moglichkeit frither oder spdter eintretender Epilepsie ist als
ein besonderer Umstand gemdss Art. 8 EHG aufzufassen.

A, — Am 14, Hugujt 1911, morgen3, begab fih Gotifried
Qoodli mit feinem am 2. Augujt 1906 geborenen RKind Maria
Lina auf fein Pflangland im fog. , Shaden” bei Nieder-Gerlafingen,
wobet er bem jirfa 400 m ndrdlih von der Babhujtation Nieber-
Gerlafingen, bet km 5,6 gelegenen Ubergang itber bie ber Be-
flagten gehdvende Bahnlinie Nieder-Gerlafingen—Biberift bemupen
mufite. Diefer Bahuibergang wurbe feimerzeit von der Bellagten

im privaten Juteveffe ber fid) in ber Nabe befiubenden von Roll-

jhen Cifenwerfe evridhtet. Jm Saufe der Jahre geftaltete er fidh
jedodh zu einem OSffentlichen Tege aud, bder vou jedermann begangen
unb befahren wird. Rur Abfperrung ber eleife find beim [ber-
gang 3wei aud einfaden Duerjtamgen bejtebenbe Barvieren an-
gebracht, die nidht vom Babuperjomal bebient, jondern voun ben
Pafjanten wady Belichen gedffuet und gejcdloffen werben. Gegen
14 Whr mittagd begab fid) Bater Loodli mit dem Wadhen wieber
auf ben Heimiveg. AB ba3 Kindb, bad vovaudging, den Babhn-
fbergang betvat, tourbe e3 vom eben Bevannabendben Bug, der in
Gerlafingen um 104° Nhr abgefabren war, erfapt und ungefibhr
12 m weit mitgefchleift. Dabei erlitt e3 zwei Schiadelbriidye, uebft
mebreven Berlepungen am Gefidht, an ben GliedmaRen und am
Rumpfe. Nad) bem Gutadpten bed Prof. Howald vom 8. Augujt
1912 ift ein bauernber RNadjteil jedody nuv infofern geblieben, ald
infolge ber Sdhibelverlehungen dad Gehivn und feine Hinte Linftig
ouf gevingfitgige Sdiddbigungen hin empfindlicher veagieven werden,



