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naires en revendication da propritSte: l'objet dn litige n'est 
an effet pas le droit de propritSt6 du d6biteur sur l'objet 
saisi, mais la contestation porte uniquement sur la question 
de savoir si cet objet pent ou non ~tre eompris dans une 
extScution foreee contre le debiteur, si le creancier saisissant 
a le droit de le faire saisir et reatiser. O'est ce qu'exprime 
mieux que le terme fran~is d'« action en revendieation », 
l'expression allemande de « Widerspruchsklage~. Ce proces 
porte ainsi uniquement sur un droit de nature personnella. 

En l'espece, la consequence des regles exposees plus haut 
est que Ja valeur du litige doit ~tre fixee, non pas en prenant 
en consideration la totalite des creances saisies, . mais seule
ment l'importance de la partie de ces creances qui pourra 
~tre afteetee au paiement de Genoud & (}ie. Ceux-ci ne so nt 
en effet pas seuls inscrits comme creanciers ayant des droits 
au produit des saisies pratiquees contre Marioni, le defen
deur MisteIi et Bourcart & (}ie y etant egalement intervenus. 
Ces derniers ont, il est vrai, renonce ä. contester la revendi
cation de Misteli et ont perdu en consequence tout droit au 
produit des creances en litige. Or, tel n'est pas le CRS du de
mandeur; il ne pouvait en effet ~tre question de lui appliquer 
Ia procedura indiquee ä l'art. 107 LP, puisqu'ilest impossible 
de ,contraindre une personne a se contester a soi-m~me uu 
droit et eucore moins de l'obliger a se faire un pro ces a 
pro pos de ce m~me droit. Mais, et du moment que l'on ne 
peut faire uu reproche a Misteli da ne pas avoir accompli 
les formalites ßusindiquees, n y a lieu de le placer sur un 
pied d'egalite avee ceux. des autres creanciers qui y ont ef
feetivement proeede. Misteli doit ainsi ~tre considere comme 
ayant conserve tous ses droits a la saisie effectuee, au m~me 
titre que Genoud & Oie, en sorte que s'il avait succombe dans 
le proces en revendication introduit par lui contre ces derniers, 
il n'en aurait pas moins participe avec eux a la repartition 
du produit des creauces dont la propriet6 lui aurait ete con
testee avec succes (v. arr~t du TF du 14 octobre 1902, 
dans la cause Haupt; RO 27 I p. 372; ed spec. 5 UO 57). 

3. - Eu l'espece done, la valeur des creances cedees etant 
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da 2687 fr. au maximum, celle de la creance de Misteli 
de 2546 fr. 05 cts., et eelle de la creance Geiloud & Oie de 
3625 fr. 27 ets., la repartition eventuelle du produit de ces 
creances serait de 1101 frs. 67 cts. . pour Misteli et de 
1583 fI". 33 cts. pour Genoud & (}i". Cette derniere somme 
represeute l'inter~t maximum que les deux parties pouvaient 
avoir dans la contestation : la valeur litigieuse doit done ~tre 
consideree comme inferieure a la somme de 2000 fr., de 
sorte que le Tribunal federal n'est pas competent. 

Par ces motifs, 
le Tribunal federal 

prononce: 

Il n'est pas entre en matiere sur le recours. 

116. ltdeU ~tt I. ~i.U46ttif.ut ."tu 18. i'ftf.6tt 1912 
in 6(t~en ".tO_ttOtt, ~en., ~iberfl. u. ~er •• .rer., 

gegen ~ttwe Jitdl, .reC, ?illiberbefl. u. }8er •• ~eft 

Berufung. Streitwet·t bei Haupt- und Widerklage, Art. 60 Abs. 3 06: 
wann scldiessen die in Haupt- und Widerklage geltend gemachten 
Ansprüche einander aus '! 

A. - SJRit Urteil \)om 10. 3uH 1912 ~(\t bi'li Obergeri~t 
bei .reantouß 2uaern über bie ~e~tßfr(lge: 

"Sj'd ber ~ef(tgte (tU bie Jtlägerln au bea(\~{en 2536 tjr. 20 @;tß. 
"nebft Btnß au 5 % feU bem 1. 91o\)ember 1906 unb tft ber 
,,~ef(lgte unb ?illibertläger _ mit feiner @iegenforberung gänaU~ 
1I(l'6aumeifen 1 

ober 
,,1. 3ft bie .re{age gän~Ud) (lbaumeifen 1 
,,2. ~\)entuen: ~at bi~ ~iberMr(lgte an ben ~iberf(äger au 

"'6ea(l~len 1680 1jr. nebjl' Btuß fett bem 6. 91o\)ember 1911 unI> 
"ift ber ?illibertlager bered)tigt, biefen ~trag mit ber 1jorberunB 
"ber .relagerin au \.lerred)nen 1" 

erfannt: 
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,,1. IDer ~dlilgte ij(tbe iln bie Jtlltgerin 2197 tlr. 20 ~tj. 
neuft Binß an 5 % feit bem 1. inouember 1906 an bea(l~(en. 

" ,,2. rolit i~rett Clbroeidjenben ~ege~ren feien bie ~Ilrteien Ilbge= 
" ttliefen." 

B. - @egen biefeß ben ~ildeiett Clm 2. &uguft 1912 auge. 
fteUte Urteil ~Ilt ber ~eflllgte unb 5lliiberfliiger redjtaeitig bie ~e. 
tufnng (tn bClß ?Bunbeßgerid)t ergriffen mit ben m:nttiigen: 

1. IDie Jtlllge fet Ilbauroeifen, eueutuell: 
:2. IDie 5lliiber'beflllgte ~Il'be Iln ben 5lliiberflliger au bean~Ien 

,,726 tlr. unb fei bel' \IDiberflliger bered)tigt, biefen .lBetrClg mit 
ber C?;orberung ber Jtlägerin au umed)nen.'· 

., U f t.. \. 11 tlerner ijllt bel' .!BefIngte in ber ,,~eru un!J0 ... egrun ... ung euen-
tuelI tRebuftion bel' rlligerifn,en ~orberung lluf 760 ~r. 86 ~tß. 
6tllntrng t. 

C. - IDie Jtlligerin unb 5lliiberbeflllgte ~nt in iijrer &ntroort. 
fd)rift benntrClgt, eß fei bie -?Berufung in nllen :teilen nb3uroeifen. 

ID\lß &nbeßgerid)t tft nur bte .!Berufung in ~e3ie~ung nuf Me 
5lliiherflllge nid)t eingetreten. 

&nß ben rolotiuen: 
1. - ~te Jtlä,gerin uetfllufte hem ~ef(llgten mit mertrllg bom 

1. inobember 1902 bClß \)on iijrem berftorbenen ~~emann betrie. 
bene !1naf3gefd)ä,ft für 4036 tlr. 20 ~tß. mom Jtaufvreiß \tlate.n 
1200 tlr. fofort unb bel' tReft in l)ierteliii~rnd)en tRaten l)on Je 
atrtCl 350 tl~. 8a~lbllr. IDer .!Benagte -be31l~Ue bie 120~ tlr. unb 
leiftete brei weitere m:nallijlungen bon je 100 tlr. IDte meftllna 
bon 2536 ~r. 20 ~tß. nebft Btnß 3u 5 0/0 fett 1. ~obember 
1906 bUbet ben @egeuftanb ber borltegenben JtIllge. IDer ?Benllgte 
liellntrllgte ~lb",eifung bel' JtIllge, oijne bie Sn,ulb lln fidj au be. 
ftretten. IDllgegen er~ob er 5lliiberfIllge Ilur .!Beall~{un~ \)~n 1680tlr. 
burd) bie Jt(ligerin unb lledClngte p.uenfUell, ci fel blefer ~etrllg 
mit bel' ~orberung ber Jtlligerhl au berred)nen. 

2. - IDer €treUwert erreid)t nur liet iler ~llu:ptfl11ge ben ~e. 
ttilg 1)on 2000 tlr. IDte ~erufung -ift bllger ijinfid)tUd) her 5llitber= 
f(llge nur au1lifftg, ",enn bie in ~auvt~ unb 5lliiberflllge geltenb 
gemad)ten m:nfVrüdje einllnbet iluefd)(ieuen (m:rt. 60 ~(bf. 3 O@). 
SDiefe mornu0fe~ung trifft ntdjt au. 5lliii9renb bie Jtlägerht mit bel' 
.5)lluvtf(nge ~rfüUung bei ,reaufbertrageß bom 1. inol)cmber 1902 
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berlilngt, tnbem fit IlIß ?8errdufedn bom ~errllgten ~eall~(ung 
bel' JtnuWreißreftllna forbert, beruijt ber bom ~ef(llsten mit her 
?IDibert(ngc er90bene &nf:prud) ouf oer beim Jtllufßllbfd)[u& mit 
bel' Jtlägerin getroffenen mereinbarung, bll& Ievtere beim ?Benagten 
lU09nen burfe unb t~m ille ~ntgeIt bie Jtoft uera&reid)en unb ben 
S)lluß9alt beforgen folle. IDiefe mereinbllrung ttlurbe im roldra 
1905, 6eim Umaug beß ~efIllgten in eine anbete 5llio~nung, er
neuert unb IlngebUd) bCl~in ergdnat, bllU ber ~eflagte ber Jtlligerin 
aeftllttete, fid) in i9rer freien ,Heit in feinem @efd)lifte au betätigen. 
IDer ?BeftIlgte be~lluptet nun, bllp bie Jtlligedn fid) bel' @efd)äftß:: 
fllffe bebient ~1l6e, um 1)erfd)iebene &ußlagen fiir ben ~IlUi~ll(t 
au 'beftreUen unb baB fie BIl9Iungen an ben .!BefIllgten, uamentlid) 
Binfe uon Untermietern, einfetffiert unb t~m nid)t aligeliefert ijll&e. 
Sie fet iijm ilUß biefem :titel im @nnaen 1680 tlt'. nebft Biuß 
fett bem 6. inouember 1911 fd)ulbig geroorben, roeld)e tlorberung 
bel' !!Btberflliger llor ?Bunbeßgerid)t Iluf 726 ~r. retlUaiert ijat. 
~ie in 5)auvt# unb iIDiberflage geltenb gemnct,ten m:nfvrud)e be .. 
l'u~en banlld) auf uerfd)iebenen tRed)tßgefd)liften, ttltfln aud) ber 
Jtlluf unb bie bel' \IDiberftage au @runbe tiegenbe mereht&arung 
in ber ~llu:ptflln,e gleid)aeitig a6gefd)loffen wurben. IDie 5lliiber .. 
tlage rllnu benn IlUd) gutge~ei&en ober Il&ge",iefen ttlerben, oijne 
1)om ~n,icffa( bel' ~au:ptf{age ab9ängig all fein, unb umgefe~rt, 
b. ij. bie in ~auvt:: unb 5lliiberflllge gertenil gemad)ten m:nf:prud)e 
IIfd)Heäen einanber nid)t aue 11 • 

117. ~ddl ta4!f II. ~tuUdtriunttl ."ut 23. i'litoJ4!f 1912 
in l5ad)en ~m4!tC4!tut JtL u . .!Ber.~.rel., 

gegen ~4!tJ4!f, ?BelL u. ?Ber.:.!Befl. 
Inkompetenz des BUlidesgn'ichts zur UeberprüfUtlg eines Urteils, in 

welchem der Inhalt einer} allerdings unter dem neuen Recht fort
bestehenden Servitut altf GTluid des unter dem alten Recht erfolgten 
Servitutbesteltungsaktes festgestellt wird. 

A. - IDie jtlligerin unb ~erufungßrlligerin tft ~igentünterin 
bel' \:ßaraelIe ~r. 132 mit ~auß ~r. 713 Cln bel' ?BrClnbfd)enfen. 
ftraf;e in Bürtd) I, bel' .!Bef{agte unb ~eruf1tngebetlagte bagegen 
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