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— Berurjachen de8 Schadend durdh jufammenivirfended BVer-
fulpen mehrever — bei diefer Auffaffung gegeben find. Anbder-
feitd ergibt fid bavaud aber aud), dap fle nidyt notvendig fiir den
gangen effeftiven Scaden Haftbar evflavt werben mitffen, fonbern
fitr einen Teil vou ber Crfappflicdht entbuuben werben Edunen, fofern
nimlidy bie Vovaudfesungen, bie Avt. 51 dafiir aufftellt, sutvejfen
(vergl. fpeziell Hinfichtlich bed diefem Wrtifel su Gruube liegenden
Pringived ped Gleidhgewichtd wifen Schuld und Scadenerfag
ben Pereitd angefithrten Cntidheld in Sadjen Ridert gegen Blafi
Grw. 6). Tied it aber der Fall. Denn etwmal barf bdad WVer-
julven dber Beflagten, bad nad) dem Gefagten lediglid) in eimer
gewiffen Bernadldifigung der Crziehung befteht, offenbar in Ber-
biltnid ju aubern Fallen, wo BVerleBungen dev elementaren Iber-
wadyungdpflidten in Frage ftanben, al leichtered angefeben werden.
Sobaun ift audy auf dle wenig ginftigen Sfonomiidgen BVerhalt-
niffe ber Beflagten — Guggidberg Bat adht, zum grdferen Teil
nod) unerwadyfene Kinber, Buyzi befleivet die Stelle eined Werk:
fithrerd — billige NOLficht u nehmen. Denn wenn audy Wrt, H1
im egenfa gu Art. 44, UK. 2 bed newen Obligationenvedhtd
biefed Moment unicht ouddriidlichy evwdhut, o darf 3 dody unbe-
penflich al8 in bem allgemeinen BVegriff der ju witrbigenden ,Wm-
ftande” eingefdhloffen gelten. Su Unbetvadyt all biefer Verhiltuijie
recdhtfertigt 3 fich, ble $bbe ded von den Beflagten indgefamt 3u
leijtenden Griatted auf 3000 Frv. ju beftimmen. Fiir diefe Summe
haben fie nady dem Sefagten ber Kldgerin jolibarifd ju Yaften; —

: erfaunt:

Die Berufung ved Beflagten Guggidberg wird abgewiejen, bie-
jenige ber Kligerin teilwetje, b Y. babin ald begritubet erflivt, baf
bie Deflagten Busgi und Guggidberg folidarifh sur Rablung einer
Cutjdhdvigung vor 3000 Fr. famt Binfeuw zu 5 /o feit 9. Auguft
1909 an die Klagevin verpflichtet werben.
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76. Asteil der I Jivifabfeifng vom 12. Juli 1912
in Sadien . Weter & Fie., Befl, Wiverfl. u. Ber.sKL,,
gegen Siceardy, K1, Widerbell. u. Ber.sBell.

Art. 56 0G. Rechisanwendung beim Distanzkauf. — Recht jeder Ver-
tragspartei, die ihy obliegende Teilleistung aus einem Sukzessiviiefe-
rungsgeschifte zurickzuhallen, wean sich der Gegenkonlrahent mil
einer friher verfallenen Teilleistung im Verzuge befindel. Die blosse
Erklirung, kinftig nicht mehr bezw, nur zu vertragswidrigen Be-
dingungen liefern zu wollen, begriindet noch keinen Verzug des Ver-
kdufers.

Da3d Buntvesdgevidt hat

auf Grund folgender Prozelage:

A, — Dev Rlager Siccardy verfaufte durdd Bertrag vom
22. Tegember 1909 der Beflagten D. Maier & Cie. 4000 big
5000 kg « rondelles en caoutchouc » Ia Qualitdt, leferbar
61 1. Degember 1940, jum Preife veut 7 Fo. 25 Ci3. per kg
Nadpemn  fhon in den Wonaten Degember 1909, Jamuav und
Februar 1910 fleimere Tuauten geliefert und begablt wovden wa=-
ren, fandte per Ridger am 2. Miry 1910 ver Betlagten neuer-
bingd 1388 kg der fraglidhen rondelles, mimlidy 38,8 kg durch
pie Poft, 100 kg of3 Fraditgut wnd dbevmittelte ibr Hiefli gwet
Rednungen vour 283 Fr, 30 G138, « payable en ma traife fin
mars » und ven 633 {r., « payable en ma traite le 15 avril
prochain ». Unbererfeit? vief die Veflagte am 14, Mdry je wei-
tere 200 kg auf Unfang April und WMai 1940 ab und ermdd)-
tigte am 14, Mary den Kldger, flir bdle beiben Fafturen vom
2. Miry 2 Wedyfel auf fie, zablbar gu dem vow ibm angegebenen
Terminen bei ver Gibgendijijchen Vant i Bafel u gleben. Mok
pov Wevfall bicfer Wedhjel erhoben jidh itudeffen wijden den Par-
teien Metnungdverjchicdenbeiten iibev einen vou ber Beflagten ge-
forberten nadtriglidien Preidabgug an der (bezablter) Faftur vom
7. Degember 1909. Sufolgebeffen {dried der RKlager der Be-
flagten am 19. Marz, dbag er nicht mebhr liefern werde, bevor bie
beiden nod audjtehendven RNehnungen, begw. Tratten, alfe aud
biejenige pev 45, April begahlt feiem: am 24, WMdry ftellte ev de



480 A. Obersts Zivilgerichtsinstanz. — I. Materiellrechtliche Entscheidungen.

weiteven: Begehren, daf ihm vor Ausdfithrung weiterer Lieferungen
eine gemaue Tabelle itber bie Werteilung ber Hinftigen Abrufe ein-
gefchictt werbe, bap fiinftig die Waare in Laval vor CGmpfang-
nahme geprift und aud) bejahlt werben mitffe. Die Bellagte er-
wiverte auf den erjteven Brief am 0. Mdavy, dak fle feimerlet
Bablung leiften werde, wenn ber Kliger bdie abgevufene Wave
nidyt [iefeve, auf bden lepterem erfldvte fie am 23. Mary, baf fie
die bavin geftellten Bedingungen nidt anerfenne. Dementfpredyend
liep fie bie Beiben LWedhfel per Gnbe Miry und 15. April 1910
uneingeldjt guriidgeben. Dev Beflagte feinerfeitd ftellte bie Lefers
ungen ein und flagte bet ben badlevijchen Gevidhten auf Zahlung
ber Wedhfelfummen, influfive Retour- und Bablungdbefehifoften,
gufommen 924 Fr. 5O €t8. nebft Binfen zu 6 0 auf den
Wedjelfummen fe feit Berfalltag. Die Beflagte beftritt biefe For-
berung an fidy nidt, erhob aber wiberflageweife eine Gegenforbers
ung vorn 8000 Fr. wegen b8 ihr durdy Nidtlieferung ded vers
tragliden Reftquantums von girka 4000 kg rondelles entgangenexn
Gewinns.

B. — Durdy Urteil vom 22. Degember 1914 Hat dasd Apyel-
lationdgeridht ded Kantond Bafel-Stadt in Beftdtigung bded erit-
inftamslichen Cutjdjeibed bie Klage gutgebeifen und bie Wibertlage
abgewiefen.

C. — @egen diefed Urteil hat bie Bellagte. vedhizeitig und form-
ridhtig die Berufung an dad Bunbdedgeridyt ergriffen mit folgenden
Antragen:

1. @8 jeien bie Urteile b8 Rivilgeridited Bajel-Stadt vom
11, Rovember 1914 und bed Apypellationdgeridyted Bajel-Stabdt
vom 2. Degember 1914 aufsubeben.

2. Der Kldger fei mit feiner Klage ginglidh abjuweifen und
widerflageweife qur Zablumg vou 7083 Fr. 70 Gtd. nebft 5 94
Bind vom Tage der Widertlage an 3u verurteilen.

3. (Roften). )

4. Gventuell fei junidijt entweder dburd) dad Vuubedgeridyt felbft
ober durd) Ridiweijung ber Aften an bdie BVorinftauz dad Sut-
adten eined Sadyverftindigen fiber folgende Pumfte eingubolen:

a) daf 8 fitr einen Kdaufer, der auf Wbruf faufe, unmdglicy
fei, won vornberein eime gemaue Tabelle fiber feine finftigen Ab-
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wfe audgufertigen, und baf bdied iiberhaupt und indbefonbere in
diejer Brande nidht ublidy fei,

b) baf e3 in bdiefer Brandhe ublich fei, bie Jahlung dreifig
Tage nady Cingang der LWare zu leiften,

¢) baf ber K&ufer, der auf WAbruf Ffaufe, wenn ber Bertrag
nidtd Gegenteiliged beftimme, vollftindig frei fei, abjuvufen, wann
unb wie er wolle,

d) baf bie fragliden rondelles ein Saifonartifel feien, fit
bt in benw WMonaten Suni-Auguft die Hauptnadfrage Herride,
und daff taber die Nadfrage nad) folden im Sommer 1910 febr
groR gewefen {ei,

e) baf der ifr, ver Beflagten, entgangene Gewinn minbdejtend
2 Fr. per ke betrage,

f) bafp folhe rondelles aud Antomobilihldudyen verfertigt wer-
pen, und bie Selbftfabrifation unter diefen Umftdnben fitv fie, bie
Betlagte, einen Verluft Habe bringenw mitfjen. ‘

D. — SJnu der Heutigen Berhandblung hat der BVertreter der Be-
Hagten bdie geftellten Berufungdantrige ermenert. Dev Vertveter
be3 Kligerd hat ouf Wbweifung der Berufung angetvagen; —

: in Grwigung:

1. — Die Buitinbigleit bed BunbdeBgeridhted ift gegeben. Deun
eimereitd fiberfteigt der Streitwert ber — allein materiell zu be-
urteilenben — Wiberflage audy nady Wbgug bed nur jur Berved)s
nung mit ber Klageforderung geltend gemadhten Teiled ben Betrag
von 2000 Fr., — ibrigend fpeziell audy die fir dad mindlicse
Berufungdverfahren erforderfidhen 4000 Fr. — Anbderfeitd ift aud
bad weitere Grforbernid der Anmwendbarkeit eibgendififchen Redjied
gegeben, nachbem Deive Parteien — bder Kliger fdhon vor erfter,
bie Beflagte auddriicfliy vor gweiter Juftamy — fidh auf jdoei-
sevifhed Redyt berufen und damit jur Geniige befundet haben, daf
fie die Megelung ibrer vertvagliden Beyiehung bdiefem unterjtells
baben yoollten.

2. — SQu ber Sadye felbft ift mit ben Bovinjtanzen davon aud-
sugeben, baf vou einer Schabenerfabforderung wegen Nidterfitliung,
wie fie ben Gegenftand ber Widerflage bildet, vorltegend jdhou bed-
Balb nicht bic Rebe jein Tawn, weil bie Betlagte dburdy ikr BVevhalten den
Kliger zur Cinjtellung dev Lieferumgen bevedhtigt hat. Demm um=
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bejirittenermaen hanbelt e3 fid) bei dem Bertrage vom 22, De-
sember 1909 zwijdhen ben Parteien wum ein fog. Subseffivliefe-
rungdgefdhaft, b b. wmn eiwen Kauf, bei dewmr die Ware nad)y Mei-
uung ber ‘Parteien i Raten auf Abruf geliefert werden jollie.
Bei jolchen Gefcbdften famnr aber jwar {ever Kontrabent im Swei-
fel bie ibm obliegende Teilleiftung (ber Verfiufer be weiteve Lies
ferungsrate, ber Kaufer ben Kaufpreid fir die frihere Teillieferung)
suritdhalten, wenn der Gegenfontrabent jeinerfeitd mit einer Teil
feiftung (alfo ber Kaufer mit eimer Kaufpreid=, der Verfaufer mit
einer Qeferungdrate) im Berguge ijt, bdagegen bejteht diefes techt
nidit etwa audy fhon Bei blof drofendem Versuge: bdie Nitdhal-
rung ift oljo nur guldiitg, wm bie Lormabme einer DBereitd vers
faflewerr und nidyt wm die Vormahme einer evft Hinftig verfallenben
Ceiftung durch e Gegenfontrabenten 3u erjwingen (vergl. daviiber
etnerfeits bie Cutjdeide i Pravis bed Bundedgervidites Bd. I
Nr. 64 unb 103, anderfeitd Staut, Griurd u § 374 Nr. 119f).
Demmady war  aber  ber Kldger mit rem Momeunte uub fitr
io lange befugt, weitere Qiefevungen zu verweigerm, ald bdie Be-
flagte bew per Gude Mary 1940  verfallenen Ldechiel itber
283 F{r. 30 Gi3. uidyt einldfte. Denn diefer Wedhfel war fir die
eine Teillieferung vom 2. Mars gezogen wordew. Jubem bdie Ve-
flagte iy am 414, Mdrg mit ver Wedsjelzichung ebnverjtanben er=
Hirvte, anerfannte fie, bag ber Kaufpreis fiir jeme Lieferung am
Rerfalltage be8 Wedbfeld fallig jei; e fanun jich daber nidt, wie
ite bie3 im Progeffe verjucht hat, jur Redytfertigung der Nicytein-
(Hung ved Wedfeld davauf Dberufen, bap e nacd) der bidherigen
Nbung  eine lingeve Sahlungsfrijt hitte beanjpruchen Eomuen; denn
dele fIBung fonnte wur danm in-Betvadht fallen, wemn feine Ver-
elubarung fiber bew Rablungdtermin vorldge. Vielmehr hatte fie
pie Bablung nur bann verweigern bitvfen, wenn ber Kldger feiner=
feitd fidy an lepterem im YieferungSvevjuge befumben hatte.
Tied behauptet nun alferbing8 bie Beflagte, aber gu Unvedt. Tenn
ed jtebt feft, baf jie bie nddifte Wieferuug erft auf Anfang Wypril
abgerufenr Batte, und jwar wie aud dem mafgebenden Briefe vom
11, Marg bervovgebt, auBdriidlich nur in dem Sinune, daf bie
abgerufenenr 200 kg bi3 bawn fpediert, b h. ab Laval verfandt
fein unb nidit, baf fie 6i3 bann it Bafel efugetroffen jein miifien.
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Wurbe ober die nidhfte Bieferungdrate erft Anfang April fallig,
fo fann logifdher Weife nicht bavom gefproden merbtfu, bafg ber
Bellogte fich et BVerfall ves Wehfels, Cnbde Mivy im %ergxfge
befunbenr Habe. Denn bie bloge Drofung, nidt u liefern, 'Begruns
bet jowenig einen Qieferungsverzug ded Berfiufers, m}e bie Dro-
Bung, widht gu zablen, eiwen Sahlungdverzug bed Rauferé.' 2?1:53
beiven ergibt fich vielmehr mur bie MBglichfeit und Wahrideinlidy-
Yeit eined Finftigen Bersuged. Borhanden ift der Bergug erft banu,
wenn die Drohung verwirklidyt, bie Leiftung alfo tatjddlicy bei
Berfall nicht bewirft worben ift. Die in den Sdyreiben ded Rlﬁgerﬁ
pomt 19. und 24. Mirz 1910 enthaltene Crflirung, daf er Hinf
tig nuv nod) unter gewtffen Bebingungen fiefern wfrbe, fomnte
ibn fiw fich allein affo aud) dawn nidt in Bergug bringex, wemn
biefe Bedingungen, wie bied wenigftens qum Teil offenfidhtlich u-
trifft, vertragdwitrig waven. SLebiglidy wegen ver bavaud fidy er-
gebenvert Wabrcheinlichleit eined Hinftigen Berauged aBel" burfte
bie Beflagte nad) dem eingangd Sefagten die BaI)Iu'ng beveitd aud-
gefithreer Rieferungen nidit verweigern. Subem fie bte§ pennody “tat,
geviet fie iprerfeitd in Bablungdvergug und gab bamit dem Rlag?t
a3 Redt, die Lefevungen einguftellen. Bu einem andbern Ergebnisd
fonnte man oudy danu nidyt gelangen, wenn man eufpred)enb_ b.em
Beutigen Berlangen der Beflagten bei ber Beftimmung ber Fallig-
Yeit b3 TWechfels bie Refpefitage mitberiidfichtigen wollte, ba bet
RKlager nad) dem Wortlaute ded Abrufed feiner BVertragdpilicdt
offenbar audy dam nod) gemiigt hate, wenn ev pie Ware erft am
2. ober 3. April verfandt hitte.

Die Wibertlage muf vaber fehon aud diefen Gritmden, und ohne
paft e3 ded Gintretend auf bie weiteren Ginveven be3 RKligerd be-
blivfte, vermworfen werben; —

: erfannt:

Die Berufung witd abgewiefen und b Urteil bed Appella-
tiondgeridites ved RKantond Bafel-Stadt vom 22, Dezember 1914
in allen Teilen bejtdtigt.



