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de 'la Société immobiliere du Bouveret une somme de
175603 fr. 45, soit une somme supérieure au montant de
Pemprunt remboursable par priorité ; celui-ci se trouve donc
stre entidrement remboursé; d’ou il suit que Favre & Cha-
lut et Pellarin qui Pavaient garanti sont libérés et que les
conclusions prises contre eux par le Comptoir ’Escompte
doivent éire écartées.

3. — Quant aux conclusions prises contre Stattelmann,
Lilla et Seinet, ¢’est avec raison que l'instance cantonale les
a déclarées bien fondées. Le cautionnement du 21 novembre
4901 s'appliquait -— jusqu’a concurrence de 300000 fr. —
a « toutes les avances faites ou & faire » par le Comptoir
d’Escompte 4 la Société immobiliére du Bouveret; jusqu'ici
les cantions ont payé 123 035 fr. 90; en leur réclamant pour
solde de compte 141613 fr. 60, le Comptoir d’Escompte
reste ainsi dans les limites de Vacte de cautionnement. Sans
doute ce solde provient non seulement du prét primitif de
300000 fr., mais encore d’avances faites ultérieurement par
le Comptoir d’Escompte. Mais ce que Stattelman et consorts
ont promis de payer c'est le solderedi en fin de compte par
la Société immobiliére du Bouveret, et non pas le solde d’un
emprunt déterming, et rien ne prouve que, contrairement au
texte formel de D'acte de cantionnement, le Comptoir d’Es-
compte se soit engagé envers les cantions & ne pas préter
4 la Société une somme supérieure & 300000 fr. Du mo-
ment donc qu'il est constant que le solde réclamé aux signa-
taires de l'acte du 21 novembre 1901, méme additionné aux

paiements qu’ils ont déja faits, ne dépasse pas 300000 fr.,

et que d’ailleurs ce solde est réellement df par la Sociéts, ils
sont tenus de le payer. Le Comptoir ’Escompte ne saurait
donc étre renvoyé & établir deux comptes distinets — Vun

relatif au premier prét de 300000 fr., Pautre relatif aux .

préts ultérieurs -—, puisque, en tout état de cause, le solde
de 141613 fr. 60 qu’ils présenteraient ensemble au débit de
la Société devrait étre mise & la charge des cautions qui ont
signé le premier acte de cautionnement.

B. Berufungsinstanz: 1. Aligemeines Obligationenrecht, Ne 59. 401

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours formé par Favre et Chalut est admis, Le re-
cours formé par Stattelmann, Lilla et Seinet est écarté. En
conséquence l'arrdt rendu par la Cour de Justice civile de
Genéve le 4 mars 1911 est réformé en ce sens quele Comp-
toir d’Escompte est débouté des conclusions qu’il a prises
contre Favre & Chalut et Pellarin. L'arrét de la Cour de
justice civile est confirmé pour le surplus..

59. Arfeil vom 18. Infi 1911 in Saden
Siegler, K1, Wiverbefl. u. Ber.-KL, gegen Sedinumader,
Befl,, Wiverfl. u. Ber.-Vefl

Von einem Apotheker, der in einem Kanton mit freier dratlicher
Praxis ein « Medizin- und Naturheilinstitut » betreibt, mit einem
patentierten Arzte abgeschiossener Vertrag, der nach seinem Wort-
laute die Leistung von drztlichen Diensten bezweckt, durch den aber
im Grunde der Arzt seinen beruflichen Titel hergeben soll, um
das Institut nack aussen als ein von Fachmdnnern nach wissenschaft-
lichen Grundsdtzen betrichenes erscheinen zu lassen. Ungiltigkeit
dieses Vertrages nach dem (von Amies wegen anzuwendenden) Art. 17
OR wegen Unsittlichkeit und Widerrechtlichkeit (Tduschung des
Publikums und Missbrauch des drztlichen Titels}. Die « Fernbehand-
lung » als ungiitige Vertragsleistung.

A, — Durd) Urteil vom 8./27. Mivy 1944 bhat g Ober=
geridhyt be3 Kautend Gluud in vorliegender Streitfache evfammt

oL Der ywifden bden Partelen am 16. Oftober 1905 abge-
oJdloifene Bertvag ift aufgehoben.

AL Die  Deidfeitigen Entjdhidigungsforderungen find abges
wiefen.”

B. — ®egen biefes Urteil haben beide Partelen gliltig bie Be-
wufung an 203 Bunbdedgericht evgriffen.

Der Kldger hat den Wntvag geftellt, o8 fei in Abkuberung bed
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Digpofitivg II ded obergerichtlichen Urteilds die Entjdyidigungs:
forberunng ded Vevufungstligerd Dr. Hiegler tm Betvage von
5000 Fr. guizubeifen.

Ler Beflagte Hhat beantvagt :

1. G3 fei da3 DBegehren des Kligerd Dr. Biegler volljtindig
abgumwetien. ,

2. €3 fet in Wbdnderung von Didpofitiv IT bed obergerichtlichen
Urtelld der Kldger pifichtig au erfliven, eine Entjchidigung vou
5000 Fr. zu begahlen unter Berfragdaufbhebung.

C. — Su ber Deutigen BWerhandluwg Haben die Parieien die
geftelltenn Bevufungdantrige ermeuert und auf Abtveijung bev geg=
nerijdhen Begebren gefchloffen. Der Flagerijdhe Vertveter hat daneben
eventiell nocdhy auf Rirckwetjung der Sache am die Vorinftany sur
Attenvervollftdndigung angetragen.

Dag Buubdedgeridht zieht tn Erwdgung:

1. — Der Beflagte und Wibertldger Schumadher ijt Apotheter
und betveibt johon feit Sabrem, gejtist anf dle Freigebung dev
Grgtlichen Praxid im Kanton Glarus, tn Niederurnen eiw , Webi-
sin= und Natuwrheilinftitut. Wm 16. Oftober 1905 {dhlof ev mit
vem Kldger und Wiberbelagten Dr. med. Siegler, der vorfer in
Uendfdy ald Jubaber einer Kuranftalt in Konfurd gevaten war
und fich bamn im iederuvmen etablievt Batte, einen BVertvag fol-
genben Subaltd ab:

oA Herr Dr. Biegler exbdlt filv die BVehaudlung auslindijder
o Rattenten vom 1. Jamor 1906 an monatlich 100 Fr., o h.
SHerr Dr. Biegler fommt jeden Tag tr Dr. Schumachers Woh-
o nung, notiert fliv dle eingelmen Patienten Diagnofe, drgtlidhe An-
Joronungert und Regepte. Die usdfihrung ber Vriefe, Subevei-
tung und Verfaudt ver Arzneten Geforgt Dr. Schumacher.”

Riffer 2 fieht Hohere Saldrbetvige, ald bden genamuten vou
monatlidh 100 Fr., mit feigenbem monatlichen Umjah vor, und
swar, in ver{chiedenen Abftufungen, Betrdge vou 450 Fr. (bet einer
Wmfapgiffer von 41500 Fr.) bizg zu HOO Fr. (bei eimer joldhen
von 4000 Fr.).

#3. Ulleiniger SJubaber und Gejdiftsfihrer ift Dr. Schu-
omader.?

oA Die Fima fr tad Yuslwd und dle Schweiz lautet i

B. Berufungsinstanz: 1. Allgemeines Obligationenrecht, Ne §9. 403

L Drofdiiven und Dantichretben : Medizin- und Naturbeilinftitus :
»Dr. Sdumader, Hhdbropath. Avgt wnd bdiplom. Wpothefer ; Dr.
s Slegler, eidgendfi. patent. ypraft Avyt.”

Die Biffern D und 6 verbieten bem RKliger i3 1916 die Gr-
Bffnung eined Konfurrenygejdiifted im Ausland wnd im Koauton
Glarud und die Betdtigung in einem folden.

Die Biffer 7 verbietet dem Kldger, ihm ugeiviefene Patienten,
mit Audnahuie der im Kanton wobnenden, fitv eigene Redmung
su Behanbelw, und vdumi thm anderfeitd dad Redst ein, im Kan-
ton Glovud fitr eigene Rehmumg die Privatpraxid qusguitben. Die
Kranferr der ibrigen Kantone jollen vom Kldger nady den Be=
dingungen bed Beriraged fiiv Redmung 3 ,Medizin- und Na-=
turheilinftituted” behandelt verbei.

#S. Der Kliger hat federgeit tn feiner LWohnung auf Wunjd
pe3 Beflagten ble ihm von bdiefem Fugewiefenen Krvanfen grimd-
lid) s wnterjudgen.”

Die Biffer 9 feht fir die BVemithungen, dle dem Kliger nady
Biffer 7 und 8 obliegen, ein WMonatsjaliv von 100 Fr. feft und
fieht wiebevim einen Rujdhlag vor, und gwar fitr den Fall, dap
die ngabl der Unterfjucdhungen HO monatlich fiberiteigt, vou 2 Fr.
fiiv jebe weitere Nuterfudhung, und fall8 a8 Honovar eined Pa=
tenten i Soufe der Reit 100 Fr. diberfteigt, 2D °/o von bem,
wad fiber die 100 Fr. an veimem Verdienft verbleibt.

Die Riffer 10 ftellt bdie Berbote ber Ziffer D und 6 umter
Rouventionalftrafe.

Die Biffern 11 und 12 regeln bdie Fdlle der Kranfenbefuche
wnd Reifen 3u Vatienten; 13 regelt die Cventualitht einer Ere

frawfung ober bed Tobed bed Betlagten ; 44 und 45 fegen bdie

Bevivagddauer auf 10 Jabre feft und legen bem einfeitiy vom
Bertrage Suriicttretenden eine Varzahlung vor 5000 Fr. aw den
Bertragdgeguer auf. ‘

Sm ugujt 1909 fam e3 awijdhen ben Parteien 3u Andeinan-
perfebungen, die in det Folge yum nunmebrigen Progefje fihrten.
Sn biefem Hat der Kliger dad Begehren and Redht geftellt, der
Betlagte Yabe 1hn wegen Bertvagdbrudhd (weil er den Bertvag am
13. uguft 1909 ohwe ftichhaltigen Grund einjeitig aufgeldft
Babe) mit 5000 Fr. gu entfdhidigen. Der Beflagte Hat wnter Be-
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ftreiiung bev Klage wiberlageweije bavauf angetvagen, ber Bevtrag
fei wegen vertvagdiwidrigen Berhaltend bed Kldgerd geridhtlich auf-
ubeben undb der Kliger zur Begahlung einer Eutfdhidigung von
5000 Fv. aw den Beflagten s verbalten, alfed unter BVorbehalt
weiterer Rechte.

2. — Die Vorinftang it zu der Auffafjung gefommen, daf
per Bevtrag, weil unjittlicher Natur, unter Avt. 47 ONR falle, und
jte hat baber jowobl die Rlage ald bdie Wivertlage abgewieferr. Vor
allem it die Ridtigleit dlefed Standbpunfted wacdhzupvifen, wenn
audy feine Pavtei ihu geltend gemadht Hat, fonderr beide derr Ber-
trag al8 fiiv ficy verbindlich evachten. Denn die gefepliche Bovjdhrift
itber bie Ungitltigfeit wibevvechtlicher und unfittlicher BVertrige will
Offentlicdhe Juterefjen dhitpen, und ber Richter hat fie daber vom
Amtedwegen anguwenden (vergl 3. B. AS 30 S. 416).

Somweit der Bevtrag den Kldger ju beftimmien dratliden Dien=
ften, alffo mamentlid) zu drgtlichen Unterfucdungen und Anord:
nungen und jur Dijpenfierung von Arzueien, verpfliditet, enthalt
ev — bad fpiter fiber dle Fernbehandlumg nodh . Bemerfende
vorbehalter — an fidh wichtd unfitiliches ober widervechtliches.
Dagegen fragt e8 fidh, ob man ed BHiebei mit dem wirtlichen und
wefentlidhen Jnbalt bev vom Kldger gu evfiillenven Vevtrag3pflichten
g tun habe. Die Vorinftany vermeint bdied, invem fle anmimmnt,
ole bem Rliger vertvaglidy obliegende Aufgabe Habe im Grunbde
nidyt i wiffenfdaftlidh-medizinifchen Funttionen, fondern davin o=
ftanden, baf er dem ,SHeilinftitut” des Betlagten jeinew Namen
und die wiffenfdhaftliche Qualififation babe geben mitffen, um e3
nad) auBen gu bedferr; uud Hiefir feien in Wirflichfeit die ver-
traglidien Honoraranjike audbedungen worderr. Diefer Auffaffung
liegt eine vidytige umd jebenfalld micht aftemwivrige Witrdigung bder
tatjddliden BVerbiltnifle ju Grunde : Die Borinftany beruft
fich bauptjachlich auf die eigemen Ausfithrungen ded Kldgerd in
feiner fdyriftlichen RechtBevdrtering und in feinem mimbdlichern Bor-
trag, welde Ausfithrungen ber Beflagte ftilljdyweigend amerfannt
babe. Sie ftiist fidy im weitern auf die ebenfalf® dem Afteninbhalt
entjprechende Feftftellung, daf fiir bad ,Hauptgejchaft”, nimlidy
bie Fernbehanbluug bder Patienten, in weitoud den meiften Fallen
ver Beflagte Jelbft die Diagnofe und Regeptierung bejorgt Habe.

B. Berufungsiustanz: 1. Allgemeines Obligationenrecht. No 59. 405.

Und endlich weift fte davanf bhin, daf die gablreidhen, in audwdir-
tigen Blittern und Reitjdriften erfdienenen Reflameannoncen den
Beflagten ebenfalld — faljchlicherweife — alg ,Dr.” begeichnen
und al3 Leiter bed Jnjtituted ,Dr. med. Biegler, praft. Arzt”
nennew. Hievaud — und fbrigend nodhy aud anbern Womenten,
namentlich aud ben verfandien Brojdiiven mit hren anatomijder
Darftellungen und ihven Ubbilbungen wiffenjdaftlicher Upparate
— tritt i der Tt wmit Deutlichfeit bad Beftreben 3u Tage, da3d
Hetltnititut bed Betlagten nady auen ald ein vou Fadymiunern
uady wiffenjdaftlichen Grundfiben betviebened erjcheinen zu lajjew,
Befteht nun aber nadh all’ dem bdie eigentliche BVertvagdletftung ded
Kldgers, ver gegenitber die {hm aufgetvagenen dvstlichen Funftiowen
in threr wirflichen Bedeutung gany in den Hintergrunbd tveten,
darvin, feimen Namen und den Titel eined patentierten Arztes dem
Betlagten guv Verfiigung gu ftellen, wm im Publifum fene ives
timlide Meinung su erweden, jo ift audh in rvedhtlidher Begie-
bung wmit der Bovinjtauz angunehmen, daf der Bertrag nad
Art. 47 OR nidt gejdhiist werden darf. Cime joldhe Taujduug
pe3 Publifum3, und gwar i Wngelegenheitew, bei demen e& fid)
um fo widtige Sntereffen ded Getdufdhten Hombvelt, verftdpt offen-
fihtlic) gegen Das fittlihe Gefithl, und ein Vertvag, bet bem die
eine ‘Pavtet davauf audgeht, jidy die fitr diefed unjittliche Verhalten
notwendige Mithitfe dev Gegenmpartet gu fichern, ift nidht muw
mittelbar, nac) jeinem Swede und jeinem gangen Chavafter, jom=
pern nadh dem Gegenjtambe ber ausbebungener und verfprochenen
Qeiftung Jelbit, unfittlich. Subem ift biefe Leiftung aud) eine wiber=
vedhtliche und ver Vervtrag alfo audy infofern nad)y Art. 417 ON
208 Reyidfchutsed unfibiy ¢ Denn indem ber RKldger den thm
Behoudlich verlichenen Titel eined ftaatlich diplomierten Aryted u
einer Jrrefiifrung bev duztlihe Hilfe fudjenden Perjomen Bergibt,
migbraucht ev i und verlet dle mit defjen Fithrung negﬁunbeuen
Recytapflichten; der Titel witd mun nicht mehr feineii §Be¥tim3nung
gemdR bagu beuiipt, den Patienten erfenmen 3u Ian'en,' baf bgr
Arzt, an den er fich wenbet und bev ihu behaubelt, wirfliche mebdi=
sinijhe Studien gemadht umd eine Pritfung beftanden Hat }mb
baber Jein Bertrauen verdient, jondern im Gegenteil dagu, _1§nt
bied Blof vorgutiufden. Der Kldger it fich denn auch ved gejdhils
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perten Charafterd feiner Handlungdweife bewupt gewefen, wie aus
feiner im Progefe gemachten Crfldvung Bervorgeht, er habe jich
mur burdy feine finangielle Bedrdngnid zur Ubernalhme der ermie-
brigenben Jolle Herbeigelafferr, die er mnad) bem Bertrage Babe
fptelen mitffen und durch die er die Udshung feiner Berufstollegen
eingebitht babe. Daf im Kanton Glarug die Ausitbung bed drat=
lihen Berufes freigegeben ift, aljo nidht mur bdiplomievte Histe
praftizieven fdnnen, dudert felbftverftandlich an bem Gefagten nidys.

Der BVertrag balt audy tnfofern vor dem Wt 47 nidht fimsd
afg er bie jogem. Fernbebaudlung — alfo bdbad , Houpkgefdift”
und dbamit ben widptigften Teil der im Bertrage wovmierten Ve-
glebungen — regelt. Der Kldger wird gang allgemein verpflichtet,
auf die brieflichen Witteilungen der Patienten hin feine Diaguofe
ju ftellen, feime dvstlichen Anorbnungen Fu treffen und die Jtegepte
su verfdyeiben, obne dafy thm die Mbglichfeit gevwabr bliebe, bied
nad)y Gutfinben abjulehuen und eine perfduliche Nnterfudnumg ved
Patienten su verlangen, wenn ev eine jolde — wnd o8 muf died
body ficherlich Bei einem fachméanmifh gebilbeten Arzte vielfad) der
Fall fein — nach feiner Uberseugung fiiv geboten evachtet. S
biefer weitgehenden Cinjdrintung feter Selbitanbigfeit und eigenen
CEntjchliefung bet ber BerufBausiibung, die ben Verpflidhteten haufig
in Gewiffendfonflifte fithren muf, liegt ein enbwiirdigender Ein-=
griff inw dle perfdulide Freibeit, deffen Duldung nicdht Gegenjtaud
einer giltigen BVertragsleijtung bilden Famn,

Demnadh) hat dag Buubegericht
erfannt:

Die Berufungen beider Parteien find abgewiefen, und damit
wirtb dag Urteil bed3 Obergeridtd bed Kantond Glarud vom
8./27. Marz 1944 in allen Teilen beftdtigt.

B. Berufungsinstanz: {. Allgemeines Obligationenrecht. No 60. 407

" 60. Atfeif vom 18. Infi 1911 in Sadyen
8.0, Vorfland-Jemenfwerk Diedesheim-Wedarel;, KL u.
' Ber.-KL, gegen Jura-Jementfabriken A.-O.,
Befl. u. Ber.-Bek!.

Handelsusance im Gebiete eines Kantons (hinsichilich der Mangelriige
beim Verkaufe gebrauchier Maschinen). Ihr Bestand beurteill sich

nach dem betreffenden kant. Recht; ihre Bedeutung dagegen
nach Bundesrecht (OR), und zwar kann sie danach nicht ein
dem Geselze derogierendes Gewohnheitsrecht, sondern lediglich ein
Mittel der Veriragsauslegung bilden. Verneinung ihrer Auf-
nahme als Bestandizil des hier streitigen Vertrages.

A, — Duvdy Urteil vom 6. April 1941 Bat bad Haubdels=
geridit de8 Rantond Wavgan in  vorliegender Nedyisfiveitface
erfannt :

- ,Die Klage ift abgewiejen.”

B. — Gegen biefed Urtell hat bie Kldgerin giltiy die Beru-
fung an bad Bundedgeridht ergriffer und den Antrag geftellt und
begritnbet: €3 fei in Wufbebung bed angefodhtenen Urteild der
Kldgerin dad geftellte Klagebegehren suzufpredhen ober eventuell die
Streitfadge gur erforderlichen BVeweiderhebung und Aftenergdmgung
an a8 Hanbeldgericht ded Kantond Aargau guvitdumeifes.

C. — Die Bellagte bat in ihrer Berufungdantwort den An-
trag auf Wbweijung dev Berujung geftellt und begritrdet :

Dasd Bunbedgeridht zieht in Erwdgung:

1. — Die Bellagte, Jura-Sementfabrifen A.-G., in Aarau,
fatte eime bidher von ihr verwenbete Dovftener-Preffe sum Berfauf
audgefdhrieben und evteilte der SKlagerin, der .-G, Portland-Re-
mentwerf Diedesheim=-Necavels, auf ihre Anfrage am 7. Juli 1909
brieflidhe usfunft iiber bdie Befdaffenbeit und Funftion bdiefer
Preffe, wobei fte evflarte: Die Mafdhine habe fechd Jahre gear-
Betet wud fei in vollftandig gebraudhdfihigem Sujtande ; vorhan=
pene Refervetetle, wie ein Tifch unbd ein Bir, winden mitgegeben;
ber Preid werde auf 2500 WME., Waggon verladen Aaran, geftellt,
3ablbar dafelbjt bei Abnahme, wie e3 Dbei gebrauchten Wajdjinen



