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gilt zunddjt von der Ginrede ded BVerzichtd auf den eingeflagten
Anfpruch, vie feinem anbern NRecht unterfieben fann, al3 der Un-
fpruch felbft, und die Nbrigend aug einer, nady Gitltigeit. Inbalt
und Wirtungen ebenfall3 dem fantonalen RNecht unterftehenden Srbtei-
Yung Bergeleitet wirh. Audh foweit der Klageanfpruch auf Unfedh=
tung diefer Teilung woegen Srrium3 und Betrugd geben {ollte,
wire er nach Fantonalem Redjte zu beurteilen, und dem fanto-
nalen RNedhte unterfteht demuach auch die gegen den Unfypruch aud
piefem Gefihtdpuntte fermer evhobene Ginvede der Berjihrung.
Gndlich ift auch die Schenfung, aud bver die Bellagte die ftrei-
tigen Titel gang fiir fidh beanfprudit, ein Redht3gefchaft, defjen
Boraudjesungen und Wirfungen audjchlielich dburd) bad fantonale
Redht befrimmt werden.

Die Betlagte glaubt, nach venr Wusfithrungen ihrer Bernfungs-
erflitung, bad fantonale Urteil bdedhalb vor Bunbdedgericht an-
fechten zu fhnnen, weil JNormen bed Bunbdedprivatrechtd iiber den
Griverh bed Tigentums an beweglidhen Sachen von der BVorinftang
nidht ober unrichtiy angewenvet worven feien. llein bie eidgen.
Regeln iiber Befipeslibergabe fpielen Hier feine Rolle, indem eben
die Frage ded Befisermerbed von der Frage der Schenfungdabiichi
abbangt. Rudem leitet die Beflagte ihr Sigentum fiberhaupt nidt
aud bem blogen Befiberwerd Her, und poar mit Redht nidt, da
fie fid) jedenfall3 bem Kliger ald Crben gegenitber nicht auf den
blogent Befify ald Crwerbstitel berufen fann, fondern einen giil:
tigen Nechtdgrund fiir ihren CigentumBerwerb bdartun milpte.
Diefer Rehtdgrund aber fann nuy bem fantonalen NMedite ange:
Hoven. Diefelbe Crwigung iwiderlegt audy bdie Berufung der Ve:
flagten auf ein bunbedrechtlichy geregelted Gejell] haftdverhilinia.

2. — Kann auf bie Berufung der Betlagten nach dem Gefagten
wegen  Jnfompeteny (Art. 56 OG) nidit eingetreten werden, fo
ltegt zur usdfebung ded Berufungentidheived im Sinne ded
Wrt. 77 O fein Grund vor; —

erfannt:
Auf die Verufung der Beflagten wird nidhyt eingetreten.

Berufungsverfahren. Ne 63. 469

69. Arfeil vom 17, Sepfember 1910 in Saden
Blod), KL u. Ber-KL, gegen Bas, Befl. u. Bev.-Bell.

Mangelnde Voraussetzung der Anwendung und Anwendbarkeit eid-
gen. Rechts (Art. 56 0G). Ein Schadenersatzanspruch wegen
Nichterfullung eines Liegenschaftskaufes wuntersteht gemdss Art.
231 OR dem kant. Rechi.

Dad Bunbdedgeridht hat
auf Grund folgender Aftenlage:

A, — Durdy Bertrag vom 14, Juli 1908 verfaufte der Be-
flagte Bang feine jdmtlichen, in und aufer der Gemarfung Kalt-
bach gelegenen Geblulidhfeiten und Liegenfhaften nebft lebenvem
und totem Jnventar an dbev Kldger Blodh, mit der Beftimmung,
baf Nuen- und Sdhadenanfang auf bden 1. Augujt 1908 ein-
treten folle, Nachdem bdie Fertigung dev Berfaufdobjefte auf diefen
Termin nidht evfolgt war, erfldrte der Kldger den Ritctritt vom
Kaufvertvage. Cr fordert nun im vorliegenven Progeffe fiir ents
gangenen Gewinn wegen Nidhterfitllung ded BVertraged feitend ved
Bellagten eine Entjdyddigung von 2000 Fr., wibhrend der Beflagte
diefen Unfpruch beftreitet und feinerfeit8 vor den fantonalen Sn-=
ftangen eine Cntjdhdadigungdgegenforderung von 3000 Fr. geltend
gemacht Hat,

B. — Durdhy Urtetl vom 24, Mai 1910 Hat bad Obergericht
bed Rantond Luzern fowohl die RKlageforberung, ald aud) die
Gegenforderung ded Beflagten abgewiefen.

C. — @egen bdiefed Urteil hat ber Kldger rechizeitiy die Beru-
fung an da3 Bundedgericht erflivt und bden Wbdndverungdantrag
geftellt, e fei die Klageforderung gutzubeien; —

in Crwdgung:

Die in ber Berufungdinftany einglg nody freitige Focberung
be3 Rlagerd von 2000 Fr. wird damit begrindet, daf ber Be-
flagte einen mit bem RKldger abgejdhlofienen Legenjdhaftdfauf nicht
erfitllt Habe und dafy vem Kldger hievaud Schaven im eingeflagten
Betrage evwadhfen fet. Diefer Unfprudy ift vom Kliger jelbjt in
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inie aud dem fantonalen Privatrecht a'BgeIettet und von
;ite;%niin{tang richtigerweife andjchlieRlich n?d; ?teiem 'éRed)t beuy=
tetlt worben. Jn ver Tat gilt filr Rau?ngrtrage fiber Liegenjchaften
mach Art. 231 A 1 OR jdlechthin dad fantonale 'E)‘ted)t;
folglich ift biefed allein audy dafiir maf'sgeﬁenb, ob und fm wel=
dhem Umfange wegen Nidpterfiillung  eined Liegenfdaftafaufver=

traged Entjdhavigungdanfpriche geltend gemacht werden Hunen,

B. Entscheidungen des Bundesgerichts als einziger
l Zivilgerichtsinstanz.

Die Streitjache entzieht fich daher gemdf Avt. 56 O ber Kog= Arréts rendus par le Tribunal fédéral comme
nition bes3 Berufungdricherd ; — instanee unique en matidre civile.
exfannt:
Yuf die BVevufung bed Kligerd wird nicht eingetveten. —e—

Materiellrechtliche Entscheidungen.
Arréts sur le fond du droit.

Zivilstreitigkeiten, zu deren Beurteilung
das Bundesgericht von beiden Parteien angerufen
wird. — Différends de droit civil
portés devant le Tribunal fédéral en vertu
de convention des parties.

70. Ateif vom 21. Sepfember 1910 in Saden
Cotella, RL, gegen Sdiweiserifde Eidgenoffen(daff, Betl.
Haftpfticht der Post; Verjahrung : Massgebend ist Art. 35 PostRG

vom 5. April 1894 der durch die einschldgigen Bestimmungen des
EHG vom 28. Mdrz 1905 nicht abgedndert worden ist.

Dad Bundedgeridht hat
auf Grund folgendver Tatfachen :
A, — Der Kliger Tonella hat am 2. Sanuar 1907 anliflid)

ber Benubung der eidgen. Poft bei Cama, zwifdhen Mifocco und
Grono, einen Beinbrudh erlittern.

Mit Scyreiben vom 29, September 1907 madhte der Rldger




