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1. Allgemeines Obligationenrecht. — Code
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1. Arteil vomnr 21. Januar 1910
in Sadjen @oring- Jhips, KL 1. Ber.-Bell., gegen Sonkursmaffe
Baily-Jeffing, BVetl u. Ber.-Bell.

Die vertragsgemdsse Usbereignung von in der Schweiz befindlichen und
hier zu tradierenden beweglichen Sachen beurteilt sich, ohne Riick-
sicht auf den Ort des Vertragsabschiusses und den Wohnsitz der
Vertragsparteien, nach inlindischem Recht. — Vindikation beweg-
ficher Sachen. Einrede der Simulation des Evwerbstitels (Kaufsakts)
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; it ion sur Ev g di Einrede. Simu-
os Vindikanien. Legitimation sur Ei hebung dieser : -
fifrtlelsml(zaufgeschéfqt: Nachweis des mangelnden Vertmgs?mllens dey
Parteien (Art. 16 Abs. 1 OR). Uebereignungs-Erfordernis der Be-
sitzibergabe im Sinne der Art. 199, 200 u. 202 OR.

a3 Bunbedgeridt hat

auf Grumd folgender BrogeBlage : )
A, — Durdy Urteil vom 30. Suni 1?09 Bat dad RKantonss
i raubiinven bie Klage abgewiefen. ' .
gerg.)t—b—m®2en biefed Urteil Bat bdie Kldgerin re'cf)tgeittg "unb n;
ridytiger Form Die Berufung an bad %unbe?ger}cf)t exflart };ﬂé
beantragt, 8 fei in Yufbebung ded faz'tfnnﬁgertd)thcf)en (S‘nticf)et%
die Klage tm vollen Umfange gutggbeme.xft und aud) dad eventuelle
Wi beaebren ber Beflagten abjumwerjen. ‘
mtéfr?ige%%;:enb ber Pemdens bed Progeffed vor ‘%urczmb%ge'rtc‘f)t
Baben fich die Eheleute Poul Alfred umd Iﬁane Quife Jafobt in
ieBaven al3 Hauptintervenientenn angemeldet.
%ﬁﬁi— @urg) Qgefcfﬂufg vom Heutigen iage' bat dad %unbg&
geridyt bie Hauptintervention der Gheleute Jafobi alé progeﬁlfahi'c{)
unguliifig suriicfgemwiefer. Hiecauf hat dev Bevtreter ber @Iagemr;
beven Berufungdanirag ernenert. Dev BVertreter ber Beflagten f)a—
auf Wbwetjung der Berufung und »%eft&tlg'ung ped Fawtonalen Uv=
teil3, eventuell auf Gutheipung 203 Tiverflagebegehrensd, anges
fragen; — )
in Grwagung: |
1. — Ym 15, Sanuar 1901 wurde it Mindgen gwijcen ;S:grcf).
Th, Hddh vafelbit, ald Gigentlumer be3 ,Erand @otel@%rojaiggé
fpiter ,$Hotel . Savop” — in Arola (?a% er im ‘}gabre .
fauflih evworben Hatte), und Der damald eEenfaEI@ n ?Ruxg)erf
wohnhaften Kligerin folgende, alg ,Raufoertrag” Detitelte Sers
inbarung getroffen: . ]
emi@m%gmg, Theovor H, E'Reaﬁtc:zt(?nﬁefiger, in %}Rugf):g:
Sbat von Frau Mathiloe S[Silbelmme; Sbring, geb. Liip3, teIu i{;
,Defiberdgattin, in Wiincher, auf' fein %nme]en‘@ranb Sgﬁ e
o, Arofa, Kanton Graubimben, in dev Sdyweiz, lout Mrium
P pen Betrag vom 293,750 Fr. bar erhalten

* Siehe Nr. 21 unten. {4dnm, d. Red. f. Publ.)

Berufungsinstanz : 1. Allgemeines Obligationenrecht. Ne {. 3

yund Bppothefarifch verfidern laffen. Da nun bad im Graud
JHotel befiudlidie Weobiliar lout Groubiindmer Redht nicht als
o Bertineny begeichnet und mitverpfandet werden Ffamm, {o verfauft
Jhiemit Herr Hidy dbad Weobiliar und die Cturidhtungdgegenftinde
#Ded Grand Hotel Arofa lout ded heute dem Hevrn Gdring iiber-
Jgebenen Berzeidhuiffes an Frou Mathilde Wilhelmine Gdring,
#0eb. Cipd, Gutdbefiperdgattin, n Miinden, um den Kaufpreid
Joon 75,000 Fr. und foll Frou Gdring, welde die Befibein-
Jeijung in bad verfaufte Wobiliar beftatigt, jo lange im Be-
plie bed obemgemanmten Mobiliard und ber Einvidhhungdgegen-
ojtande Bleibew, bi8 bdie Hpothefarfdhuld von 293,750 Fr. ge-
JAilgt 1, mit welchem Augenblid Frou Gdring verpflichtet ift,
Loen Befih ber vertragdgegenftindigen IJnventarftiicfe iwieder an
aerrn HOBD ofne weitered Entgelt urfictuitbertragen.

#Der vereinbarte Kaufpreid ift in dem obenbegeidhneten Hypo-
#Lhefarfapitale entbalten und verreduet.

#err HBd beftdtigt, daf diefed Tobiliar bei ber Badler BVer-
JJicherungdgefellihait in Bafel gegen Feuerfdhaden um den Betrag
ooon 131,833 Fr. verfidhert ift.”

Mit Bollmadyt vom 27, Sanuar 1903 ibertrug Hrdh TH. Hid
vem Ghemann ber Kliagerin, Peter Goring, die Verwaltung feined
Grunvbefied, mit Cinjdhluf ded Grand Hoteld Arofa. NS Ber-
walter biefed Hoteld liep Gidring u. a., in der Reit vom 14. 63
21, Senuar 4904, ein Suventar aufmehmen, und auf GSrund
einer weitern BVollmacht 28 Cigentiimerd Hid vom 5. Oftober
1904 (wonach er ermdiditigt wurde, HOG tn allen Redptdangele-
genbeiten ju vertveten, indbefondeve aud)y Bertrdge jeder Art iftber
Liegenfdhaften fitr ihn abjujdlicgen) verfaufte Gdring durd) Ber-
trag vom 6. Oftober 1904 bad Hotel famt Diobiliar an bie Ehe-
leute Hand wnd Meta Bally=Lejjing. Diefer Bertvag umjdhreibt
in Urt, 4 da3 BVerfaufdobjeft, wobei litt. ¢ dbabin lautet: ,Ebenfo
gebt bad gefamte Viobiliar lout Juventar vom 14.—21. Januar
1904 fofort in Bemlibung und Gebraud) ver Kaufer itber . . . .7
Sobann beftimmen die Art. 2—4: 7

Art. 2: ,Der von den Kaufern dafiir gu zablende Kaufpreid
Lwith auf 330,000 Fr. feftgefest und vereinbart, umd jwar
Jwerden flir Grund und Boden und Gebdube 200,000 Fr. und
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,fiir bag Wobiliar, Cinvidiuugen 2 130,000 Fr. beredynet.
,Diefer Kaufpreid wird bem Berfiufer Bezahlt durd) :
,a. Tibermalme ber I Hopothet bei ber Bant fitr Graubiinden
A Ghur, vom 1. Oftober 1904 ab zu HY, Fr. 80,000
,b. Tlbernafme der IL ypothef ju Gunjten
Joer Frau WRath. Gbring geb. Lpd in Qeou,
 weldhe i3 auf ben Betvag vou . . ..oy 230,000
,geldidht umd redugiert wird, bagegen ift von Frau
,Gbring ’
¢ Barzahlung am Protofolierungdtage 3u letjten

SO0 . . 20,000

,Total obiger Kaufpreis . .o . v 330,000

Art, 3: ,Die gweite Hopothef von 230,000 Fr. Bleibt von
,Seiten der Gliubigerin, Frou ®dring, bis 1. Oftober 1909 un-
fimobar feftitehend unb wird 3u 315%, “bom 1 f:)‘ftnber 1904
,ab bei pimftlicher Bindzablung b B jemed'en. Jpateftend 14 Tage
uadh Berfall franfo an die Glaubiger verzinft bezw. E}erabgsfe.gt.
,Bom 4. Oftober 1908 ab Haben bie R&ufer an {grau @m’ng
yauf diefe II. Hppothet von 230,000 Fr. jdhrlich mindejtensd eine
,Anzablung von 5000 Fr., erftmal® am 1. Oftober 1908, u be=
Jablen, folange Bi8 die IL $Hopothet fidy um 50,000 Fr., alfo
auf 180,000 Fr., vebugiert hat.” ‘

Art. 4: ,Sobald diefe Ritckzahlung 50,090 . erveidht, “g.ef)t
008 gefamte Hotelmobiliar, weldhed bid i?af)m Der i?rgm Giring
,qum  Gigentum verblieben ift, obme mettfre Entjdavigung ugb
,Berzinfung ind Eigentum der Kaufer itber 1iub werben  alle
,Rechte ded Heven Hich aud dem Bertrage vom 15. Jamuar 1901
an die Riufer Bally gedtert. . . . . 4 -

Gleidyeitty, b. 5. am 8. Oftober 1904, feiste TPeter (Sjor;ng
untter ben Bevtrag jwijdhen Hih und der Kldgerin vom 15: Sa=
nuar 1901 die Gvflérung, ev itbertvage, in feimer Gigenjdhaft ald
Beoolimadtigter Hidys, vie Redyte aud ptefem Kaufverfrage an
pie mummehrigen DVefiber ded Gramd SHoteld Arvofa, Herrn umd
Srau Bally-Lejfing, mit dem Bemerfenr, daf nunmmebr b«}é Meo=
Biliarinventar vom 14.—21. Sanuar 1904 mafgebend fex

Die Cheleute Bally-Leffing verficherten dad Hotelmobilior laut

Berufungsinstanz : 1. Allgemeines Obligationenrecht. 5

Police RNr. 10,444 vom 16. Auguft 1905 fir den Vetvag von
230,890 Fr. bei ber Sdyweizerifchen Mobiliarverficherungsgefeli-
jchaft in Lern und erfldrten in fener Police, dbaf bdie (ndber be-
geidhneten) Pojitionen ved Wiobiliard im Wertbetrage von 168,480 Fr.
Cigentum. der Frou P. Gdring-Lip3 in Leoni ald Hypothefar-
gliubigerin jelen. Anfangd 1906 fobanun wandten fie fidh, von
Glaubigern bebrangt, in der Wbjidht, fich burch Grhdhung der auf
ihrem $Hotel laftenden I Hopothef Geld zn verfdiaffen, an P. Gi-
ving, um fiiv bdiefe Trandattion bdle Cluwilligung der Kldgerin
al3 nachftehender Hypothefargliubigerin u erlangen. Die Unter-
bandlungen Bhievither fithrien am 18. Februar 1906 zum Ab{dlup
jolgenber Wereinbarung:

L Oer Unterzeidimete, Here H. Bally-Lefiing, Hotelier in Aroja
(tatfadhlich ift dad Schyriftftiicf von beiden Chegatten Bally unter-
jeidmet), ,verfauft Hlemit an Frau M. Gdring-Lipd in See-
Lourg bet Leoni a8 famtlidhe, laut Police Ne. 10,444 bei der
»Sdweiz. Mobiltarverfiderungdgefelidiaft in Bevn fiw 230,890 Fr.
yoerfidherte und im Grandhotel in Wroja befindlidhe WMobiliar;
Jfermer 5a3 sub Police Nr. 42,314 bei der Gefellfchaft ,Hel-
yoetia? verficherte und ebenfalld im Grandhotel in Wrofa befind=
Hlde Privat-Mobiliar, verfidhert um 89,700 Fr. Fermer uber-
LRt Herr Bally der Frau M. Gbring eine Lebensverficherungs-
Jpolice auf 100,000 Fr. der Gefelljhaft Star in Londom, ausd-
Jgeftellt auf Gegenfeitigfeit mit Frau Bally, A3 Segenmwert
Jamerfernt der Unterzeidmete erhalten zu hobem. Sobald febody
»60,000 Fr. abbezablt jind, tritt dad gamge Wiobiliar, jowte bdie
»Lebendverficherungdpolice wieder in ben VBejits der Uuntergeichneten.”

Hierauf, am 27. Februar 1906, ftellte - P. Gdring namen3
feiner Ghefran auf derem Hypothefarpfandbrief unter bem Titel
»Rangaudweidung” die Crflivung aud, bie Glaubigerin bewillige
bie CrhBhung bed erften  Pfamdrechted vom 80,000 Fr. auf
150,000 unter eingeln aufgefithrten Vedingungen, worunter die,
baf 20,000 Fr. von 230,000 Fr. fofort abbejahlt witrden, fo=
bafs bie iweite Hypothet nur nod) 210,000 Fr. betrage.

Am 16. Oftober 1907, nachoem auf die Hypothefarforderung
per Kligerin tatfachlich eine Wbgablung wou 20,000 Fr. erfolgt
war, fiel der Ghemann Bally in Konfurd. Davin {prady Frau
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Giring bad WMeobiliar bed Grand Hoteld Arofa ju Cigentum an
und erhob, ald die Konfurdmaffe dlefern Unjprudy bejtritt, die vor-
ltegende Klage auf Heraudgabe ded Wobiliard, wobei jie ihr Be-
gebren dahin prizifiecte, fie beanfprudie dadfenige Hotelmobiliay,
weldyed fie, lout BVertrag vom 45. Januar 1901, von Hih ge-
fauft Babe umd bad danm, laut Bertrag vom 6. Otiober 1904,
unter Borbehalt (hred Cigentumd an bdie Ehefrau Bally-Lefjing
weiter veriufert worben fei. Die beflagte Konfurdmafie bejtritt
aud) im Progeffe in erfter Linie, daf die Kldgerin auf Grumd
pe3 Bertraged vom 45. Januar 1901 Cigentiimerin ded fraglichen
Diobiliard geworden fei, indem e etmvoandie, jemer Levtrag ent-
balte Tein evnjtgemeinted RKaufgejhaft, joubern lediglich eine in
deffen Fovm gefleivete BVerpfandbung; e8 mangle der Eigentums-
evwerb der Kldgerin, da niemals eime Trabition ober eine Ve-
figediibertvagung burd) -constitutum possessorium ouf fie ftatt-
gejunben BHabe. Gventuell madhte die Beflagte geltend, fie fei an
Stelle ded3 Gemeinfdyulonerd Bally tn dad Vertragdverhdlinis vom
6. Oftober 1904 eingetveten und miffe dbaher jedenjall3 alg be-
vechtigt evtlavt werben, nady Maggabe ded Art. 4 fened Vertraged
gegen ben DWetrag von 30,000 Fr. (al8 Crgimgung der beveitd
abbegahlten 20,000 Fr.) dad Cigentum ded Miobiliard u ev-
werben.

Do Bezirt3gericht Pleffur al8 erfte Jnjtamy hat, bei Anerfen-
nung ded Gigentums der Kldgevin, dad leptgenanmnte eventuelle Wiber-
lagebegefren ber Beflagten gutgeheiben, a8 Kantondgericht vou
Graubitnden Dagegen Bhat in Wbdinberung bdiefes Cntfcheided durdy
bag in Faft. A oben angefithrte Urtell ten BiudifationBanfprud
der Rldgerin abgewtefen.

2. — Die pmidit ftreitige Frage, ob die Kligevin auf Grund
ped BVertraged mit HiH vom 15. Jamuar 1901 Eigentitmerin desd
vor ifr vindiziertenn Hotelmobiliars geworben fei, ift nady jhmetze-
vifdem Redht ju Dbeurteilen, objhon jemer Wertrag tm Audland
unb von Partelen audlindifhen LWohnfited abgejdloffen worden

ift. &8 Banbdelt fid) dabei um die BVertragderfitllung durd ber-
eigmung von in der Sdweiy bejindlichen und beftimmungsge-
mif Bier verbleibenden Mobilien, und diefer Rechtdaft unmterfteht
naturgemdR, ofme Nidfidht auf die itbrigen Berpflidhtungen ver

Berufungsinstanz : 1. Allgemeines Obligationenrecht. Ne 1, 7

Parteten, ver jdweizerijhen Redytdordrung b, §. den einfchligigen
Beftimmungen der Art. 199 ff. OR. Danady aber muf, foweit
im Bujammenbange damit die Willendmeinung ded BVertvages jelbft
— bie Frage, ob dad Kaujgejdhift ernjt gemeint oder blof fimu-
tiert Jei — zu ypritfen ift, aud) hiefiir a8 {chweizeriide NRedht
(Urt. 16 ONR) maRgebend fein. Die Vorausfepungen ver Kom:
peteny Ded Bunbedgericdhted ur Beuvteilung ded Klageanfpruches
find jomit, audh) wad dad eingig 3weifelfafte Crforbernid der Un-
wenbbarfeit eidgendififen RNechtd (Art. 56 OG) betrifft, ge-
geben.

3. — Jn ber Sade felbt ijt mit der BVorinftany unddit die
audy heute nody aufredht erhaltene Behauptung der Kldgerin ju-
viifzuwetfen, bafy die Beflagte gar nidht legitimiert fei, den Cigen-
tum3Bermerh ber Kldgerin am ftreitigen Mobiliar auf Grund ded Ber-
traged vom 45. Januar 1904 3u beanftanden, weil der Gemein-
{dyulbner Bally felbft den entfprechenden Gigentumdvorbehalt im
Bertvage vom 6. Oftober 1904 anerfannt Habe, Denn 3 ift phme
weitered flav, baf biefe Wnerfenmung in der BVoraudfepung der
Ridstigleit ded3 den Cheleuten Bally von Gbdring ald  BVevtveter
HIH3  beim Vertragabjdhfuf vom 6. Oftober 1904 angegebenen
Cigentum3Berrerhs der RKldgerin gemdf dem Bertrage vom 45.
Sanuar 1904 (in deffen Rechte, an Stelle HHHS, ja die Cheleute
Bally durdy die Crilirung Gbringd auf der BVerviragdurfumde von
1901 quabriictlich eingewiefen wurben) erfolgte und dafer die Be-
vechtigung dev beidenm beyw. bdev Beflagten feinedwegd audidhliept,
bie Redidwirffambeit fened Titeld der Kldgerin nadhtriglidy anzu-
fechten, wie jich) demn auch dle KiGgerin Jelbjt in der Klagejhrift
sur Vegritndung ihred Anfprudd vorab auf den BVertrag vom
15. Jamuar 1901 berufen und fo ifren Rechtderwerh ur Disd-
fuffiow verjtellt Bat.

4 — @3 ift demnach gegemither der Simulationdeinvede der
Beflagten 3u pritfen, ob der BVertvag vom 15. Sanuar 1901 al8
in bem Ginme ernjt gemeint gelten foun, dof ber Bertragdwille
per Pavteien in Wirklidleit, feiner Crfldrung gemdl, auf bdie
Derbeijithrung der Redhtdwirfungen eined Kaufdgeldiftsd, d. . auf
bie Ubertraguig bed Gigentumd am RKaufgegenjtand {eitend bed
Verfiufers gegen bdie Begablung eined beftimmien Koufpreifes
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feitend bed RKauferd, gerichtet wav. Num ftebt der Anuabme bdiefed
Bertragdwillend allerdingd, wie dev Ffantonale Ridyter zutreffend
betont, nicht fohon ber Umftand entgegen, daff der ,Raufvertvag”
nady audbdritdlicher Angabe der Komivahenten dedwegen abgejdlofien
wurbe, weil dad feinen Gegenftand bildbende Mobiliar nad) Grau-
bimbner  Redht nicht ald Pertineny ded Hoteld mit diefem ver-
pfinbet werben fonnte, daf er aljo offenbar nidyt den wirtichaftlichen
Bwed eines Kaufgefchiftd, foudern vielmehr Ddenjenigen einer
Plandbeftellung verfolgte. Demn gur Crreichung bder duvd eime
Pfandbeftellung gewdhrten Sfonomijden Siderbeit eignet fid audy
bie Rechtdform bded ernfthajten Koufgefchifts fiougtariidhen Cha-
rafterd, 5. b, ciner faufgemdifen Cigentumsitbertvagung, bei
weldyer fich die Rontrabenten gleichzeitig dahin verftindigen, daj
biefelbe mach Wegfall bed fie vevanlafjenden Sicherungziveced
wieber riidgingig gemadt werden {oll. Allein dle BVorinftang hat
hier aud anderweitigen WMomenten mit Redht auf dad Feblen des
Kaufgejchaftdwilfend beim Wbjchluf ded in Febe ftehenden Vers
traged gefdloffen. Su ber Tat ift bdavin vovab eim ernjtlicher
Kaufpreid widyt veveinbart yoorben, indem bdie ald joldher audge-
feste Summe von 75,000 Fr. dem wirflichen Lerfelrdmwert ded
Wobiliard (basd, wie ber BVevirag felbjt ervodfhnt, damald jdhon fitv
134,833 Fr. gegen Feuerjhaden verfichert war und auch im Ber=
trage vom 6. Oftober 1904 wieberumn auf 130,000 Fr. gewertet
wurde) offenbar Dei weitem nidht entjpricht, wdbhrend fein Grumd
erfichtlich ijt, aud welchem Hody dbad Hotelmobiliar feiner Glaubigerin
ecnfthaftermeife um einen jolden Schleuderpreid itbevlajfen Hitte.
Tiberdies gebt aud dem Vertrage felbft bervor, baf diefer angeb-
lide RKaufpreid tatfdcdlihy gar nidht geleiftet worden ijt; denn
fetne  Ceiftumg batte dody bet der laut BVevirag vorgemomimenen
Bervedymung  mit der Hypothefarforberung bver Kligevin in eiver
entiprecdhenden Hevabfepung diefer Forberung zum Auddrvud fom-
nten miitflen ;  der Wertrag aber fithrt trot jemer Vervedynungs-
ecfldrung die ,Hypotheffduld” ausbriidlid im vollem Umfange
ald nody u tilgen am. Und ebenjo fehlt e8 am Nadyweife efner
vertragds umd rechtdgemdfen Ulbereignung bed Raufgegenjtanves,
Aud pen Uften ift weder die BVornmahme bder Befigitbergabe an
bem angeblidy verfauften Mobiliar, im Siume ded Art. 199 ON,
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nod) de Begritndbung eined den wirklidien Traditiondakt evfesenden
Beftpestonjtitutd, nachy Mafgabe bed Art. 202 ON, erfichtlich,
Bur tatfadliden Bejigitbergabe gewiigt wady Art. 202 OR bie
einfache ,Beftatigung der BVefibamweifung” durdy den Criverber ald
foldge, wie dle Rligevin fle im Bertrage jelbit evflirt hat, un-
sweifelhaft nidst. Und audh der fpiteren Mbernahme ver Verwaltung
pe8 Gramd Hoteld Avofa bdurd) den Ehemann bder Kldgerin, wo=
vauf fih dle Klagerin fpegtell beruft, Fann dle BVedeutung bed
etgentumabegriindeten Befikerwerhd der Kldgerin am Hotelmobilior
nicht beigelegt werben, da jeme Stelfung thred Mannes der
Rldgerin perjdnlic) nod nidht ohme weiteved die ,audjdliefliche
Verfligung” fiber dad Hotelmobiliar im Sinme 3 Art. 200
Riff. 2 OR gewdbrte. Fiv die Wnuabhme eined Befisedfonftitutd
aber mangelt, wie feimer weiteren Crivterung bedarf, ein ben Ber=
bletb bed Gemwahrjam3d ded Mobiliard beim Berfiufer Hidy vedht-
fertigended ,befondered Medytdverhiltnid”, daz Art. 202 AL 1
OR voraudjeist. Ubrigens geigt dad eigene Verhalten der Kldgerin
und ihred Chemanned jur Gvideny, bdaf fie felbjt fich feinergeit,
vor dem RKonfurdeusdbrude Bally, nidht als wirtlide CEigentiime-
vin ded ftreitigen Mobiltard betrachtete. Hieflir fyridt fhou die
Tatfache, daf Peter Goring im BVertrage vom 6. Oftober 1904
audy diefe3 Mobiliar o138 BVevolmddytigter HOGS verduferte, ob=
{hon ev gleichzeitig dad angebliche Cigentum der Kligerin, die ald
wirflide Eigentiimerin dody ollein baviitber hitte verfirgen fdnuen,
vorbebielt. Mnd nocy Degeichmender im gleichen Sinne ift der Heute
audy vom Bertveter der Kldgerin — entgegen deren Stellung=
nabue vor der fantonalen Oberinftany — auddridlich anerfannte
Bertragdabidhlufy vom 48, Februar 1906, wonady erft die Kidgerin
ben Gheleuten BVally das ,fdmtlidhe” Hotelmobiliar abfaufte,

Bei bdiefer Wftenlage faun der eingeflagte BVindifationdanfprud
mit bem Kantondgeridht nicht guigebeifen werben; —

evfaunt:

Die Berujung der Kldgerin wird abgewiefen uud damit das
Urteil de3 Kantondgeridtd von Graubimden vom 30. Juni 1909
in alfen Teilen bejtatigt.



