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VII. Organisation der Bundesrechtsp flege.

‘Org‘anisa.tion judiciaire fédérale.

Siehe Bieviiber, auper ben nachftefenden  Urteilen, aud nody ¢
Nr. 23 Griw. 3, Nr. 24 Grw. 2 u. 3, Nv. 2D Erw. 2u 6
RNr. 26 Grw. 2, 3 u. 5, Nr. 27 Grw, 3, T, 29 Erw. 1,
e, 31 Grw. 3 u. 4, Nr. 33 Gow, 8, Nr. 35 Crw. 1,
Ne. 40 Grw. 1 1. 2, Nr. 42 Grw. 4, N, 43 Cow. 1,
r. 50 Grw. 1. — Voir, outre les arréts ci-dessous:
10 23 consid. 3, n° 24 consid. 2 et 3, n° 25 consid. 2 et 6,
n° 26 consid. 2, 3 et 5, n° 27 consid. 3, n° 29 consid. 1,
n° 31 consid. 3 et 4, n° 33 consid. 6, n° 35 consid. 1,
n° 40 consid. 1 et 2, n° 42 consid. 4, n® 43 consid. 1,

n° 50 consid. 1.

44, Arfetf vom 21, Alai 1909
in Saden Golofdmivf, KL u. Ber-RL, gegen DBar-Weber,
Befl, u. Ber.-Befl,

Berufungsstreitwert: Art. 53, 54 Abs. 2 u. 59 0G.

Das Bunvedgeriht hat,
ba fich evgeben:

A. — Mit jeiner vorliegenden Klage verlangt der RKldger Ab=
exfenmung einev Forverung de3 Betlagten im %gtmge von 537 %r
B0 Gt3. (nebft Berzugdzind und éBetreiBungngften) aIB“ bem Wiet-
3ing fiiv bie Beit vom 1. Pai big 45, Suni 1908 fir dad vom
RKigger gemdf Mietvertrag mit dem Bellagten vom '21. ‘l[ug:zft
1906 auf bie Dauer vou 6 Jahren (15, WMdrg 1997 5i8 15. ﬁ{tars
1913) um einen Jahredzind von 4300 Gr. gemietete Gefchfts-

in an der Pfiftergaffe in Lugevn.
mags— Uber bigggj "lgtigrud) Hat dad Obergericht bed Kantonsd
Qugern burd) Urteil vom 31 Mary 1909 erfannt:
,Die Klage fei abgewiefen.”
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C. — ®egen diefed rteil hat der Kldger redhtyeitig bie Be-
wufung an dad Bunbedgeridht erflivt und Gutheigung der Klage
peantragt. Dabel hat er ficdh sur Begriindung ded Berufungsftveit-
werted auf de Beftimmung ded Art. 54 Wbf. 2 O berufen, mit
ber Behauptung, jener Streitwert entfpredie danad) dem Gefamt:
Betrage aller fitv die Reit bid jum Ablauf ved BVertraged der Par:
teient nodh audjtebenden Mietzindvaten; —

in Crwigung:

Die Beftimmung ded Wrt, H4 Wbj. 2 O, wonady zur EGr-
mitthung bed Streitwerted fiir die bundedgerichtliche Juftany als
LWert ,wiederfehrender Nupungen oder Leiftungen” der mutmaf-
{fiche Kapitalwert angunehmen ift, trifft hler nicht zu. Sie be=
jlagt, wie die bundedritliche Botjdhaft jum O, vom 5. Upril
1892, ibeveinftimmend mit den Motiven bed Hafnerjden Bor-
entwurfed, auddriidlidy betont (BBI 1892 II &. 306; vergl, da-
3u Th, Weip, Berufung, S. 59) ,nur ben Fall, wo nidht blog
obie eingelne Leiftung oder RNupung, fonbern dad Fordevungdredht
Jim gangen fireittg ift.” Den Gegenftand ber vorliegenden RKlage
aber bilbet nidht bad Recht bder Beflaglen aud bem Mietvertrag
der Partein bid su deflen normalem Ablauj, ald Joldhes, dad allers
Ding3 auf den Gefamtbetrag aller verivagdgemdi nod) auditehen-
dent WMietzindraten ju bewerten wdire, jondern, nach der ungwei-
deutigen Formulierung ded Klagebegehrend, vielmehr nur der An-
fpruch ved Betlagien auf bie eingelne Mietzindrate fliv bie Seit

. vom 4. Mai bi3 15. Juni 1908, Der Streitwert entfpricht ded=

Balb hier nady der FRegel be3 Art. 53 O einfach biefer WMiet-
3indrate von 537 Fr. 50 Gi3. undo erreicht Jomit den gefeplichen
Mindeftbeivag bed Berufungsjtreitwerted von 2000 Fr. (Art. 59
0G) nigt; —
erfannt:
Auf die Bernfung ded Kldgerd wird nidht eingetreten.



