| ZIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

e

A. Entscheidungen des Bundesgerichts als oberster
Zivilgerichtsinstanz.
Arréts rendus par le Tribunal fédéral comme
instance de recours en matiere civile.
(Art. 55, 56 ff., 86 ff., 89 ff., 95 f£. OG.)

I. Zivilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

23. Wrtetl vom 2. Juni 1909 in Saden W., KL u. Ber.-KL,
gegenr 20.-A., Befl. u. Ber.-Befl.

Einrede der abgeurteilien Sache im Ehescheidungsprozesse : Die
Identitat der Scheidungsanspriiche (des vorliegenden mit dem fricher

_ beurteilten) hingt ab von dem den beiden Ausprichen zu Grunde lie-
genden Tatbestande. Priifung der Verdnderung dieses Tatbestandes,
in Anwendung der Art. 46 litt. b und Art. 47 ZEG.

. Dad Bunbdedgeridht hat,
pa jidy ergibt:
A.— MMit Nrteil vem 24, Marg 1909 Hat bad Obergeridhi
be3 Kantond Thurgau auf die RNediidfrage ved Kldgerd: ,Jft die
»Che ber Litiganten geridhtlich aufzuldfen, und unter me‘ic@en Bol=
»oen, unter Koftenfolge?’ — zu Redht erfarmt:
St dle Redyidfrage vernmeinend entjdhieden.”
AS 35 11 — 1909 t
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B. — ®egen biefed Nrfeil Hat ber Kldger redjizeitiy die Be-
rufung an bad Bundedgericht erflirt, mit den Antrdgen:

o1, €8 fei bie €he ber Litiganten fofort und definitiv u
Htrenmen.

42 €3 felen dle bdrel aud ber €he vorhandenen Kinder Karl
o, Effebard, geb. 1897, Friedrich Karl Ad olf, geb. 1898, und Sopbie
L SHedwig Brigitta, geb. 1902, bem BVater zuzufprechen.

,3. €3 fei besitglih ber Ofonomifa dad bei ber Ghefrau [le-
ngende Weobiltar diefer ald Abfindbung zu fberlafien, eventuell fet
Jbiefe Frage ad separatum Zu verweifer,

Junter Koften- und Entjdddigungsfolge.”

C. — 3n bder mitndliden Verbandlung ift der Kldger audge-
blieben. Die Beflagte Bhat durdy ihren Wertrveter auf Wbweifung
ver Berufung und Bejtatigung ded obergerichtlidhen Urteild, unter
Koftenfolge fiir ben Klager, angetragen; —

in Eriwdgung:

1. — Der Kldger hatte wibrend feiner Schulzeit in Bajel im
Haufe ber Cltern der Beflagten, dle thm oudy fiix feine Stubien
Unterftitbungen jufommen lefen, gewohnt und fo bdie Beflagte
fenmen gelernt. Sm Sabre 1892 verlobten {idy die Parteien, am
9. Quni 1896 faud bdie Chejchliefung ftatt. Der Ehe find brei
Rinber, zwei Knaben unbd ein Wiadbden, entiproffen. Dad erjte
ehelidie Domizil der Chegatten war St Gallen, wo der Kldger
oie Amidjtelle ded Pfarverd ber dyriftfatholifhen Gemeinbe beflei-
bete. Al ber Rirdenverwaltungdrat dben Kliger aufforberte, die
Beztehungen su einem Friulein N. in St. Gallen abubredien, gab
ver Rldger auf den 4. Oftober 1905 bag Pfarrami auf umd fie-
elte nachy Bafel fiber, um fich ber Schriftftellevei 3u widmen, nadh
feiner Behauptung aud dem Grumde, wetl er geiftig uud wiffen=
dhaftlidy fber bad firdlide Dogma hinaudgewadfen fei. Jn Bajel
ftrengte ber Kldger gegen bie Veflagte den Scheidungdproze am,
wurbe aber mit Urteil ded Jivilgeridhted Bafelftadt vom 8. Wpril
41908 abgewiefen. Uud biefem Urtell ift folgended BHervoraubeben :
Der Kldger madite damald geltend, daf bdie Charaftere der beiden
Gatten nidht gufomumenyaffen: er Yabe feine Frau trop ded Ab-
ratend Berwandbter gebeiratet, aud Dantbarkeit gegen ihre Eltern
und in der Hoffuung, in fhrem ftillen Wefen den Seelenjdhobs
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Yeben zu Ihumen und jte au bdem zu maden, was ihm al3 Sdeal
einer Frau vorgefdywebt Habe; fie Habe aber feinem Denfen nidst
su folgen vermbgen unbd Habe fiir fein Geiftesleben fein Berjtand-
nid gehabt. Durd) BVerfenmung de3 Kidgers, purd) WMiftraven und
@'iferiud)i habe fie die Riebe in ihm ertdtet. Sie fei gegen feded
feiner Worte empfindli) gewefen umd Kabe thm oft gebdffig ge-
antwortet. Aud)y dadurd) Habe fie thu tief verleht, bafy fie ihm
vorgehalten, wad ihre Cltern an ihm getan Batten. Die Beflagte
fei eiferfiiditis gewefen, weil er ba3 Berftinonis fitr fetne Sbeale,
bad er bei ihr nicht gefumben, bei ambderen Frauen gefucht habe.
Sie babe fidhy nicht vorftellen fannen, daf swifchen Perfonen ver-
fdhiedenen Gefdilechted ein rein geiftiger Berkehr miglidy fei. Unbdere
Perfonen Bitten dabei die Bwijdentriger gefpielt unbd die Parteien
entaweit. Seine Stimmung fei ftetd gereist gewefenr, und eine
{dywere Rebendmitdigleit fei ftber thn gefommen. Nady allem, was
vorgefallen fei, habe er die Ghepflichten mit der Betlagten fhon
lange nidyt mehr erfiillen Foumen. Durdy ven Bwift fei er an
Kbdrper und Geift geldhwadyt worden. Weil dasd eheliche Leben ber
Parteien der walhren Liebe und Gemeinjdhaft entbehre und nur
nody burd) materelle Sorgen und Winjdhe sufammengehalten
werbe, verlange der Kldger die Scheidumy.

Dad Bivilgeridht von Bafelftadt verneinte, im wefentlidhen im
Anfhluffe an dle Uusfithrungen der Betlagten, das Borliegen
einer tiefen Zerriittung ber e, die ausfdhlielich und hauptjady-
li) auf ein Barfdulden der Beflagten uriicyufiibren wire, ©3
fitbrte aus: Darauf, daf er fidh fiber den Sharafter ver Beflagten
gefrrt habe, biirfe fich ber Rliger veshalb midyt berufem, weil ev
bie Beflagte fa lamge Sabre vor der Bevebelidung gefanut Habe,
3n Begug auf den Borwurf, die Beflagte Habe Feine getftige Ge-
meinfdhaft mit dem Kldger angeftrebt, fei 3 glaubbaft, daf bie
Beflagte durd) dle Haus- und Prarrfravenpflichten — bdie Ehefrau
beforgte ben Haudhalt foft immer ohne Dienfthoten — fo in Un-
fprud) gemommen worben fei, baf fie nicht wobl nody an ihrer
geiftigen Bilbung hitte weiterarbeiten Firmen. Dasd WMigtraven der
Beflagten wegen der Verbdliniffe ves RKldgerd su Frau B. und
Frdulein N. fei begrimdet gewefen, da e3 fid) in beiven Fallen
widt um bloge Freundidafid-, fondern um eigentliche Liebedver-
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Balinifle gehandelt habe, Wemt davunter der liebevolle Vertehr unter
ben Ghegatten gelitten Gabe, fo liege die erfte Urfache tn dem fehuld-
baften Venehmen bed RKligers gegen andeve Frauem. Wemm ber
RKliger fidy davor bitte, ver Beflagten Grund jur Eiferjudyt gu
gebew, und iy thr twieber nifere und am ihr acjte, wad fie thm
nady ihren Fahigleiten bleten fdume, fo werde auch bdad eheliche
Berhdltnid wieder glitclich werben. Jedenfall feien feine Tatfaden
gegeben, weldye eine tiefe Berriittung der Ghe dartun wilrden, viel:
mebr deine eime tiefe Serviittung mur in der jubjeftiven Anjidht
pe3 Kldgers zu eriftieven.

Diefes Urteil bed Rivilgeridhtes vom Bafelftadt ift rechtdfrdftis
geworben

2. — Am 6. Augujt 1908 erhob der Kldger, nadydem er in-
swiiden fein Domizil von Bafel nad) Kreuglingen verlegt Batte,
beim Frievendridhteramt Kreuglingen neuerbingd Sdheivungstlage:
Jegen fajt unitbevwiudlidier Wbneigung und weil i ein weitered
JSufammenleben mit feiner Frau in jeinem BVerufe und in feiner
,Criftens bedrohe”. Jm Suftruftiondverfahren madyite er folgende jpe-
aielle Rlagepunfte geltend: Die Beflagte habe dad Seheimite, wasd
awifhen thuen vor {idy ging, Drittperfonen gur Kemntnid gebradht,
fogar den Jnbalt ber Tagebirder, woran fie weifelhafte Bermutungen
gefnipft habe. An den Kliger abrejfierte Briefe habe jie gedffnet,
audy wern vorgemerft war, dafy fie fiir den Kidger perjdnlich be-
ftimmt feien. TWabrend feined Schlafed habe fie oft jeine Tofdhen
pifitiert. TWenn er bed Sonntagd ned) dem Spaglergang mody mit
feinen Freunden Habe allein fein wollen, Habe fie thm Szenen ge-
madht. Durdy Aujpaffen, Nadyfragen und Nadytelephonieren Hhabe
fie thn oft bloRgeftellt. Sie fHabe anbere Leute aufgeforbert, thm
su fagew, er jolle ihr mehr Houdhaltungdgeld geben, objdyon er
ihr ben gamgen Gebalt fiberlaffen habe. Was ihre Cltern fitr ihn
getan, habe fie ftet3 aufgebauidht, ald ob er ohue fie ein einfaltiger
Menjdy geblieben wire. Ju der Haudfhaliung habe fie nur dad
Notwendigjte verridtet. Sie Habe gedufert, er iwiffe bie Arbeit
einer Frau nicht zu {hdben und madpe ihr nie eine Freude. Fiir
bie Rinber trage fie nur GuBerliy Sorge; jeelijdy mitfzten fie not-
leiden. Sie judye die Neigung der Kinber u ihm Zu untergraben.
Weiblidhe Perjonen, die freuudidaftlich oder amtlidh mit hm vers
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fehrien, Babe jie befhmubt, und ihn habe fte verdichtigt; fie Habe
audgebreitet, ev fet erblich belaftet und mitffe dedhalb mit anderen
Frauendperjonen verfehren. Sie habe mit Leutem, mit benen er
ejrenbalber Habe bredhen mitffen, ohne Nidficht auf ihn weiter
verfefrt, habe ihn efnmal vor eimer Frau einen Sdhuft gemonmt
und ihn einmal nady eiver Gefellfchaft ind Geficht gejchlagen. Ste
habe auch gedupert, fie jdbe ihn Ueber tof a3 noch etnmal glict=
lih. Seit Jahren Bitten fie Teinen ehelihen BVerfehr gehabt. Am
27, Auguft 1907 Habe er die JFamilie verlaffen, weil er fouft fee-
Iy zu Grumbe gegangen wire.

Jn der mitnbdlichen Berhanbdlung vor Vegirfgeridht Krewylingen
erfldrte der flagerifdhe Lertreter, die Situation fei feit dem erften
Brogefie fich gleidy geblieben, mit Ausnabhme der Mngeven Trennung,
aber die Sdheidbungstlage fei eben, nady Art. 46 litt. b unbd even=
tuell nady Urt. 47 3EG, dod) begritubet.

3. — Jn rechtlicher Hinftht ijt, in Wbereinftimmung mit den
fontonalen  Juftamgen, junddft zu priifen, ob und inwieweit der
neuen Sdeibungdtlage die Sinvede ber rechtafriftly abgeurtetiten
Gadye entgegenjtehe ; foweit died utrifit, ift der Detreffenve Sdhei-
dung8grund vechtdriftig verneint und die Klage baber unbegriinbet.
Der Grundjats, ed bditrfe, vorbehaltlih ded Rechtdmittelreged, ttber
die gleihe Sireitfache der gletdhen Parteien vow den Gevidjten ded
gleiden Staated ober der gleichen Staaterverbindbung (hinftdhtlidy
audlindtider Geridie vergl. AS 8 &. 344 ff.) nur einmal
entfdhicden werderw, hat, wie audy in der fontonalen Geridhtdprarid
(vergl. 3. B. die Blitter fiir zhrdh. Rechidpflege, Bd. I Nv. 68)
anerfannt iff, audy im Chejdieidung3progeffe Seltung; demnt dad
Bebdfirfuid uach Ddefinitiver Crledigung eined Rehtditveited, dem
diefe Wirfung der Redidfraft dienen Joll, ift unabbingig vou der
privatveditlichen Jatur ded zu beurteilenden Wniprudyd; e3 befteht
baber Tein Grumd, diefed Primgip gevabe in Ehefchetvungdprogefien
aubjujcylieten. Redhtdfriftig, d. h. fir bde Partelen verbindlidh,
wirh freilich nur dad Urteil@bi8pofitiv, dad fiber ben eingetlagten
Anfprud) evgeht. Der Tatbeftand, welder dem Klagebegehren ju
Grunbe lag, ift aber babei infofern von Bedentung, ald ev zur
Jndividualifernng bed etngeflagten Anfprucdd umd damit gur Feft-
iteﬁu’ng, ob in beiben Progeffen die gleide Streitfache voriiege,
tent,
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Goweit die Klage jih auf Art. 46 litt. b 3CE ftipt, wird
ber Seivungdaniprudy indivioualifiert durdy die eimgelmen MMig-
Bandlungen und tiefen Chrentranfungen, weldje der beflagten Pavtei
aum Borwurfe gemadt werden. Nun ift freilih ausd den Progep-
aften uidt erfichtlich, ob ber Kldger fdhon im Progefje vor dem
Bivilgericht Bafel den Art. 46 litt. b I3ES iberhaupt angevufen
habe, dba die Crwdgungen e Dbetveffenden Urtetled fidh nur mit
Art. 47 BEG Bejpaftigen. Aber aud) wenn im erften Scheidbungs-
progefie Art. 46 litt. b 3ES vom Kldger nidht angerufen worden
fein jollte, fo ift dody nad) der Uftenlage nidht 3weifelbaft, bak bie
Zatfaden, weldpe heute dle Scheibung nady Art. 46 litt. b vedht-
fertigen jollen, jhon zur Beit ded erfied Progeffed vorlagen umnd
pedhalb im erften Progeffe aud bem GefichtBpuntte bded Wrt. 47
BEG gewiirdigt Yourden vber ju witrdigen waven. Da aber redhtd-
feiftig vermeint ijt, daf Dber damald vorliegende Tatbeftand bie
Recdhtiolge ded Art. 47 IEG Babe, o fann aud dem gleidhen
Tatbeftande nidht nachtedglidy die Redhtdfolge ded Art. 46 litt. b
BCE abgeleitet werden, weil bdiefe letere Redtdfolge — jdhon
wegen der Jebenfolge bed Art. 48 3EE — al3 die ieitergehende
erfchetnt.

Soweit dle Scheidbungsflage fih auf Art. 47 3EE ftist, wird
ber Sdyeioungdonfprud) individualifiert dburdy ben gangen Tatjadien-
fompler, welder fiir de Frage der tiefen Rerviittung der Ehe be-
peutfam evfdheint. Nady Wbteifung ded auf Art. 47 BZES geftipten
Sdeibungdanfprudied im evjten Progefle Fdunte eine neue Klage
aud vt 47 3EE baber nur daun gutgebeifen werden, wenn
tnywifden qu den alten Tatjacben weue erheblidhe Tatfachen hingu-
gefommen Ydrven, ober wenn bie Bebeutung bder alten Tatjachen
(3. B. vermbge ded Heitablaufed) fidy jeither geandert bhitte. Da
im vorliegenben Falle ver Kliger in der mimbdlichen BVerhandlung
wor Begirfdgeridht Kveuglingen felbjt zugeftanden bhat, daff, abge-
feben von ber Linger aubauernben faftijdhen Trennung ber Gatten,
bie Situation bie gleidhe geblieben fei, fo ift jhon mit Rickficht
auf bdlefed Bugeftintnid de3 RKldgers, dad itbrigend bei BVerglei=
dung ber im frithern uud im Beutigen Progeffe geltend gemadyten
Tatjacdien matertell ald ridtig er{deint, Hlof zu pritfen, ob die
Iimger andauernde faftifhe Tremmung die Sdeidung redtfertige. Jn
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diefer Vegiehung hat aber die fantonale Jnjtans nidht aftenwiovig
unbd dafer nady Art. 81 OG fiir da8 Bunbdedgerid)t verbindlidh
feftgejtellt, da ver Kliger feit dem Grlaf bded Urteild ved Rivil
gevidyted von Bafel nidhtd8 getan Habe, um die Wieberveveinigumng
per ®atten berbefsufithren: er habe Feine ernfthafte Ginigungdvers
jude untermommten und bringe mur vor, daf feinme Nbneigung
gegenitber ber Beflagten wnunmehr eine vollfommene geworden fei.
Angefihts der Tatfadpe, daff bder Kliger eine Nedaftovenitelle an
einer RKouftamger Seitung befleibete, log 3 aber offenbar dem
RKldger ob, feine Familte zur Ulberfievelung nach feinem gegens
wirtigen Domigile eingulaben, da im Vegehren der Shefrau, er
folle gur Familie nady Bafel guriicehren, ja audy bad Verlangen,
bie gegeniodrtige beruflidge Stellung aufjugeben, enthalten gewefen
wive, weldhed Berlangen der Kldger nacdh) Lage der BVerbaltuifie
wobl mit Redht BHatte ablehuen bditrfen. Der von ver fantonalen
Jnjtany erwdbhute Wnftand, bdafy die Beflagte dem Kldger auf feine
Gelbfendungen nidht felbft fchrieb, foudern die Korrefpondeny duvdh
ben dlteften RKunaben beforgen liep, famu felbjtverftdudlich ebenfalld
nidht ald Grund jur tiefen Jevriittung der Ehe angefehent werber;
auf feinen Fall aber fdunte diefed Verhalten der Beflagten jum
Berfdulden angeredhnet werben, ba bder Leg, den Gedanfenausd-
taufdhy mit bem RKliger duvch) dad Miittel der Kinber ju bewerk:
ftelligen, der Beflagten gevade ald geeigmet erfdheinen modte, beim
RKlager da8 Gefithl dber Bufammengehdrigleit aud) der Eltern zu
wederr und ju ftarfen, und weil jebenfalld fir bie Unmabhme, die
Beflagte habe ven Kldger gevade bamit frdnfen wollen, gar fefne
Huhaltdpuntte vorliegen; —
erfannt:

Die Berufung wird abgewiefer und bad Urteil ded Oberge-
ridted b8 RKantond Thurgou vom 14, Wdrg 1909 in allen
Leilen bejtatigt.



