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Baft weber vom Bater Jober, nodh bont vert Beflagien 'norané:
gefefen und entjpricht ebenfo ungweitelhaft fuxc[) 'gar‘ nidht dem
Willen diefer BVevtvagdparteien, veren Jnterefjen fie fa eBe'nfaF[%
suwiderfanft. BVeranlagt wurde ihr Cintritt bielnlef)r auéid)heﬁhc.fy
burdy ben Kldger felbit, badburch, dag er bdie %;anhunq_ und b!e*
Berwertung der fraglichen Forderung evwicft hat, €3 fehlt fomit
hier an der in Nede ftehenben grundlegenden BVovaudfepung ber
Unfechtungdtlage: an einer dem Sculbner ur Raft fallenden
Sdavigung bed Unfechtungdglinbigers. N

5. — Allein audy nodhy aud einem weiteren Grunde Fnnte b:'ar'
Unfechtungdaniprud) ded Kldgerd nidyt guigebeifen werden. Die
Fatjache, daf der Klager die aud der angefccbtfne'n S%ed)tébanbiung
rejultieventve Fovderung jeined Schulonerd jundcdit hat pfinden und
- vevwerten lafjen, ftebt mit feiner nadtedglichen %eanftc}nbung et
Giiltigteit jewer Rechtdhondlung in unvereinbarvem ﬂBlberipr}tcf)e.
Denn mit der fraglichen Verwertung hat er inb'ireft vent feinem
Bugriffe unterftellten Wert der vom @c‘[;ulbnerv nerixugerten Bermd=
gen3obefte beveitd in Wnfyprud) genommen, jein 'I;euttgeé %p?gei)eu
aber jielt davauf ab, fich denjelben Wert duvd) btrgfte Realifiecung
diejer Objefte nodhmald u verjhaffen. Die @ﬂutbmfpmg bfr Kloage
Batte alfo eine doppelte Befriedigung ved Kligerd aud einem be-
ftimmten Bermdgendbeftandtei!l ded Schuldners, dburdy QIné'nugung:
pedfelben in zivet verfchiedenen, einanber erieg"mben Crideinungs-:
formen, zur Folge. Diefed Cvgebnid aber wiirbe {hon gegen den.
afllgemeinen Rechtdgrundiak der Wabhrung von Tren m'tb @Iau{)m
im Redytdverfebre vevitogen; benn banad) geht e8 gewi nidht an,.

aud einem einfeitlichen weifeitigen Reditdgefchaft gleichaeitig™ die

Leiftungen beiver Parteien angufprechen, wie died bder Kidger tut,

indem er nad) dem Gefagten aud bdem %Btretungéb?rtrgg “vom
8. September 1903 tatjaclich ven Kaufpreid und jugleich die dafilir

Bingegebenten Objefte su feiner Befrievigung beanfprucht. €3 ware

ferner audy vom fpegiell betretbungdredhtlichen Standpuntie aud.

unbaltbar, weil ja die vom Kldger verlangte ERﬁ.cfg&nqigmacf)ung
pe3 Devivaged vom 8. September 1903, wad bie Ritdgabe ded

Kaufpreifed ald der Gegenleiftung fitv bdie »fr&u@erten Objette-
Betrifft, aufolge ded eigenen Verhaltend. bed RKligerd (Verwertung

ber Kaufpreidiorderung) nichi mehr mdglih wive; —
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ecfannt;
1. ... (Grledigung der Anjhlufberufung der Betlagten.)
2. Die Hauptberufung bves Kldgerd witd abgewiefenn und bHa-

mit 2a8 Urteil bed Bernijchen Appellations: und Kafjationshofes
vom 8. September 1908 beftdtigt.

VI. Organisation der Bundesrechtspflege,
Organisation judiciaire fédérale.

Giele hieviiber, auger bden nadjftehenven Nrteilen, aud nody bie
Rr. 1 Grw. 6, M. 2 Grw. 1, v, 3 Grw. 2 1, 4, Nr. 6 Grw, 2—4,
Rr. 11 Emo. 2, Nr. 14 G, 2, Mr. 15 Grw. 1 u. . 16 Grw, 3.
Voir, outre les arréts ci-dessous, les numéros 1 consid. 6,
2 consid. 1, 3 consid. 2 et 4,6 consid. 2—4, 11 consid. 2,
14 consid. 2, 15 consid. 1, 16 consid. 3.

17, Asteil vom 5. Februar 1909 in Sadjen
€hefeute Sfoder-Gllemer, Bell. u. Ber.-K1, gegen
Elfener und Sonforfen, KL u. Ver.-Bell.

Unzuldssigheit neuer Begehren vor Bundesgericht : Art. 80 Of. — Be-
rufungserfordernis der Anwendbarkeit eidgen. Reohts: Ari.57 0G.
Streit dber die Feststellung und Teilung eines Nachiasses, insbesondere
auch dariber, inwieweit der Erblasser [frei dber sein Vermogen zu
verfigen berechtigt sei ; massgebend ist das kant. Erbrecht. — Leib-
rentenverirag im Sinne der Art. 517 ff. OR? Vertragsauslegung
(Art.16 OR). Verpfrindungsvertrag, bei welchem die Hauptleistung
des Verpflichteten auf Gowdhrung von Kost und Pflege des Berech-
tigten geht, und der gemdss Art.523 OR vom kand. Recht beherrschi ist.

A.— %m 23. Degember 1901 ift in Boar Ratsherr Frany Jolef
Cliener unter Dinterlaffung einer Witwe und von finf Kinvern
geftorben. Die Verbonbdlungen bver Grben fiber bie Teilung der
nidit  unbetridilichen LBerlaflenidaft 3bgerten fidh Hinaus, umd
Wwibrend berfelben ftarh einer ber Sihue der Crblaffers, Jrauz
Sofef. Am 21. Sanuar 1903 wurbe swiidhen der Witwe und brei
von ben vier Rinvern bdes Fram Jolef Elfener eine Art Borver-
tag diber die Teilung abgefdlofien, auf Grundlage befien bann
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am 20. April zwifden fimtliden Crbinterefenten ein gittlidher
Pevgleich diber die Art der Berlafjenfdyaftateilung zuftande fam.
SHievaus ift su evwihuen, baf Witwe Clfener quf die ihr am
Radjlap thred Chemanned guftehende Nupniepung firr 60,000 Fr.,
fowte auf die ifr ebenfalld zuftehende Nupnicgung an ber Hilfte
pe3 Nacdlafies bed verftorbenen Sobued verzichteted

om 29. Suni 1901 {chlof Witwe Elfener mit einer ihrer Tddter,
Srau Marie Stoder-Clfener, und deren Ghemann  einen fogen.
Qeibrenten-Bertrag, ,nad) den Art. 517 und folgenden ded SORY,
folgenden Jubalid:

A Da die Rentengliubigerin Frau Witwe Elfener-Steiner
bereitd in Hobem LebenBalter fidh) Befiubet und e3 ihr daber gu
L Defdwerlidy ift, bie Berwaltung ihred eigenen unbd die Rupniegung
b3 Ehemarmed und Sohned Frowg Jofef Bermdgen felbft 3u
beforgen, jo Bat fie af3 Rentengliubigerin bdie Berwaltung diefed
,ifred Gigentumd und Nupniefungdvermdgend gamy allein ihrer
genannter. Todyter Frau WMavie Stoder geb. Cljener dbergeben,
iweldge Biemit gleidhgeitig DBevechtigt umd bevollmddytigt ift, alled
Jwad iy (ber Frau Elfener-Steiner) gehdrt und nubniefen fann,
eingusiehen, vedtdgiiltig fir fie gu quittieren und itber alle Be-
alige fret su verfiigen und fiv fih gu verwenbden, obme daf fie
mad) bem Ableben der Rentengliubigerin von deren Erben ivgend-
wie gur Redmungdjtellung ober Rechenjdhaft verhalten werden
farm, und baber fiber alled, wad ifr Bi8 ju ihrem Ubleben su-
,faltt, fret und unbejdyrdntt verfiigen fann und ihr Cigentum ijt.
o 2. B Cutgelt Giefilr nimmt Frou Wavie Stoder-Clfener bie
, Rentengliubigerin, ihre Wutter, in Koft, BVerpflegung und Be-
,fleibung wnd verpflichtet fich, die Steuer ju begahlem, umd BHat
e B8 zu ihrem Ubleben in gejunden und franfen Tagen zu
evbalten und g pilegen und ihr nad) Wunjd) afled ampujdaffen,
und ihe nebjtoem je qur Mavtinizeit (11. November bis 14, De-
yaember) und ebenfo Mitte Wai — alfo je halbjdbrlih — eine
SBalbfabuliche Qeibedrente vom Framfen jweihundert audzuridyten,
,ebenjo Sommer over Frithjabr fiiv etnen Kurgebraud) Franfen
,oreiunvert, und die Rentengliubigevin befdeint fermer, daf bis
ssum Beutigen Tage alled audgevichtet und begablt ift, umd follte
bei ibrem bereinftigen Ableben wod) etwad auBftehend und nidt
Sesablt fein, fo Edumen bie Grben bder Renteugliubigerin Frau
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o Clener-Cteiner von i, der Rentenfdhuldnerin, nichtd mebr ein-
Jforbern und Bat bdie lebtere vielmehr im Sinne ber Bifferd dad
S Redst, alled bi3 zu deven (ber Rentengliubigerin) Ableben Fillige
,3u DBegteben und davitber zu verfiigen.”

.Bu dem BVermigen, an dem ber Witwe Clfener bie Nubniefung

suftand, gebbrten im wefentlidhen verfchiedene Gillten und ein
Haud, in dem audy die Familie Stoder-Clfener wohnte. Jnfolge
Q‘ﬁ Leibventenvertraged festen fid) die Cheleute Stoder-Clfener in
Befits de8 Levrmdgend der Witwe Clfener. Um 18. Degember 1906
ftarh biefe. Ulber bie Feftjtellung ved Beftandesd und die Teilung
b:ei; Radlaffed erhob fih unter den Grbem, wei Shhnen, Jo=
jann und Silban Elfener, und bem Chemann umd ben Kindern
eﬁr_‘ verjtorbenen Todpter, Frau Sdyicfer-Cliener, einerfeitd, den
@?Ieuten Stoder-Cljener, anberfeitd, Streit. Die erfigenannten
Grbintereffenten maditen die Sache vor Kamondgeridht Bug hangig.
Gie ftelltenr die Begehrem:
- 41, €3 fei der von Beflagtichaft laut Gingabe beim Beneficium
qinventarii fiber Litwe Katharina Clfener geb. Steiner fel. gel-
Jlend gemadte fogenm. Leibremtenvertrag vom 29. Juni 1903 al3
Jungiilttg su erfldren.

n2. 3 feien demgemdf Betlagte pflichtig, den Naddlaf der Bitwe
Ratbarina  Clfener=Cteiner fel. gemif § 264 AL 4 bed ,zuge=
Jtiiden Grbredstd mit den Kidgern zu gleidien Teilen su verteilen.

#3. B in biejen teilbaren Nacdhlaf gehorend feien zu erfliven
LUnd dementipredend zu verteilen: :

- ,8) ber Betrag von 36,207 Fr. 29 G3. nebjt Jing 4 5/,
oleit bem 18, Degember 1906 (Todedtag der Crblafjerin), lout
#Hagertiher Aufitellung in Kldgerbeilage 2;

#b) ber Mebrivert ber Legenjdhaften itber die Haftungen hinaud.”
Die betlngten Cheleute Stocder-Clfener ftellten bdie Begehren:
w1 A, G3 feien bie fligerijchen Rechi8begehrem, foweit fie nidht

»anerfornt werben, abzuweifen.
DB, Wiberflage: Die Kldger felen pflidhtig, anmguevfenmen:
o1, Die Giiltigleit ded Qeibrentenvertraged vom 29. Junt
»1903, 3wifden Frau Witwe Eljener-Steiner und Frau
»Marte Stoder-Cliener, in der Weinung, daf die Ka=
»Ditalaufwendungen den Beflagten gu !/, und die Nup-
JnieBungdertvigniffe gang gehiren;
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2. folgende Anfpritdhe aud dem Leibrentenvertrag vom 29,
puni 1903:

) einert Bievteil der vou der Mutter, Jrau Witwe
»Eljener-Steiner, abgetretenen Wertfchriften und Hy-
oyothefaranweifungen von ufammen 16,370 Fr.;

»D) 156 Fr. 15 €13, fiir ausjtehende TMietinfe;

#€) D02 Fr. 90 Ct3. fiir ausdftehende Rinfen vom
~Rapital oon 14,370 Fr.;

#d) 274 Fr. Beerbigungdtoften;

»€) 369 Fr. 95 €13, fitr audftehenve Nubnieungsd:
piinfen auf ben RKliger Silvan Glfener, Lugern;

#£) 115 Fr. 80 Gt3. fiir audftehende Nubniefung-
piinfen auf ben RKliger Jobann Elfener;

»8) 792 Fv. 85 €t3. fiir audftehende Nubniefuings:
»3inie auf ben Kldger BViftor Schicer i fich und
JRinder, ald Srben ihrer WMutter fel.;

o) 200 Fr, ald Cunijdddigung fiir vorgeitige Wuf-
#(8fung ded beftandenen Mictverhiltnifies, eventuell
»mit Regrep Biefir auf Johamn Clfemer;

»3. die ecbredhtlihen Unfpriiche der Beflagten zu einem

»Bierteil ver gamgen veinen Berlaffenfchaft der Gvb-

Hlofferin Frau Witwe Elfener-Steiner.

oIl A 3it ber Qeibrentenvertrag eventuell al3 Schentungdaft un-
wtev Rebenben amguerfenmen, in der Weeinung, daf die Kapital-
ponifioenbungen ben Beflagten zu 1/, umd bie Nubmnichungs:
nbetrdge gany gufommen, wiederum unter Bovbehalt bed gefets=
plihen Crbrechid ver Betlagten.

»B. Sinbd eventuell die sub 3iff. 2 der WiderFlage aufgefiihrten
,Betrdge al3 ben Beflagten gef&)enft anguerfemten.

,,III Gventuell find ben Beflagten, unter Wabhrung ved gejeslichen
»Crbredts, 7000 Fr. al3 Cntididigung fir Berpflegung,
» Wartung, Audlagen und geleiftete Bablungen anguerfennen,
»mit Regrep auf die vou der Crblajfevin ber beflagten Frau

- Diavie Stocker-Cljener iibergebenen und in ihrem Befige be-
yiinblichen Wertfdyriften und Hypothefaranmweifungen.
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Die Kldger bevecmeten den Beftand ber BVerlaffentdaft tm wefent-
fichen in folgenber LWeife: Bu bem bei der Teilung ber den Nady=
fafp be3 Ratdherrn Eljener fefigeftellten Betvag ded Eigenvermsd-
gend ber Witwe Elfener vedhmeten fie die Vorichlige hingu, weldpe
biefelbe auf dem Grivag ibred Nupuniefungdfapitald Hitte machen
Fonnen, wobei fie ein Nupnicfungsfapital von 164,408 Fr. uud
einem 3iudfuf von 49/, su Grunde legten und fiir Unterhalt und
Steuern 1200 Fr. in Abgug braciten. Dem fo auf R0. April 1903

feftgefteliten Betvag ded Cigenvermbgend wurben, uacdy Abgug von

1000 Fr. fir Uuterbalt und Stewern, die Binfe zu 49/, feit

Jenem Datum hingugefitgt, bte Witwe Eljener vow threm BVermbgen
und pem iy fiberdied nadh dem Bergleich uftehenden Nubniefungs:

fapital von 83,082 Fv. 27 €i3. bid su ihrem Tode hatte begiehen

“Founen. Davon wurden in Abjug gebracht HA00 Fr.,; welde Witwe

Glfener lout BVertrag vom Januar 1903 au drei ihrer Kinder auss
-gezablt batte. Die BVeflagten widerfesten fih der Anvedmung vou
Borjdlagen aud der Niefnicfung, weil vor dem Letbrentenvertrag
‘vie Erblafjerin frei itber dem Grivag ihred Nubniegungdvermbgensd
JBabe verfitgen fommen und verfitgt Hobe und nadber die Nupiie-
fung den Beflagten ugejtanden fei; iibrigensd jeien die Crivdguifje
nicht fo Hody gewefen, wie dle Kliger angdben, und habe bdie €rb-
lafferin laut einer {ogen. Gemevalquittung (vom 45. November
1906) barauf verzichtet. uch fonft jet vad Cigenvermbgen ber
Witwe CElfener u Hod) angefeist; indbefonbere jeten ble erwdhuten
5400 Fr. in Abgug u . bringen. Auj eimen Vievtetl bdedfelben
Batten die Beflagten laut dem Leibrentenvertrag zum vovoud An-
Jorudy; dagu famen bdie Binfe aud dem Nupniefungdvermdgen,
die auf ben Tobedtag der Crblajerin nod) audgeftanden feien (Wiver-
Tlagebegehren 2, b, ¢, e, f, g), die Beerbigungsioften (Wiber-
flagebegebren 2, d) und eine CEntjdddigungsforberung filr vor-
eitige Nufldjung bed beftaudenen WViietverhiltnifjes (Wiberflage-
begehren 2, h). Jedenfalld feten bdie widerflageweife geltend ge-
maditent Unfpriide aud dem Gefidtdpuntte einer Schenfung amgu-
evfenment, und eventuell fei den Beflagten eine Entjdhidigung von
7000 Fr. fir Verpflegung ufw. der Witwe Slfemer zugufpredien.

Da3 Kantondgeridit Bug fellte in feimem Urteil wom 6. No-
vember 1908 unidhft ven Betvag be3 Cigenvermdgend und bded
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Ruiniehungsfapitald der Witwe Clfener fejt, auf Grund ber fiber
bie Berloffenjaften bed Chemanmes Cljener und ded vorperftor=
benenn Sohned unter den Crben getvoffenen Berveinbarungen. Dag-
@igenvermigen wurbe auj 17,006 Fr. beftimmt, ndmlich:

Jrauengut . - . . . . . . Fr. 4000 —
Grbeil vom Sobune Framg Jofef Fr. 18,406 73 )
abgiigliy Audhindigung an 3 ‘ K
Todptern . . . . . . , H40000 , 13,006 73

_ Fr. 17,006 73

Das NubnieRungdtapital firr die Seit vom Tode ped Ehemanned:
Gfener 513 3um 20. April 1903 wurde auf 150,293 Fr. 27 €t8.,
vort diefem eitpunft an auf 83,062 Fr. 26 Ct3. beftimmt, der
Rindfuf auf 49, angejett.

Dag Kantondgeridht unterjucgte dann die Giiltigleit und Wirk=
famfeit bed Qeibrentenveriraged vom 29. Juni 1903. €3 fand, daf.
¢3 fich nicht um eimen Qeibrentenvertrag im Sinme von Avt. 517
OR, foudern um einen Berpfriindbungsdvertrag im Sinne von
§ 334 be3 jugerijhen Grbredstd Haudle. Bu veflen formeller Gitl
tigfett feble aber dad Requifit ver vedhizeitigen Mitteilung an die
Seoterben ju [ebseiten dev BVerpfrindeten. Dev Leibrentenvertrag feb
baber in feiner Totalitdt ungiiltig. Jmmerhin bleibe er ein Sden-
fungsdverivag, ein Redtdgefdhaft unter Lebemben, dad nur vom
Gefichtapuntte ved8 § 305 bed gugerifchen Crbredhtsd aud (Pilidyt=
tetlBverletung) angefochten werben ¥onne. Die Schentfung fei banady
auf Dad uliffige Waf auricufiifren. €3 fei fejtzuftellen, wad
bte Grblafferin beim Tobe ihred Ghemanned Befeffen habe und ob
angunelmen fei, daf fie fih etwad bitte erfpaven fhumen. Gie fei
in der Berfiigung fiber ben Erivag e Nupmiegungdvermigend
nidht frel gewefen, fonbern ungemefiene Verjchenfungen, unverhdlt-
nidmifig grofe Kapitalitbertragungen an eingelne Grben oder audy.
an Dritte jur ungebithrlichen Bereidherung einer Perfon und um
Nadhteil eingelner pilichttetlBberechtigter Crben, aud) zu Lebjeiten
per Grblafferin, felen anfeditbave Recdhtdgejchafte. Dad Kontond=
gericht berechuet hievauf, weldhen Erivag bad eigene und RNupniegungd=
vermbgen ber Witwe CEljener abgeworfen Habe, unbd iwie hod) die
Gegenleiftungen der Cheleute Stoder-Clfener, Koftgeld und Steuern,
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angufchlagen feien, bie fene Erivige begogen Hatten. Fhr die Jabre
1902, 1903 und 1904 werden bie Gegenleiftungen auf 750 Fr.,
fitr dle Jabre 1905 umd 1906 auj 1200 Fr. augefesst, wozu
nod) bie Steuern geredhmet werden. Die fogen. Genevalquitiung der
Witwe Cljener habe gegenitber den PilichiteilBredhten der dbrigen
Crben feinen DBeftand. Die Bebauptung, Witwe Elfener BHatte
iiber bie eingemommenen Rapitalzinfe Dbeliebiy zum Nachteil der
flagerijhen Grben verfitgen fdumen, fei unridtig. Was bie in der
Wiverflage geforderten oudftehenben Miet- und Kapitalzinfe quf
Dritte: betreffe, fo fei 3 ungewif, ob fie anerfannt feien, und
bedhalb fet dbavauf nidyt etmgutiveten. Hinjichtlhih der Kapitalzinfe
auf die Miterben ftanden nicht alle Vorfliger in gleidher Stellung,.
wedhalb gemif § 18 ber ugerijden ZPO darauf aud) nidt eins
gutvetert fei. Umpuerfennen fei der Poften flir Beerdigungsfojten,
nidyt aber derjenige fiiv vorgeitige Aufldfung ded Mietverhiltnifies.
Die weitern widerflageweife geltend gemadjten 7000 Fr. fiir BVer=
pflegung ufw. feten al3 unbegriindet abjuweifen, weil fie jHon
anberdwie geniigend beriidjichtigt feien. Darnacy ftellte bagd Kam=
tondgeridyt ben Nacdhlaf der Witwe Elfener folgendermafen feft:

 a) Gigentumgvermdgen . . , . . Fr. 17,006 73

b) Rindvorjhlag pro 19042 . . ., 4991 99
c) " » 19023 . . . , 1,645 45
d) " s 1903/4 . . ., 27027
e) " , 19046 . . . , 4600 50
f) " vom 20. Aypril 1906 big

' 18. Degember 1906 . . . . . , 41,460 40

Totalvermdgen der Witwe Eljemer . . Fr. 32,442 82
abaliglidy Beerdigunggfoffen . . . . 274 —

Reined BVermbgen, . . . . . . Fr. 32,138 82

Tiber einen Biertetl Yievon Habe Witwe Glfener gemdf § 302
de8 zugerifhen Erbrecitd frei verfiigen fdumen, wad mit bem Leib-
venten= beyw. Scdenfungdvertrag ju Gunften der Frau Stoder-
Gljener gefdhehen fei. &3 bleibe fomit ein unter alle 4 Grben ju
verteilended LVermdgen von 24,104 Fr. 12 Gid., wosu nody 3/,
be3 iiber die Aufhaftungen hinaud fid) evgebenbden Mefriwertes dev
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Qiegenfchaft fommen, weldye dev Frau Witwe Glfener gehdvt batte
umb bie verfteigert worden fei. Demmady wurbe erfannt: .

1. ©3 fei bev bon bex Beflagtidhaft laut @ingabe' im Beneficium
inventarii fiber Witwe Katharina @Ifenen@tet‘ner fel, 'gelte-nb
qgemachte fogen. Qeibrentenvertrag vom 29, Juui 1903 in dem
,Ginne al3 ungliltig ectlirt, al3 er mu al3 Sdenfungdvertrag
unter Qebenden tm Sinue von § 302 Aiff. 1" und § 305 bed
yaugertichen Grbrechtd aufredyt erhalten werden fonm’:. ’
2. 63 fei demgemdf Beflagtjhaft nur pilidtig, in den Radh-
Jap ber Witwe Katharina Elfener-Stetner fel. etmzumwerfen un.b
Joemip § 261 und 302 3iff. 1 bed ugerijden Grbreditd mit
Jben Kligern 3u gleichen Teilen gu teilen: o

,a) e Betrag von 24,404 Fr. 12 €13, nei?yt Ring 4 5%/,
Seit 18, Degember 1906 (Todedtag der (&rbtaﬁ'erm)';

,b) 3/, des Mehrwerted der Liegendaften iiber die Haftungen
whinaus, . ' .

3. Alle weitevgehenden Redst8begehren Beider Barteien, in{me
,bie beflagtijhe LWidertlage, feien im fbrigen angebrachtermagen
,abgewiefen.

A& $abe jeve Partel ihre Koften an jid) gu tragen.” . .

Bov vem Obergeritht, an dag Beide Pavteten appellierten, Itgf;en
die Rldger dem Poften betr. Mehrwert ber Liegenjchaften fallen.
Das Obergericht echbhte um etwad die dem Eheleuten Stoder ju-
gebilligten Gutjdhavigtmgen fiir Unterhalt ver Witwe Clfener, u.nb
jtelfte ferner feft, e3 fei umbeftritten, baff Frau @tnc!’fer Devedhtigt
fei, vorab im Berhilinid die nochiweidlih nidht eingegangenen
RKapitalzinje. nebft 5%, Jind feit 18. Degember 1906 zu ver-
vechnen vefp. in Wbrehnung 3u bringen.

Demgemd ging dad WUrteil dahin:

o1 @3 fet ber vom ber Appellantichaft (Borbetlagtidhaft) Ic.tut
,Gingabe im Beneficium inventarii iber Witwe Rathavina
o Cljener-Cteiner fel. geltend gemadhte Jogen. Letbrentenvertvag vom
4,29, Quni 1903 in dem Sinme ald ungiiltig evflavt, ald er wur
4013 Sihenfungdvertrag unter Sebenbden im Stnme von § 302 3iff. 1
LD § 30D bed gugeriichen Crbredytd aufredyt erhalten werben finne.

,2. Uppellantichaft fei bemgemdR nuv verpflidhtet, in ben i)ta}'fy
Jof ver Witwe Katharing Clfener-Steiner fel. 23,150 %r.' eins
gumwerfer und gemdf §§ 261 umd 302 Biff. 1 ded gugerifdhen
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»Crbreditd mit ben LVovfligern und Appellaten zu gleichen Teilen
o300 teilen, xebft Rind a 59/, vom 18. Degember 1906. Bou
Diejem Betrage find eventuell 3/, vou den faut beflagtijcher Ldider-
oFlage beanfpruditen und nacdhweidliy nod) nidt eingegangenen
afapitalzinfen nebjt 5 0/) ind feit 18, Degember 1906 in Abjug
434 Bringen.

#3. Wlle weitevgehendven Recht3begebren ber Pavteien feiem au-
w»gebradytermagen abgewiefen.

o4& Haben die Parteten {dmtlihe Koften an fidh zu tragen.”

B. — Gegen bdiefed am 31. Degember 1908 den Parteien juges
ftellte Urteil erflivte namend der Gheleute Stocer dvofat Dr.
A RKeller in Jiividy inmert Frift die Berufung an bad Bunbedge-
ridht. Rad) der Berufungderfldrung louten die Antrige:

»1I. Die Haupttlage fei absuiveifen.

S Die Wibertlage fei in dem Sinme gutzubeiBen, daf

»1. der Bectrag vom 29. Juni 1903 wijden Witwe Elener
»8¢eb. Gteiner und Frau Marie Stoder-Clfener ald Leibrentenvers
otrag gitltig evfldrt werbe, im Sinne von Wrt. 517 ff. OR;

#2. nady TMafgabe bed Leibrentenvertraged ber Appellantin ju-
ofomme ein Bievteil von 15,706 Fr. 73 €1s., in der Meinung,
»00B ber Jeft unter die Ltiganten gleidhmdRig verteilt werde;

3. bie Kldger an die Beflagte su begahlen Haben:
#J0. 156 15 fir qusftehende Mietzine,
-, 502 90 " Rapitalzine, ,

» 214 — @uthaben der Appellanten fiiv Beerdigungstojten,

» 369 95 Rindguthaber auf den Klger Silvan Elfener,

» 115 80 Bindguthaben auf ven Kliger Jobann CElfener,

» 192 85 Rindguthoben auf Frou SHider-Elierner.

SIL Goentuell fei bie Klage in dem Sinn gutubeifen, daf

oL, ber Reibventenvertvag ald gitltig evflivt werbe im Sinne
oom Art. 51T ff. OR, unter Borbehalt ded Pilichtteild ber Kiiger
woon 3/, bed gefeplichen Crbrechts;

n2. bemgemdp bdie Wppellontin nuv pflihtig fei, in den gemein-
olomen Nacdhlaf ur Teilung einguwerfen 3/, von 15,706 Fr.
#13 Gt8. b. b 14,780 Fr. 05 Gi3., absiiglich 274 Fr. fir Be-
nerdigungdfoften;

»3. bie Kldger vev Appellantin ju Hegablen Haber:
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,,%r 156 45 firv audftehende Wietzine,
., BO2 90 " RKapitalzinfe,
369 95 Sduld be3 Silvan Cljener fiir MWMavdyinfe,
145 80 Sduld b8 Jobann CElfener fiir Mardyzinfe,
792 85 Sduld der Frou Sdider-Clfener fitr Mardyinfe.
IV, Goentuell, b. h. fall3 ber Reibrentenvertrag itberhaupt ald
Jungiltig evflart wirh, fei der Nadlaf bder Erblaflerin auf
oA0,432 Fr. 73 Gt8. feftsuftellen plus die sub Biff. III 3 auf=
vgesiblten Guthaben, abiiiglich eine Sdulo von 7000 Fr., ent=
,Tprechend dem Guthaben der Appellantin fitr unteri)ait und Pilege
,,gegenuber ver Grbiafferin.

,V. €3 feien alle RKoften und eine angemefjene Progepentjdyi=
(Digung den Kldgern aufzuerlegen.

,VI. Soweit bag Bunbedgericht fich sur Feftjtellung ded Quan-
JHtativd nidt uftdndig evadjten jollte, feien bie Aften an bie
+DBovinftanz ur BVornahme der beghiglichen Feftitellung suritdzu-
Jiveifen, nachbem wvom Bunbedgericht grundfinlidh die Gitltigleit
,Ded Leibrentenvertraged feftgetellt unbd die @nmerfungépfhc{)t von
,,Raptta[gmien grundjalid) vermeint worben fei.”

Da3 Bundedgeridht zieht in Crwdgung:

Die RKlage geht auf Ungiiltigertlarung bed zwifdhen ven Be-
flagten und der Grblafferin Witwe Eljener am 29. Juni 1903
abgefdyloffenen  Leibrentenvertragd (Begehren 1), auf Feftjtelltung
pe3 RNadplaffed ohune Nitdfidht ouf diefen BVertvag (Begehren 3)
und ouf Teilung nad) Gefes (Begehren 2). Die Beflagten, bdie
fidy im Bejise ved Radblaffed befinden, ftellen fidy mach ven in der

Antwort enthaltenen Begehren unidgt auf den Standpuntt, dafy ihnen

a3 gange BVermbgen der Erblafferin gehodve, dafs eine Berlaffenichaft
fberbaupt nid)t vorbanden fei umd daf de3halb eine Crbteilung
nidht ftattzufinden Habe, und e3 jpielt demnad) audy bie Frage ded
Gigentum3 an den Nadhlafgegenftinden im vorliegenden Progep
feine Nolle. Sie maden vielmehr nur geltend, junddyjt, daf der
Nadlaf nidt auf den von den Kldgern angefesten Vetvag ficy
belaufe, dafy indbefoudere feime Bindvoridlige eingefeht werden
pirfen, weil Witwe Clfener itber bden Crivag ihred eigemen und
bed Nubniepungdvermdgend Habe verfligen fHnmen und durd) den
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Reibrentenvertvag vecfitgt Habe; und fermer, daf ifuen nady dem
Leibrentenvertvag gewiffe Borbeugdredste zujtinden, fei e3 aus
pem Gefichtdpuntte der Gegenleiftung filr die Leibrente, fei e qus
pem Seficht8puntte einer Scdhenfung, cber endlih aud dem Ge-
fidt3puntte einer Cntjdddigung fiir tatfdchliy geleiftete Pilege
ufw. Jn ver Berufungerfldrung jtellen die Betlagten etwad abwei-
dhende Anivdge, die indeflen, falld fie weiter gehen follten, af@ bdie
pov den fanmtonalen Jujtamgen gejtellten Begehren, nicht beriict-
fichtigt werben bitefen (Urt. 80 OG); iibrigend jdeint die vers
dnderte  Fovmulievung im  wefentlidhen eber dem Beftreben einer
Prizifierung der rechilichen Begriindung ber beflagtifdhen Anfpriiche
3u entipringen.

Klage und Wiberflage gehen hienady auf Feftftellung und Tei= -
lung 3 Nadlafjed ber Witwe Elfener: die Parteien ftehen fidh
ald Crben gegenitber, die fiber ben Beftand und ihre Anjpritche
an jenem Nadlaf ftreiten. Jn beiben Ridytungen ift der Streit,
foweit er nidht vein tatfichliche Fragem Dbetrifft, dbuvd) Pantonales
Redht beherrfcht. Wit Begug auf die eigentliche Crbteilung ift
bie3 obne weitered flar. Soweit jodann die Kldger, und mit huen
bie Borinjtangen, bet der Fejtftellung der BVerlaffenjdaft ouf den
Sollbeftand abftellen, ift einerfeitd ftreitig, ob und in weldem
Umfange bdie Srblafferin berechtigt gewefen fei, fiber die Erirdgniffe
thred eigenen unb ded Nubniefungdvermbgend frei u verfliigen, und
ob und wieweit fie barither gliltig verfiigt Habe, wobei eidgendffi-
fhed Redht in feimer Weife zur Anwendbung fommt. Und aud
nad) der paffiven Seite hin wird mit dem von ben Kldgern gel-
ted gemacdbten uud von den Borinftangen teilweife anerfannten
Unjprud), daf die Beflagten die von ihnen bezogenen Criviguiffe
bed Bermbgend der Srblajferin fidh anvedmen laffen mitffen, ledig-
lid eine nady fantonalem Redt u beurteilende Verpflidhtung sur
Cimwerfung einer dle PflicjtteilBredite bder Kliger verlependen
Sdenfung, alfo vou Borempfingen auf Rednung Hinftiger Erb-
fdaft, geltend gemadyt. Fuaglich fann nuv fein, ob nicht die An-
fprithe, dle bie Beflagten aud bem fogen. Leibventenvertrag vom
29, Jumi 1903 Derleiten, nach eivgendfijdem Redt su beurteilen
feen, ob nidht dadurd) zwifdhen ver Srblafferin und den Betlagten
Yertraglidhe Besiehungen gejdhaffen worden felen, tn welde bdie
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Grbichaft eingetveten ift, unbd die nady Mafgabe dev Beftimmungen
bed fohmeizerifchen ON geldft werben mitffen, bevor die Grbteilung
vorgenommen werdert fau. Dad wiltbe dann Fu bejaben feinm,
wenn ber joger. Seibrentenvertvag wirflidy e Leibrentenvertrag im
Gimme der Art. HLT—522 OR wive. Dad ift feboch nicht der
Fall. Bunidft fannw dovauf, daf im Cingang bes Bertraged auf

e Art. BAT . OR verwiefen ift, nidhtd anfommen; nidt die

Pegeichnung, jonbern dev den abgegebenen Willenserfldrungen und
pem wahren Willew ber Pavteien entfprechende Jubalt eined Vers
trags ijt fite feime Qualififation mafgebend (Art. 16 OR). Und
nun geht diefer darauf, dafy die Cheleute Stocer-Clfener der Witwe
Elfener gegen Woerlaffung bed eigenen und ded Nubniepungsdvers
mdgend ber lejtern jur Berwaltung wnd freien Berfiigung iiber
pie Grivdgniffe verfpraden, fie bid zum Tode u unterhalterr und
su pfegen unbd ihr nebftvem eine halbjdhrlihe Rente von 200 Fr.
unb fermer 300 Jr. fiir Kurgebraud) u bezahlew. Danady ift bie
Hauptleiftung der Rentenjculoner Koft und Pilege der Renten=
gliubigerin, wogu gewiffe Gelbletftungen fommen, die fiy aber
mur ald Beftandteil oder fsefforien bder Hauptverpflichtung dar=
ftellen. Man hot e Dbarnacy in Tat umd Wahrheit mit einem
Berpfrimbungdvertrag gu tum, fitv denw die allgemeine Berpflichtung
qur Wimentation bdad unterfcheivende Weerfmal iit (4. Hafuer,
Komm, Nr. 1 3u Aet. 523; vergl. audh Nr. 4 zu Art. 517T). Fire
biefen Bertvag jiud, weil er eime ber familienvechtliche Nlimenta=
tiongyflicht dhnliche Berpflichtung johafft, und weil mit feinem b=
foblup vegelmifig eine Berfiigung fber Vermdgen bed Berpfrim=
beten verbunben ijt, wad fitr die Beerbung von Bebeutung fein
fann, die Beftimmungen ber fantonalen Rechte vorbehalten (Art.523
OR), wad nady vem Wortlout und Swed der Borjdhrift nur be=
peuters famn, baf bie gamge WMaterie vom Fantonalen FRedt be-
Berrjoht wird (vergl. AS 10 &. 260). Wenn dafer bie fanto
nalen Geridhte, in Anmwenbdung dev pofitiven Beftimmung von § 234
G| 2 bed ugerifhen Grbrec)td, bem. Berpfrimbungdverivag ald
folchen ald ungitltig erfldrt Dabem, fo famn von einer Berlebung
eibgendfitichen Recstd nicht die Nebe fein. Ob fobann die mit
dem fogen. Qeibrentenvertrag ju Guniten dev Eheleute Stocter vov=
genommenen Berfiigungen dev Witwe Elfener fiber hr Bermdgen
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vent itbrigen Crben gegenitber giiltlg fefen unb inwieweit fie ol
Sdyentungen aud dem SefichtBpuntte der Berlebung der Pflicht=
teilgrechte amgefochten werden fdumen, ift sweifellod ebenfalld eine
audjdlielih vom fantonalen Redt beherridite Frage. Dev Aus-
fprudy der fautomalen Jnftomgem, daf ber Leibrentenvertrag nur
al3 Sdenfungdvertrag unter Lebenden im Sinme von §§ 302
Biff. 4 und 30D bed zugerifdhen Srbrechtd aufredit erhalten werden
fonmne, ijt daber vor Bunbdedgeridyt unanfedstbar. Audy dafiir, wad
von ben BVerfiigungen al entgeltlihe Gegenletftung ju betrachten
fei fiir bie Refftungen bdev Beflagten an Koft und Pilege, an be-
sablten Steuern ufl., ijt, foweit 8 fidh nidht um vein tatjidliche
LWitrdigung bandelt, fantonaled Redyt moRgebend; benn, wenn fir
vent eigentlidhen Verpfrimbungdvertrag dad fantonale Redht vorbes
Balten ift, fo gilt bad audy fiiv ole Wirfungen einer tatjichlich,
gnf Gruud eined formell ungiiltigent BVerpfriimbungdvertrages, be-
ftelenden Verpfrimdung. Dedhald ift vad Bunbdedgeridit ouch nidht
suftdndig, dle Hibe der fiir Unterhalt und Pilege ber Witwe Sl=
fener ben Beflagten gutgefdhriebenen Betrdge nachzupritfen.

Bon den Pojten unter 2, b—h der Wibertlage ift devjenige
unter litt. h — 200 Fv. Cutfdidigung fiir vovgeitige ufldjung
2e8 beftandenen Mietverhiltnifies — in der Verufungsdinftonz fallen:
gelaffen yorden; von ben {ibrigen find bie Beerdigungsioften (litt. d)
gony, bie itbrigen um Teil, im obergerichtlichen Urteil amerfannt.
Die teilweife Ubweijung hat in ben Erivigungen itber die Bev-
legung ber Plichtteile ber Kliger ihren Grvund und unterjteht der
Uberpriifung de8 Bunbdedgerichtd nidyt, wie itbrigend bdie Frage
ber Beritdfichtigung diefer Poften lediglidy bdie enbdgitltig dben fan-
tontalen Geridyten vorbebaltene Fejtjtellung ded Bejtanded ded Nach=
lajfed auf Grund ber gegenfeitigen Evbanjpritche und ber gericht=
lidy anerfannten BVerpflihtungen jur Cimwerfung von ibermdfigen
Schenfungen oder Vorempfngern Betrifft.

Demnady hat dbad Bunbdedgerecht
erfaunnt:
Yuf die Verufung wird nicht eingetveten.



