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PRlanded getvetenen Berficherungdfumme an den BVetlagten nidht
wiberfegen. Die Klage ift daber abgumeifen uno die Widertlage
gutzubeipen.
Demnady hat vad Bunbvedgericht
evfannt:

Die Bevufung wird unter Aufhebung ved angejodjtenen rteild
bafin gutgebeifsen, baB %63 Ronfurdamt RKriegftetten berechtigt
erflivt wird, an ben Wiverfliger Hochuli die Berficherungdjumme
be3 am 9. Mirz 1907 verftovbenen Gujtav Schibler im beftrit-
tenen Betrage von 4357 Fr. 95 Gt3. nebjt Deporginfen audzn-

begahlen,

95. Drfeil vom 28. Aoventber 1908 in Gadyen
Balfifdwifer, KL u. Ber KL, gegen
Sonkursmaffe Cafor Shmidt, Befl. u. Ber.-Vefl.

Anfechtung im Konkurse. Deliktspauliana. Art. 288 SchKG. — An-
fechtung von Pfandrechten. Der Verzicht auf die Anrufung vor
Art. 287 Ziff. 1 SchKG schliesst keineswegs einen Verzicht auf die De-
Liktspauliana in sich. — Schidigung der Masse, Begiinstigung ein-
zelner Gldubiger. Indirekle Schidigung. — Begiinstigungsabsicht.

A, Durdy Ureteil rom 26. Augujt 1908 hat dad Obergeridit
pe3 RKantond Iirih (L Appellationdfammer) erfannt:

1. Die BVeflagte ift verpflichtet, die vom Kldger im Konfurje ded
Gijar Schmidvt angemeldete Forderung von 4271 gr. 30 €13,
im gangen Umfang anguerfennen wnd fie folgendermaien gu fol:
{ogteven :

a) 350 Fr. mit Fauftpfanoredt an pen gu Unfang Auguft wund
am 27. big 29. Auguft 1906 in die Wohnung de3 Kldgerd ge:
fieferten 11,000 SHeften der Sammlung fohweigevijcher Dialeftititcle;

b) 3921 Fr. 30 Gt3. in der V. RKlaffe al3 laufenve Forberung.

2. (RKoften.)

. B. Gegen diefed Wrteil at der Kidger rechtzeitig unmd form:
richtig bie Berufung an dad Bunbedgericht evgriffen mit bem
Antrage :

©3 fei in binderung von Didpofitiv 1 ed angefochtenen Ur:
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telld und in LWiederberftellung ded evtinftanglichen Urteild bie
?e‘flagte su verpflichten, die pom Kldger im Konfurje bed Eafar
Sdymivt angemeldete Forberung von 4271 Fr. 30 C3. im
gamgen Wmfange anguerfennen und fie folgendermagen ju follogieven :

a) 3150 Fr. mit Fauftpfandrecht an dent u Anfang Anuguft
nni.x am 27. 5i3 29. Auguft 1906 in die Wobhnung bded Kligers
gelieferten 11,000 Heften ver Sammmiung jehweiz. Tialeftititce;

~b) 1421 Fr. 30 Gt3. in ver V. Klaffe ald laufenve Forderung.

C. Ju ber Heutigen Berhandblung Hat der Bertreter ded Kld-
gerd Gutbeipung, der Bertveter der Beflagten Abweijung der
Berufung beantragt.

Dasd Bunbedgericdht zieht in Crwagung:

1. Der RKlbger ftand {hon feit langever Jeit mit dem Ber=
leger und Budhindler Cajar Schmidt in Sejchajtdbesiehungen.
3111 Auguft 1906 jduldete ihm Sdmidt in Iaufenbet Redhnung
sivfa elffunbert Fronfen. Am 26. Auguft wendete ficy Shmidt,
welder von einem gewiffen Nievergelt fiir einen Betrag von
2150 Fr. betvieben wav, an ben RKlager um Hilfe. Diefer ver-
pflichtete fich MNievergelt gegeniiber al3 Biirge und bewirfte da=
burdy ven Riidyug der von lepterm gegen Schmidt eingeleiteten
Q‘Setj:eiBung. Bur Siderheit fiir die Biregjhaft, jowie fiiv feine
laufenden  Forbevungen, verpfindete Schmidt dem RKldger am
gleihen Tage eine in feinem DBerlage erfhienene Sammlung
fhweizerifcher Dialeftitiicfe (3ivfa 50,000 Hejte) influjive BVer:
lagdrecht. Diefe Berpfindung erfolgte war in Form eined Kaufed
mit Ridfaufavecht; die Parteien (und gwar die heutigen fowohl
ald die damaligen) find aber darfiber einig, dafy 8 fih in Wirt:
licheeit um eine BVerpfindbung banbdelte. Bon obigen Dialeftjtitcen
gelc_mgten bia Cnde Angujt 1906 jirfa 11,000 SHefte in den
PBejis ved Kldgerd. Weitere Poften wurben iHm im September
fibergeben. Am 31, Wugujt madyte der Kldger dem Cafar Schmidt
nodh ein Darlehen von 350 Fr.

Am 1. September 1906 wurde fiber Cifar Schmidt ber Kon=
furd evdffnet. Su diefem Konturfe madhte der Kidger eine Fov=
perung von 4271 Fr. 30 Gt3. geltend. Diejer Betrag {ete fich
sufammen aud : ‘

1) 1471 Fr. 30 C3., gleidh dem Saldo der laujenden Redh-
nung (influjive Darlehen vom 31. Augujt).
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2) 2800 Fv., weldge fich ver RKldger einige Reit nady dem
Aubruch ved Konfurfed fiber Cajar Schmidt, behuid Erfillung
feiner Berpflichtung aud der Bitrgidhaft, von Nievergelt hatte be-
fajten loffen.

Filv beibe Fovberumgen beanfprudhte ber RKliger ein ,Faujt-
pfonbd- begw. Retentiondrecht an den gur Heit ~ded Konfurdaus-
,oeuched tm Befine de8 WUnfprecherd Dbefindlich gewefenen Erem-
Jplaven ver Sammlung ,Schweizer Dialebtftiidfe”, und an dem
paud deven Berfauf eviielten Crldfe”.

Die Konfurdvermaltung beftritt zuerft dle Forderung vou
2800 Jr., fowie, gejtitnt auf Avt. 287 Biff. 1 und Art. 288
ShHRG, den Beftand ded Fauftpfand= beyw. Retentiondredhted
fire den gangen Betvag, anerfaunte alfo nur ben Beivag von
1471 Fr. 30 @3, ald Chirographarforberung.

Radydem Baltijehwiler auf Unerfennung feiner gangen Forbe-
rung fowie bed ,Fauftpfand: beyw. Retentiondrechied” fiir bdiejelbe
geftagt, evfannte ber Gingelvidhter im bejleunigten Berfahren am
19, Suni 1908

»Die Beflagte ijt verpflichtet, die vom Kldger mit Eingabe
Joom 25, Mat 1907 jum Konfurfe bed Chjar Sdhmidt ange-
pmelvete Fordevung von 4271 Fr. 30 Ci3. im gangen Umfange
pongerfennen und fie folgendermagen zu follozieren:

»8) 3150 Fr. mit Fauftpfandredt evemiuell Retentiondredht
pon bent gu Unfang Auguft und am 27. b3 29. Augujt 1906
»in bie Wobnung ded RKligerd gelieferten zivfa 11,000 Stk
#Seften ber Sammlung Scheizerifher Dialeftftiicfe beyw. an
Jvem aud deven Verfauf evzielten Gridfe.

»D) 1421 Fr. 30 €t8. in der V. Klaffe al3d laufende Forderung.

»Die yeitergehenden Begehren de3 Klilgerd werden verworfen.”

Diefed Mrtell wurbe wmuar von bder DVeflagten weitergegogern, -

worauf dad Obergericht ded Kantond Jivich (I. Uppellationd-
fammer) dad oben sub A wiebergegebene Urteil ausfalite.

Sur Begriinbung ihrer AnfediungBeinvede hat fich die Betlagte
fhon vor I Suftang nur nodh auf Art. 288 SHREG berufen.

2. Da §. B. bad eritinftangliche rteil nur von der Beflagten
weitergezogen wurbe und gegen dad pveitinftangliche Urteil nur
ver Kidger die Verufung an bad Bundedgericht ergriffen Hat, fo
{teben Beute aufer Frage einerfeitd der Veftand der gefamten Fov=
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‘erung von 4271 Fr. 30 Gi3,, jowie die Erijteny ded Dean-
fpruchten Pfand- ober Retentiondrechted fitr ben Betrag von
350 Fr., andecfeild die Nichtexifteny ded Pfand- ober Retentions:
wvechted fitv ben Betrag von 1121 Fr. 30 €13, Streitig {7t jomit
wur nod) ber Beftand ded Pfand- ober RNetentiondrvedhted fitv den
an {ich anerfannten Vetrag von 2800 Fr., und zwar, genau
genommen, nuv nod) ber Beftand eined Pandrechted fiiv diefen
Betrag; denn von dem friifer eventuell beanfprudhten Retention:
vedht ift in ber Berufungderflivung nidyt mehr die Nebe.

Dabet ift behufd Umjdpreibung der Streitfrage ferner ju fon-
ftatierent, dag €8 fidy heute nach dev Hbeveinjtimmenden Annabhme
‘beiber Parteien, indbefondere nady dem Snbalte der Berufungs-
-erflivung, mur nod) um ein Pfandredht an den i3 Cnve Augujt
1906 vem Rldger tibergebenen 14,000 Heften der Saminlung
Jchweizerijcher Dialeftjtiicfe hanbelt, alfo weder um ein Pfandrecht
an ven {pater ftbergebenen Pojten, nodh) um ein folded am Ber:
Tag8redit.

3. Wag die zur Amvendung fommende Gefehedbejtimmung
Petrifft, fo vertritt der Kiiger zu Unvedht dle uffafjung, e3
Jcbliege der Berzicht der BVetlagten auf Anvufung von Art. 287
Biff, 1 SHRY audy einen Verzicht auf Anvufung von Avt. 288
in i), Die Falle der Anfechtbarfeit von Piandredhten find nicht,
wie bder RKliger annimmt, ourdy Avt. 287 Iiff. 1 erjdhdpfend
geregelt. Bielmebhr bezieht fich letere Sefelsedbeftimmung nur auf
Jolche Pfandbeftellungen, welde unter den im Cingang ded Arti-
feld angefiihr®n befondern Umijtdnben jur Sidperung bereitd be-
Ftehender Berbindlichteiten erfolgen. Fiir alle ibrigen Pfanvbeftel:
dungen Bleibt Art, 288 amwendbar, welder allerdingd an ten
wom Unfechtungdtldger su leiftenden Beweid hoGere Anforderungen
ftellt. €3 bat fomit im vorliegenden Falle der BVerzicht anf An-
ufung von Art, 287 (ver fibrigend in der Tat nidht amvendbar
gewefen wive) lediglich die Folge, daf von der Betlagten grund:
faplich ver Beweid der BVenadteiligungsd: oder Beginjtigungsab-
fidt tm Sinne vow Aut. 288 zu verlangen ift, wihrend in Falle
er NAmovendbarfeit vou Wrt. 287 umgefehrt dem Kliger der Be-
aveid obgelegen Bitte, dag er die Dermdgendlage bed Cdfar
Schmivt nicht gefannt Habe.

& Xn der Sadpe felbjt ift vor aflem zu unterfudjen, ob bie
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angefocstene Rechtdhandlung eine Schidigung bder WMaffe begw..
bie Begimjtigung eined eingelnen Gliubigerd bewivft Habe Der
RKiager verneint died, weil bie Pfanbdbejtellung Rug um Sug mit
ber voxt ihm 3u @unften bed Schulviterd eingegangenen Biirgjdyaft
erfolgt fel und er, Kliger, jomit feinen Nuben von dem Gejchifte
gebabt Habe. Qeptered ijt allerdingd richtig; allein bdied Ginbert
nicht, daf dad angefochiene Rechtdgefchaft indiveft eine Schdvi=
gung ber Majfe und eine Begiinftigung eined eingelnen Gliu:
bigerd Derbeigefiibrt Bat, inbem ndmlich RNievergelt auf Roften
der Maffe fiiv feine Forderung gededt wurde, Diefe Decfung er-
folgte awar duferfidh dburch die Bitrgjchaft bezw. die Bahlung ved
Ridgerd ; da aber bdiefer feinerfeitd fiiv feine NRegrepforderung
Dedung erbielt, fo war der Cffeft fiir die Mafle der gleiche,
wie wenn einfac) dem Nievergelt da3 Pfand bejtellt worden wire.
© 3n joldhen Fdllen inbivefter Schidigung ift nun, wie bad
Bunbvedgericdht in zwei neuern Urteilen audfitbrlihy davgetan bat
(vergl. BGE 33 II ©.193 Grw. 4 und Urteil ded Bunbed-
gerichtd vom 7. Degember 1907 i. &. Binefi & Cie. gegen Bur-
budgen, Grw. 4%; vergl. ferner Kohler, Lehrbuch bed Konfurs
rehted, S. 248), bvie Unfechtungdflage gutgubeien, falld der
Bufammmenbang wifden dem angefochtenen und dem die Weafje
johdbigenven Rechidgejchifte ein gewollter war oder dody bei b=
fBlup bed erjten der Deiden Rechtdgefchafte erfannt wurbe Dbepw.
ecfannt werden mufte. Diefe Bedingung trifit im vorliegenden
Falle 3u, fofern der Konfurd Cafar Sdmidtd vovaudzujehen
war, Denn die Bejtellung ded Pfanbded erfolgte §a feitend ded
@ajar Schmibdt gerade u dem Bwede, die BVerbiivgung der Fov-
perung Nievergeltd zu evwirfen; biefe BVerbitrgung mukte aber
ibrerfeit3, falls3 Sdmidt nicht in der Lage war, felbjt zu ablen,
eine 3ablung ded Kldgerd an Nievergelt und fomit die Jnan=
fpruchnabime ded Pfanved fiir bdie Regrehforderung ded Kldgers
jur Folge haben. Sofern alfo Anlak vorhanden war, die Lage
Sdmivtd al3 eine jhlechte su betvadhien, jo fonnten weder diefer
noch) ver Kliger fiber bie eventuelle Schddigung bder El)%aﬁe tm
Sweifel fein.

5. Nadh vem gefagten ift nur nodh gu unterfuchen, ob- Anlaf:

* AS 33 II S. 673 f. — Sep.-Ausg. 10 Nr. 73 S. 312 ff.
tAnm. d. Red. f.. Pabl.).
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vorhandent war, die Lage ShHmivtd ald eine fdhlechte anzufehen.
Died {ft nun nach den Feftftellungen der Borinjtany zweifellod
gu bejafen. Denn einmal fonftatievt Ddiefelbe, dafp in der Reit
vom 1. Januar 6i8 26. Anguft nicht weniger ald 200 Jahlungs-
befeble gegen Gdfar Schmidt ergangen waven und baf er fiiv bie
Sduld, um die e3 fih am 26. Yuguft handelte, fchon feit dem
13. Januar betrieben wav (woraus folgt, daf er jih nicht etwa
nur in einer momentanen Geldverlegenheit befand), und jobann
ift, wad fpegiell die Kenntniz bed Kldgerd von der finangiellen
Situation bed Schuldnerd betrifft, feftgeftellt, daf oud) er (Kliger)
ben Gijar Schmidt wiederholt big zur Konfurdandrohung be-
trieben und bdag ihm diefer gevade am fritifhen Tage gefagt
hatte, ev bediirfe der Blivgihaft jur Abwendung bed Konfurfes.
Wenn 3 nun auch jebr wohl bdentbar ift, daf Cijar Scymidt
und jogar der Klkger trop allem der Hoffnung lebten, e8 werde
exfterem gelingen, fih aud feiner miglichen Rage zu befreien, fo
mupten fie dodh fedenfalld mit ber Mbglichleit rechnen, daf nicht
alle Glaubiger befriedigt werben fdnnten und baf dedhalb die
formell 3u Gunjten bed Kldgerd, im Cffefte aber u Sunjten
Nieverge(td vorgenommene Pfandbejtellung eine BVerfitvgung ber
fibrigen Glaubiger zur Folge Haben werde.

6. Sind jomit audy die jubjeftiven BVoraudfebungen der Deliftd-
pauliana in ber Perfon ded Kldgerd gegeben, jo ift bie Anfedh=
tung3einvede gutzubeipen. Denn daf der Klager nidht der Be-
gimftigte ift, ftebt deffen Jnanfprudhnabme nady Art. 290 SHKS
nicht entgegen, da feftfteht, dag der Kliger o8 ift, welcher mit
bem Schuldbner dad anfechibare RNechtdgefchiit abgejehlofien hat.

Demnady hat bad Bunbdedgericht
erfaunt:

Die Berujung wird abgewiefern und dad rieil bed Dberge_
richtd ve3 Kantond Ritvich (L Appelationdfamnter) vom 26. Au-
guft 1908 bejtatigt.

Bergl. and) Nr. 80.



