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mit dev Feftftellung ber BVorinjtang felbjt iiber die Dauer be3
Berhaltnified. Dad biebei fid) evgebende HRefultat fteht auch voeit
beffer al3 der Entjcheiv der Bovinftany im Cinflang mit ben
Beugenaudfagen, die alle der Meinung find, fiiv die lehten Jahre
gebiihre dem RKldger etwad Qobu. Wie Hodh nun dev Lohn fiiv
die leten 10 Sabre ift, hat die BVovinftany an Hand ded Ortd:
gebrauched und der Kenntnid ver einfhlagigen Berhiltifie fefts
geftellt, und diefe Feitjepung entgieht jichy dev Uberpritfung ded
Bunbesgerichtd, Danady Jhuldet der Beflagte dew Lohn fiiv bdie
legten 10 Sabre mit 120 Fr. per Jahr (10 Fv. per Vionat).
Demnad) hat dad Bunbedgericht
evfannt:

Su teilweifer Sutheipung der Bernfung und Abinderung bed
Urteild bed3 Uppellationd- und Kafjationdhofed bed Kantons
Wallid vom 18, Juni 1907 wird die vem Kidger vom Veflagien
su begahlenve Summe Herabgefent auf 1200 Fr. (nebjt Rind feit
Klaganhebung).

8. Urfeil vom 20. Widr; 1908 in Sadjen Wloos,
KL u, Ber.=RL, gegen Sdjreiber, Befl. u. Ver.-Befl.

Makiervertrag. Abweisung des Provisionsanspruchs, iwenn der Mdkler
sich zur Ausfihrung des Auftrags des Verlranensmannes des Gegen-
kontrahenten seines Kommittenten bedient und mil diesem eine Tei-
{ung der Provision vercinbart hat. Art. 17 OR.

A, Durdy Nrteil vom 30. Degember 1907 Hat dad Obergericht
be3 Rantond Wppengell .-Np. itber dagd Klagbegehren :

Der Beflagte fei jur Bahlung von 2000 Fr. nebjit 3ing
59/, feit dem Fertigungdtag zu vevurieilen

evfannt :

Dte Higerijhe Forverung ifi gnglich abgewiefen.

B. Der Kliger hat gegen diefed Urteil vehizeitig und fovmrichtig
die Berufung an dag Bunbdedgericht eingelegt, mit vem Antrvage:

©3 fei bag zweitinjtangliche Nvtetl vollftindig anfjubeben und
bie Rfage in vollem Umfange gutzubeifen.
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C. Der Betlagte Hat auf Abweifung ber Berujung  ange-
tragest. .

Dad Bunbvedgericht gleht in Crwagung:

1. Der Beflagte jtellte ald Gigentitmer der Liegenfdaft ,zum
Pavadied” in Heiden am 2. Oftober 1906 einen Provifions-
fdbein von 20/, ber Berfaujdfumme der genanmten Liegenfdhajt
aus, ,teilbar unter den Senfalen Hrvn. §. Mood [vem Riager]
,iunb §r. Sutermeifter, 3ablbar nady Fangleitjcher ertigung”.
Srau Sutermeifter trat ihre Anfpriidhe ausd diefem Provijions-
)ier]'prec[)en am 15, April 1907 vem Kidger ab. Der Klager und
sran Sutermeifter traten nach Abjchlup bdes Provifiondverfpre:
dend junihit mit einer Frau Hap in LBerbindung wedd Kaufed
b8 Paradied”. Am 5. Degember 1906 fchried der Betlagte vem
:ﬁ?l&ger, wenn fid) Frau Hap nidt ,6i8 Samftag Abend” ent-
idhliegen fomue, den Kauf perfeft ju madhen, fo verzichte er auf
n??itereé Huterhanbeln und evjudye um Retourfendung ded Pro-
viffondicheind. In einem andern, undatierten, nady Fejtftellung
der Porinjtan; diefem Schreiben ,offenbar” nadygehendven %rief‘e
me'Ibete ev jedoch, jofern Frau Hag durchaud nicht wolle und der
Kldger einen weitern zablungdfibigen Kiufer babe, fo dndere das
an b.er Provifion nichtd, nur médyte er bald ,einen Kéufer rejp.
Kaujzabjchlug” Haben. Um 22. Sanuar 1907 jehrieb der Beflagte
an Frau Sutermeifter, fie folle fich body nidht entmutigen laffen,
e3 winfe ihr ja bod) ein fhdner Berdienjt. Am 29. Sanuar 1907
fobann jchried er dem Rlagev: .. . teile . . . Shnen  mit, vap
ol nicdht mehr wie ein DObjeft in Taujdh webute, und wenn
»Baulant in Frage fommt, muf e3 unbelaftet fein, anjonft i
pouf feine Untechanbdlungen eintrete, Sn dem Sinne ved Bore
,,ftFI)enben gewdbre ich Jbnen 29/,.4 Der Kldger judhte in diefer
?gett eine Riegenjchaft feined Bruvers in Iollifon oder eine foldje
in Wollidhofen u Taufdh zu bringen. Anfangd April 1907
wurde dann dad |, Paradied” an Studer und Leny gegen eine in
$Hingg gelegene Liegenfdyaft biefer beiven in Taufdh gegeben, in
ber Weije, daf Studer und Leny vad , Paradied” firr 94,000 Fr.
tibernaBmen, b. b. zu ihrem Objefte nodh zivfa 13,000 Fr. bav
begablten und 30,000 Fr. vervechneten. Au3 diefem Kauf begw.
Zaujdy madht mun der RKidger feine Rrovijiondanfpritche geltend.



48 A. Entscheidungen des Bundesgerichis als vberster Zivilgerichtsinstanz.

Die BVorinjtany Hat die Klxge aud vem doppelten GSrunbde abge:
wiefen, daf der Kauf Stuver und Leny nicht durd) Vevmittbung
bed Ridgers, foudern eined gewijjen Jtited zujtande gefommen fei,
und baf gubem die Handlungdweife ded Kldgerd unfittlich fei, in:
pem er fich von den Kéaufern eine Provifion von SO0 Fr. Habe
verfprechent lajjen. Der Kldger und Jtied batten ndmlih am
25. Februar 1907 folgenven ,Jtever8” aufgefest: ,Bel ven pro-
Jjettievten Gefdhdjten  (Taujhhantel) mit Hern O. Biigli,
LA0vid Voan Qand in Hingg der Herven Studer umd Leny ge:
,Dbrend wird die Provifien von Biingli gu 19/, gerechnet und
LStuder und Leng 2 0/, geredhnet ywijchen Wiood und Nited 3u
gleichen Teilen geteilt. Hingegen wird bie Provifion an dem pro:
Jiettiecten Gejchdft Hotel Pavadied in Heiven . . . chenfalld
Lawijchen Wood und Nited jo geteilt, daf Jiied von den Objef:
Jlen Hdngg die HAalfte und von 49, aud Objeft Heiden bet
J3uftandefomumen 1/, erhdlt . ..., 4

2. Dev Veflagte hat fich vor den fantonalen Inftangen in
erfter Qinie auf den Stanbpuntt gejtellt, er habe dagd urjprimg:
lide Provijiongverjprechen wiberrufenr, und einen Huftrag um
Berfaufe an Studer und Leny habe der Kidger iiberhoupt nidht
gebabt. MMit Redht hat vie Vorinftany im Hinblif auf dag un-
batierte, aber nach ibhrer Feftjtellung offenbar aud ver Heit nad
pem 5. Degember 1906 jtammenben Schreiben ded Betlagten an
dent Kldger einen IBiderruf abgelehnt. Die Bedingungen jobanm,
bie der Beflagte in jeinem Briefe vom 29, Januar 1907 an bie
Provifon nitpfte, begogen fich nur auf dagd vamald in Yudficht
ftebende Gefdhaft mit bemt Bruver ded RKidgerd. Die Wuffafjung
ved Betlagten, der Kldger Habe feinen uftrag zum Verfauf an
Studer und Leny gehabt, wie audy de der Bovinjtang, er BHabe
pen uftrag nidt nad) den Grundfipen ded Wianbated aulge-
fitbrt, gebt von einer unvidhtigen vechtlichen Anficht ftber bdad
Wefen deg Medflervertraged und in3bejondere ded bier in Frage
ftebenden Provifionguveripredhend aud: Mit dem WMiflervertrag
ibernimnt ver Mitler in der Negel, von bejondern Bejtinmmun:
gen abgefebenr, und fo audy Hier, nicht die Pfliht zur Wusfih-
vung eined Verfaufed in efnem beftimmten Sinne, fondernt ev er:
Balt lediglich eimen allgemeinen Auftvag, fich um einen RKaufer
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umgujehen, und bie Grmidtigung sum Berfaufe tm Sutevefje
bed Rommittentenn. €3 genitgt danach an fich eine Bevmittler-
titigheit ve3 RKlagerd, ein Kaufalufammenhang diefes ABGIuijes
mit dev Tdtigleit bed Kldgers.

3. Jn diefer Begiehung ftebt rum gundehit feft, dafy der Kldger
ben Jtlied — ben Vertrauendmann der nacdhmaligen RKiufer
Stuber und Leny — auf dle Kaujdgelegenbeit aujmertjam gemact
hat. Diefes Aufmertfammadhen war Faujal fiir den nachherigen
Kaufsabichlufp ; demn dte Bertragdparteien traten davaufhin fo-
fort in Wnterhandlungen. Die weiteve Tatigleit erfolgte bann
alferdingd durc) Ried, vie ,Bermittlung ved Kaufesd” foll nach
ven Ausfagen von Studer, Leny und Riled ald Jeugen bdureh
oiefen lebtern erfolgt fein. €8 mag dahingeftellt bleiben, ob wicht
nad) alfgemeinen Grundfipen fiber den Mitlervertrag der Kldger
fdhon mit dem Rufithren ved Kiufers vie Provifton verdient Habe.
Cr ftellt jich ndmlich jelber auf ven Standpuntt, zur Begrimbvet-
Deit be8 Provifiondanfpruch3 Habe eine entjcheidende Tatigteit betmn
Abfehluffe bes Kaufed felbft gehbet, und ev fimdet nun diefe Thtig-
feit oavim, daj Jlhed ald fein Beaufiragter oder Stellveriveter
gebandelt habe. Wenn nun auch im alfgemeinen vidhtig iit, vaf
ber Matler feine WMaflevtitigeit nidyt in persona audjufithren
bat, da €8 aller Regel nach nicht aui feine Perfdnlichteit an-
fommi (vergl. Art, 77 OR) fo burfte doch der RKldger gerabe
der Jiied nicht al3 Beauftragten ober Stellvertreter wihlen.
Denn Rited war ber BVevtrauendmannt der Gegenpartet; er juchte
aljo feiner Stellung gemdf die SJnteveflen diefer u wahren. Mit
der Beauftvagung feitend ded Kldgerd geriet er aber in eine Jn-
tereffentollifion, und der RKidger verlette durch bde Iahl bdiefed
Otellvertreterd bie ihm feinem RKomunittenten gegenitber obliegen:
den Pitichten. Er hat vafer jJeine BVermittlevtdtigeit nicht nadh
tem vem Widtlevvertrag ju Grumde legenden Primzipe der BVer:
fragStrene audgeflibrt, und aud bdiefent Grunde ift fein Proviftons-
anfprich abjwwveifen.

4. Audh wenn indefjen auf die eigene Darftellung ded Kidgers
iber dad Ma feiner Vevmittlevtitigleit nicht entiheidendes Ges
widht gelegt werden will, jo gelangt man zur Wbweijung bder
Klage, und gwar, wie die Borinftang €3 in weiter LYnie tut,
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auf Grund ted Avt. 17 ORN. Wenn auch der Kldger fidy nicyt
vom Gegentoutrabenten ded Betlagten felbjt — Stuber und Leny
— eine Provifton Hat verfpredien (affen (dle gegenteilige Fejt-
felfung der Bovinftang diirfte aftemvidvig fein), fo liegt doch in
fetrtewt Ubeveinfommen mit Nited itbev die Teilung der Provijion
aud bem Taufchgefchaft bed Beflagten mit Studer und Leng ein
unfittliched Redyi3gefchart, weil ev dadurd) an der dem Jited wvou
Siuver und Leny begahlten Provifion beteiligt wurde, wie er demn
vor Rited in der Tat 50O Fr. evhalten hat. Sine devartige Ve=
teifigung an ber Provijfion ded Gegenfontvabenten femed Kom-
mittenten war mit feiner Stellung jchlechterdings unvereinbar,
und e3 liegt in feinem Berhalten eine Unijittlichleit, die den Ver-
[ujt ber vom Beflagten veriprochenert Provifion zur Folge bat.
(Bergl. BGE 26 11 ©. 448; 30 11 &, 417 1. Gww. 4 1)
Demnady Hat dad Bundedgericht
erfannt:

Die Berufung wird abgewicfen und dad Uvtell ded Oberge-
vihtd ted Kantond Appengell AR, vom 30. Degember 1907
in alfen Teilen beitltigt.

IV. Erfindungspatente. — Brevets d’invention.

9. rfeif vom 13. Febrmar 1908 in Saden Gubler & Eie.,
KL n. Ber.-KL., gegen Saftfer, Befl. u. Ber.-Betl.

Patentnichtigkeitsklage. Vorhandensein einer Evfindung, und Neuheit
derselben. {Mast fir Fernlettungen.) Teilnichtigkeil eines Patentes.

A. Durdh Urteil vom 28. September 1907 Dat dad Bezivis-
gericht Horgen itber de Streitjrage:

L0t oas bem Beflagten guftehende fdhoets. Patent Nr. 33,274
yoom 4. Wpril 1905, dejinitiv feit dem 9. April 1906, einen
,Mait fiiv Fernleitungen Detreffend, gang oder feilweife nidhtig zu
Jecfl@ven und daher am Patentregifter ju Biden refp. der Ein=
ytrag su modifizleren 2%

IV. Erfindungspatente. No 9, 51

erfannt ¢

Tie Klage wird abgewiefen,

B. ®egen bdiefed Urtell hat die Kidgerin vechizeitig und form-
ridhtig bie Berufung an bad Bunbdedgericht eingelegt mit dem
Antrage:

€3 fei in Aufhebung bded erftinflanglichen Urteild die Klage
gutsubeifen und damit dad Patent von Kajtler nidtig zu er-
flaven,

C. Ju der heutigen BVerhandlung Hat dev Vertveter der KId-
gevin den ntrag auf Wnfhebung bed angefochtenen Urteils gejtellt.

Dev Bertveter bed Betlagten hat auf %eytattgurtg bed angefoch=
tenenn Nrteil3 angetragen.

Dad Bundedgericht zieht in Crwagung:

1. Der Beflagte evwirfte am 4. April 1905 va8 proviforijche
eipgendiftiche Patent MNv. 33,274 fiir einen ,Mait fiir Fern:
leitungen”. FNad) der Patentbejdyreibung ift Gegenftand der Er-
findung ,ein Majt fiiv Fernleitungen mit einem Oberteil aus
250l und einem Unterteil aud Hinftlicher Steinmaife. Bei biejem
Majt” (Fahrt die Bejdyreibung fort) ,bilvet dev Untevteil einen
suottiai bed $Holateiled, da er bdiefelbe Dicfe wie diefer Defint.
»Beive Teile find durdh eine Metallarmatur, wele am Umfang
L¢3 Majted in der Langdrichtung dedfelben laufende Glieder auf-
pioeift, miteinander [§8bar verbunden, pwedd leichtem AuBwechfeln
#De8 Holsteiled, wodurd) ein Majt mit einer Stange aud Holz

Cund mit Fuf aud nidt verfaulter Maffe gebildet wird.” Jm

Hinblit auf bde gegebeme RBeidhnung bheift €8 in der Patent:
jerift weiter : ,Dev fiber bem Boben a befindliche Obevteil bed
»Mafted it von einer Stange b aud Runbdholz gebilbet und der
ot Demt Boden liegende Unterteil ded Mafted bilvet ein Funba-
JHondftid ¢, welded aud Fnjtlicem Stein, 3. B. Beton, alfo
Jaud nicst faulemvem WMaterial, befteht und mit ver Holzjtange b
Jourdy eine Gifenarmatur in Berbindung fteht, jowie bdie gevade
J3ortiegung ber Stange b bilvet. Tie Urmatur ift vor vier
S Per Lingsridhtung bed Mafted laufenden, aud Fladeifen
JDejtebenden  Glievern d, weldhe gleidymafgig verteilt augen um
,Ole Stange b und bdad Fumndationdftiid angeordnet find, jowie,
Jou quer ju dem Wajt geridhteten Schraubenbolzen e gebilbet



