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79. Arteil vomt 4. Dejember 1907 in Saden
Ellero, K1 u. BVer.-KI., gegen
Sammgarnpimerel Doreudingent R.-©., Bell. u. Ber.-Betl.

Zuldssigkeit der Berufung : Streitwert, Art. 59 0G. Massgehend ist
der nach Klage wnd Anlwort sireitige Betrag, nicht das wirkliche
vermogensrechtliche Interesse des Kldgers, auch bei offenbarer Ueber-
setzung der Forderung. — Aktiviegitimation des Ehemannes zur
Erhebung der Hafipflichtklage aus einem Infall, der der Ehefran
zugestossen ist ; Bundesrecht und kantonales Rechi. — Betriebs-
unfall? (Plotzliche Verschlimmerung einer Nierenverlagerung wdh-
rend der Berufsarbeit ; ausserordentliche Anstrengung ?)

A. Durdy Urteil vom 11, September 1907 Bat bad Ober=
gevidht bed Kantond Solothurn fiber bie Streitfrage :

it die Betlagte {huldig, dem Kldger, vefp. jeiner Ehefrau,
fiiv eclittene @rwerbdeinbufe eine Cutichadigung von 5400 Fr.
famt 3ind zu 5 9, jeit 10. Jonuar 4906 zu zahlen und bdle
Urzt: und PHeilungdioften zu erfesen 2 —

in Beftatigung ved Urteild ded Amidgerichtd Budheggberg- Krieg=
ftetten vom 6. Mary 1907, ecfannt:

Die Klage ift abgewiefen.

B. Gegen bdiefed WUrteil bat der Kldger die Berujung anjd
Bundedgericht erflart mil bem Wntrag:

68 fjei bie Klage gutzubeifen, eventuell in einem nach vidhter-
Yidsem Grmefien zu beftimmenden Betrag.

C. Qu der beutigen Berufungdverhandlung vor Bundedgevidht
Bat der Bertveter bed RKikgerd diefen Anivag wiederholt und be-
gelinvet,

Der Bertreter dev Beflagten hat auf Ubweijung der Verufung
und Beftatigung bed angefodlenen Urteild angetragen.

Dad Bunbedgeridht zieht in Crwdagung:

1. Die 32jabrige Chefrau ted3 Kligerd, Quinta Ellero geb.
Benini, war bet der Beflagten, der Kammgornfpinunerel Deven-
bingen, ol3 Spulerin angeftellt. Jhre Obliegenbeiten beftanden
darin, daf fle die von einer Wajdhine fertig geftellten Spulen
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gu Bolen und fie auf dag Gejtell dev ihr jugeteilten Majdhine
aufgulegen und a8 Garn anzutnipfen hatte. Die Spulen wiegen
im WMarimum 8—9 Kilogramm. Bon bverr Wrbeiterinnen werden
beven gwei oder Baufig audy, um einen Gang zu fpaven, vier
gugleiy gebolt. Dad Tragen von vier Spulen ift dabei nicht nur
ihres Gemidyted, jondern auch threr Form wegen eher bejdhwer-
lich. Beim Cpulengeftell angefommen, [aft die Wrbeiterin die
Gpulen fallen, um dann bdie eine nad) ber amdern auf bHas Ge-
ftell 3u legen. Bor bem Geftell, dad drei Etagen Hat, befinbet.
fih ein langed Stefbrett von 15 Cm. Hihe. BVon biefem Brett
aud betvigt die Hubhdhe fiir ben oberften Schaft 165 Cm.
Grdfere Perjonen fdnnen bequem bdie Spule auf den oberften
Sdyaft legen, ohne dad Trittbrett ju benifen. Die eingelne Ar-
beiterin Bat im Tag 80—100 Spulen su ifhrer WMajchine ju
fragent und einzuftellen.

Am 10. Januar 1906 bradte Frau Ellero — nadhy ven Fejt-
ftellungen der Borinftany — view Spulen ju ihrer Mafchine und
lieg fie vor dbem Opulenftinder fallen, Sie bitckte fih dann nadh
der eviten Spule, die auf den oberften Schaft zu legen war, AIB
fie fie ungefibr bi3 suv Wugenhdhe gehoben Hatte, verfpiivte fie
pldplich ungefdbr in der Mitte bed RNiidend rechidfeitig einen
Sdymerz und Jatte ein Schwindelgefiihl. Sie verfuchte nodh weiter
gu arbeiten, muBte aber bdann nach Flvgefter Frift infolge der
Schmergen bdie Wvbeit einftellen. Jn der Folge wourde bei Frau
Glleros rechtdfeitig eine Wanbderniere fonfiatiert,

Der Kldger belangte die Betlagte mit dem ausd Faft. A erficht-
lihen Redyt8begelren, indem er geltend madite, daf der Borfall
vom 10. Januav 1906 fidh al3 BetriebBunfall barjtelle und daf
feine Chefrau infolge diefed Unfalld ifre Crwerbafibhigkeit daernd
vollftindig eingebitgt Habe. Die vom Obergericht al3 medizinifche
Sadyverftindige berufenen vyte, Profefior Dr. Hagler in Bafel
und Dr. @refly in Solothurn, weidgen in ihren Sdhluffolgerungen
bon einanver ab. Nach) Profefjor Hagler farnn feine Rede bavon
fein, daf die bei Frau Gllero vorfandene und unmittelbar nadh
bem 10, Januav 1906 avatlidhy Ffonftatierte Berlagerung bder
vechten Miere am genannten Tage {raumatifd) entftanden wdre.
Denn eine Verlagerung der Niere fdnune, and) wenn fie die Folge
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eled Tvaumasd fei, erft mehrere Monate nadhy etnem joldhen €=
eignid nadygewiefen werben. €3 jei angunehmen, dag bdie rechte
Niere bei Frau Cllero jdhon Wonate vorher verlagert gewefen fei,
Dagegen fei €3 bentbar, dap bie beveitd vorhandene RNierenver=
lagerung burd) ein Unfalleveignid verfchlimmerl worben dve.
Allein bei Frau Glero habe fich am 10. Fanuar 1906 fein Gr-
eignid abgefpielt, dad audy nur irgendwoie al3 Unfall oder al3
eine Avbeit fiber bad beiriebdiibliche Waf Hinausd angejehen wers
vert fonne. Die Wrbeit, welche Frau Ellero damald verriditet habe,
fei thre gewdhnliche Wrbeit gewefen. Syeziell betm $Heben ber
Gpule in den oberften Schaft fei jie auf den wollen Sollen ge-
ftanben und Habe fich der Hike wegen nicht befonberd angujtrengen
gebraucht. Mit verfdhwindenden Ausnahmen fei de BVerlagerung
ver Nieve ein fich gang allmdlig und unmerthich vollziehender Brozel,
auf beffen Bejdhleunigung die {dhwere Wrbeit einen Ginflup Haben
tonne, aber nidht notwendigerweife haben miifje. WAndh bet Frauen,
benent jeve Edrperliche Wrbeit erfpart Bleibe, fei die Dierenver-
fagerung fein feltener Befund. Diefe RKrontheit fei fberhoupt jehr
baufig (nach einer groffen Statijtif fomme auf jebe finfte ober
jechite Frau eine LWanbevniere). Die Wvbeit einer Spulerin fei
allerdingd fitr Frauen mit Dispofition zu LWanbernieven. nicht
gwedmifig, weniger wegen bed Hebend ald wegen ded Tragend
per Spulen. Die Miglichteit, daf bei Frau &{lero odfrend der vier
Monate Arbeitdzeit bei ber Beflagten die Nievenverlagerung fich
vergrdhert Habe, fei daher uzugeben. Benn aber auch die Krantheit
per Frau Cllero nidt im Sujammenhang ftebe mit der angeb:
lidhen yploplichen Tiberanftrengung beim $Hinoufheben der Spule,
fo Gabe fich voch damald ihr Edrperlidied Befinven augenfheinlich
pldplich verfhlimmert. Die Urfache biefer Bejchoerde fei aller
Bermutung nady in einer jogen. Cinflemmung, wie fie bidweilen
Bei Nierenverlagerung beobachtet werde, su fuchen, und gwar nidht
nue nac) Eorperlichen Anftrengungen, jondevn audy nach magigen
Bewegungen, wie 3. B, bem Umbdrehen im Bett, Die Crflarung
biefer ogen. Ginflemmung (ber Jame fei febr unglidlich gewdhlt)
fonne nodh nicht gang flar geftellt werben; wahecheinlich Handle
e fidh mm eine leichte und voritbergehenve Torfion oder Kuidung
bed Nierenftieled, der die Sefife und die Jterven enthalte, Jeden=
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fcgﬁé bediirfe e3 gur Grzeugung diejed Suftanded erfahrungdgemdh
nidht notwendigerreife einer grogen Anftrengung odver eined Un:
f{}ﬂﬁ. Auch eine Berfhlimmerung der Nievenverlagerung duvdh
etine foldhe , Cintlemmung” finbe — injofern wenigitend die ©r-
fcbetztgngen bald puriifgeben und nicht zu beﬁni'tiben fdhyneren
Sdidvigungen der Mieve fithren — nicht ftatt. Der weite Sr-
perte, Dr. Grefly, fommt in jeinem Gutaditen jum Schluffe, dag
Pei Jrau Elfero die vechte Niere fhon vor dem 10. Senuar 1906
gelodert war, baf aber an biefem Tage infolge der Arbeit, dem
Heben und Tragen ber Spulen, pliplidh eine Veridlimmerung
u'nb gwar eine Serrung der Nieve und der jugehdrigen Gefafe,
eine %grfc{;ﬁmmewng einer worher gany fymptomenlofen Wanber-
niere eingetreten ift. arnady hat man e3 mit einer gewaltfamen,
mecdhanifhent  Anbderung an ben inmern Organen bei {heinbavem
gex?ﬁf)nﬁc{)em dujiern Vorgang zu tun. Dr. Greply ift ded Aufe
faj]ung, baf bag Heben ver Spulen auj bie Facher eine vad be-
trieb3iibliche Map fiberfteigende Wrbeit ift. Die Grwerbsfabhigleit
ber Kldgerin fei burdy den Yorfall vom 10. Januar 1906 um
10 %/, bauernd gemindert worben.

S_D"aé bie Klage abweifende obergerichtliche Wrteil ift wie folgt
Begrunbet: Dag Hinaujheben ber Spule auf den oberflen Shaft,
bei welcher Wrbeit Frau Elero die Schmerzen pldplich verfpiirt
habe, fei feine auBergewdhnliche Anjtvengung, jonbern eine duvd)-
a'ué betviebditbliche Tdtigteit. ©3 feble bdeshalb fiiv die Annahme
eined Unfall8 ein geitlich beftimmbared, auj einen furgen Reit=
raum eingejchloffened Creignid, Zwar Habe im Fritijchen Seit;unft
m.nbl eine fdrperliche Sdadigung der Frau Clero ftattgefunben,
bie aber nach bem gefagten fich nidyt al8 Unfall darftelle. Geftiifst
auf ba3 Gutachten von Profefjor Hagler, auf welched dad Ober-
ge'rtd)t abjtelle, fei angunehmen, dap die BVerlagerung der vedhten
ET’ttere bei Frau Cllero nidht im Bujammenhang mit ber angeb-
ligen pldglichen Ubevanjirengung beim Hinaufheben der Sypule
ftebe.

2. Der Veriveter der Beflagten Hat Heute die Kompetens ded
Bundedgerichtd in Sweifel gegogen, weil die flagerijdhe Forderung
gang offenfichtlich fiberfeist fei und in Walrheit ver fliiv die Be-
rufung erfovderliche Streitwert nidyt vorliege. Demgegenitber ift
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bavauf zu verweifen, dbag nady Wrt. 59 OG der Strettwert jih
nady den von ben Pavteien in Klage und Antwort vor dem erft:
inftanglichen fantonalen Ridter angebrachten Rechtdbegehren vichtet
und dap dad Bundedgericht jidh nidht um dedwillen unzuftindig
exfliven fannm, weil eine Pavtel dem Streitgegenftand einen zu
hoben Wert beigelegt hat (. AS 31 II &. 107 Grw. 1).

3. Der Bertveter der Beflagten Hat ferner, wie aud) jhon vor
den fantonalen Qnjtanmgen, bie Wftivlegitimation de3 Kligerd be-
anjtandet, injofern diefer nicht nur namend feiner Ehefrau, fon-
pern gugleich fir fich felbit flagt. Judeffen ift flar, daf mit
ver  Rlage der Haftpflichtanfprud) geltend gemacht roird, bder
ju Gunjten der Chefran ded Kldgerd aud vem Borfall vom
10. Januar 41906 nady dem FHG entjtanden fein jolls Welche
Rehte dem RKldger al3 Chemann in Begug auf diefen Anjprudy
sufteben, ob ev ihn nur ald BVevirveter feiner Ehefrau, ober audy
in eigenem Namen erheben fann, ift eine Frage bed fiiv bie Ehe-
lente Gllevo geltenden ebelichen Giterrechtd, die der Kognition
pe3 Bunbdedgerichtd entzogen ift.

4. @3 ftebt feft, bap vie Ehefrau bed Klagerd jhon vor dem
10. Sanuar 1906 an einer Jievenfranfheit litt. Nach dem Ep-
yerten Profefjor Hagler, auf den die BVovinftang abftellt, war bei
ibr bamald fdon eine Nierenverlagerung vorhanben, uud nad
pem gweiten Erperten war dle Nieve wenigjtend bereitd gelodert.
Der behauptete Unfall witkdbe bavin beftehen, dai diefed Leiden
burdy pliglihe Cimwirtung verjhlimmert wordben iff, bak hiedburd
ein forperlicher Suftand berbeigefiihel worden ift, der auch ofne
bejombern dufern Anftof aud der natiivlihen Entwidlung ded
Qeidbend fich Batte evgeben Ednnenw. Nun ijt nady der Prarid in
Fallen, wo bei der Vetvieb3titigheit ein drperiiched Leidem, eine
franfhafte Didypofition {ih verfhlimmert, ein BVetriebdunjall nuv
dann angunehment, wenn nadygewiefen ift, dap biefer Erfolg plds-
lich durdy eine SHamdlung obder ein Ereignid ded Betriebd aus-
geldit ijt, bie den Kdrper in Hoherem Mage in Witleidenjchaft
aeben, ald die BVervidhiungen — nicht der iiblichen BetviebZarbeit
(in dlefer Hinficht fvrt dad Obergericht) jondern — ded gewdhn-
fiden, taglichen Rebend; denn dle BVerfhlimmerung eined patho=
{ogifen fdrperlichen RBujtondes, die gerade jo gut bel den Bev:
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vidiungen bed tiglichen Lebend auferhalb ved Betriehd Bitte
eintretert  fnuen, darf, audy wenn die Requifite eined Unfaliz
erfitllt find, nicht auf Rehnung ves Betriehd gefelst werben.
{6. A4S U II &.231, 32 1L . 27 [vergl. audy &. 613],
Ueteil vom 5. Juli 1905 in Saden Hef gegen Paganeli, abge:
dructt in der Schweiz. Juriftengeitung 2 &. 66 f.) Bei ber Ghe-
frau bed Rldgevd ift fefigeftelltermafen die Berfhlimmernung ved
Jierenleidend eingetveten, afd fie eine 8—9 Kg. {dwere Spule
bi3 Augenhdhe Hob. Dag Heben eines foldhen relativ nicht be-
beutenden  Sewichtes 5i8 ugenhdhe famn aber audh fiir eine
grau it der Stellung ver Frau Ellero nicht ald eine auper-
ovbentliche Unftrengung betvachtet werden, die fber die Eorperliche.
;‘gﬁnanfpruc{)nal}me bed tdglichen Lebend bHimaudgeht, da ja ihre
f)fwéIic{)en Sefchajte ahnliche und noch grdfere Anftrengungen
oft mit fich bringen. Wit der Bovinftany it daher vad BVor-
Hanvenfein eined Betriebdunfall3 3u berpeinen.
Demnady hat vag Bunbdedgericht
evfannt:

Die Berufung wird abgewiefen und dad rteil ve3 DObergeridhts

bed Rantond Solothurn vom 11. September 1907 beftitigt.

V. Obligationenrecht. — Code des obligations.

80. Arrét du 5 octobre 1907, dans la cause
La Zurich, déf. et rec., conire Hoirie Dahl, dem. ef int.

Assurance-accidents. Prétendue tardiveté de I'action. — Acei-
dent ou maladie ? Constatations de fait, art. 81 OJF ; fardeau
de la preuve. — Risques non consentis par I'assurance. Entre-
prise hasardeuse présenlant un danger spécial.

A. — Le 21 juillet 1901, Jens-Théodore Dahl, directeur
de la Société suisse de mines Helvetia, & Gampel, trouva la
mort en traversant le Rhone 4 la nage & Gampel. Le défunt
était assuré en cas d’accident auprés de la Société « la Zu-



