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Iluf ben (5inn ber ~tiftanfe~ltng. :Danlld) ift unter "SUnlje6ung. 
ber stlage" eine j)toaeffullie .5)llnbluug be~ SUufj)ted)et~ au bet: 
fteljen, eiue .\)anbfuug, bie uou feinem Willen 1l6ljängt unb in 
fetnet IDlad)t fteljt; benn eine mertl>itfuug~folge barf nid)t gefnuj)ft 
tl>erben IlU eiue .\)Ilnbluug, bie <tunerlja[6 be~ Wilreu~6ereidje~ beß 
mft ber lBermitfung mebtoljten fteljt. :Des tl>elteren ergi6t fiel} 
fdjon aus ber stür3e ber ~rtft uub aus iljrem .,8tl>ecf - ber ~e: 
fdjleunigung \,)on ,Jncibent: ~eel)t~ftteitigfeiten in mettei6ung~: 
unb stonfut~f&ffen, im ~ntereffe ber rafel)en :Dutd)füljtung ber­
.\Betteibung unb be6 stoufutfes -, ,ban unter ber Jtlaganlje6ung 
bie etfte .\)anbrung bes Jtlltgers au betfteljen ift, bie ben q3r03e8 
einleitet, bem tiel)tetUdjen ~eel)t~fel)u~ ruft, iljn in gefe~[jdj gül~ 
tiger Weife \,)otbeteitet. WeIel)e~ biefe q3roae~ljaltblung tft, beftimmt 
bas lamonare ~eel)t; aber bau es biefe j)r03eneinleitenbe .\)anbfung. 
tft, fagt bas eibg. ~edjt. :Die SUuffaffung, bie ba~. ?Sltnb~geriel)t 
in feinem Urteil Mm 14. smära 1896 i. (5. ~eufi gegen smaffe 
~eufi, SU(5 22 (5. 69 f. @rl1.l. 3, \,)ertteten ljat unb bie auel) in 
,J/i g ed Jtomm., SUrt. 107 SUnm. 5 ((5. 188) übergegangen tft, 
ba~ unter Jtrage "biejeuige .\)anblung alt \,)erfteljenl/ fei, "burel} 
"tl>eIdje ber stIäger bie geridjtliel)e .\)ülfe anruft unbbie 3leel)ts" 
"lj/ingigfeit ber Streftf<td)e mit iljren j)r03eifual: unb materieff: 
IIreel)tUd)en Wirfungen 6egrünbet tl>frbJ/ I unb tl>onQdj 'oie &rlje6uu3 
ber S'r{age ,,'oie lBorna9me biefer .\)Qnb(ung, b. 9. be~ienfgen ~ro~ 

"aeffualell SUfte~ (ift), melel)er iene Wirfuug gerbeifü9r1 unb bem 
"JeUiger ben ~(nf~rud) auf gerid)tHd)e @utjd)eibung emirbt" , 
ge9t baljer au ll.leit uni) fQnn infofern nidjt feftgeljltlten tl>erben, 
QIß fie stlagQnlje6ung unb Streitljängigleit g(eidjfe~t. :Die beiben 
q3ro3ej3Qfte nnb benn Qud) begtiffliel) etll.laß burel)auß \.lon einanber 
\')erfdjiebencß. Wo baljer bQ~ fantonale q3ro3ej3\,)errClljren ber ge~ 

rid)tIidjen Jt{age lJorgängig eine ~nrufuug bes ~tiebenßriel)terß 

\,)orfdjrei6t, tft fel)on biefe SUnrufung aIß SUnlje6ung ber jUaget 
ll.leU fie eben @inleitung beß q3r03effei3 ift, anaufeljen. ((50 {lUd} 
b~ ~ullbesgerid)t 6ea. SJirt. 35 .,8@® in ben in @nu. 3 QUierten 
~affcn.) )Diefe q3roaeuljQnblung ljltt bie Jtfiigerin ltnbeftrittenero 

mQj3en innert ber ~rift bes ~rt. 242 (5djJt® bOtgenommen. Uno 
on im Ü6rigen bQ6 fantonQ(e Urteil außbrücfIidj feftftem, baß bfe 
lBorfd}riften bes SUrt. 21 be~ augerifel)en @infüljrungi3gefe~eß 6e:: 
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nel)tet tl>orben finb, 10 ift ol)ne lueiteres a(~ erftem anauneljmen, 
b"U bie stlage reel)taeitig eingefeitet unb baljer materiell alt bel)all o 

beIn fei. 
5. ~ft fOll"dj im ®egenf"\; 3ur lBortnftan3 bie ~erem~torifct)e 

@inrebe bes ~ef(agtell ab3Ulueifen, 10 tft ba~ angefoel)tene Urteil 
auf3ulje6en. )Dabei erforbert bie q3roaeulage, bll ütier bie ®adje 
feI6ft ('oie .\Begrünbetljeit ber fUigerifel)en SUnf:pradje) nodj fein Urteil 
\,)orHegt unb eine ~rüfung be~ ?Sunbe~geriel)ti3 auf ®runb ber 
beraeitigen SUften("ge niel)t mögIiel) tft, eine ~ücfU>eifung nu 'ok 
lBorinftan3· 

:Demnadj l)at bas ~unbei3geridjt 

erfannt: 
:Die )Berufung tl>itb in bem Sinne als begrünbet erfllirt, bau bai3 

Urteil bl'~ 06ergeriel)ts be~ stantonß .,8ug l.lom 28. ,Januar 1907 
aufge90tien unb bie Sad}e au materieffer @ntfdjefbung an 'oie lBot: 
inftnna 3urücfgemiefen tl>irb. 

VII. Organisation der Bundesrechtspfiege. 

Organisation judiciaire federale. 

67. ~dri! !toUt 17. ~uIi 1907 tn 6adjen dtd~fta"'e ,uget 

stI. u. ?Ser.:JtI., gegen be ~eubte, )Beff. u. ~er.~~efI. 

Zulässigkeit der Berufung: Streitwert, Art. 59 OG. Pfand1'echt (In 

Lebe11,S'versicherungspolicen im Konkwrse des Versicherungsnehmel'$; 
Wert der Policen. 

:Da~ )Bunbeßgeridjt ljat 
ba fiel) ergeben: 

A. ~m Jtonrutfe feines (5djmtegerl.later~ lEüfar (5el)mibt me~ 
bete ber ~eflagte eine ~orberullg \,)on 12,487 ~r. 50 lEts. ~e.6.1t 
.,8infen unb stoften, fomtr ein nQd)geljenbe~ U:auft:pfanbredjt ljtetur 
an einer ile6rns\,)erfidjerung~j)o1ice Der. 40,722 ber ?8Q~ler ile6en~~ 
\,)erfid)eruugsgefefffdjaft 3u ®unften be~ ®emeinfdjulbner~ an; \tuf 
ber q30Uce ljaftet fd)on ein :D<tdeljen \,)on 6300 ~r. 3u ®unften 
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bel' lSerfiel)e1'ung~gefellfel)aft. 9Cael)bem bie jtonfu1'~be1'roCtrtung %01':;­
be1'ung unh ~auitpfanb1'ed)t anerfannt ~atte, bedangte bie jtH\ge" 
1'in mit bel' bodiegenben .ltoUofationßanfeel)tungßflage, bie fie 
el.lentue[ auf m1't. 285 ff., fpeAieU 288 6el).lt® ftü~t, urfprüng~ 
Hel) lffiegrocifung bel' ~orberung unb be~ ~f,mbreel)t~; fel)on in 
bel' lnepltf bOr errter ,snftanA rebu3ierte fie jebQel) i~re meftreitung 
auf baß beanfpruel)te ~auft\lfanbred)t. jffiä~renb bie erfte ,snftan3, 
unter lSormertna~me bon bel' mnertennung bel' %orberung unb 
me~aftung bel' Jtläge1'in babei, ba~ %auftvfanbreel)t aI~ unbegrün~ 
bet l.lerroorfen 9at, 9at auf lnefur~ be~ mef{agten 9tn bie 1. ~lp~ 
peUationßfammer beß ütiergeriel)t~ bCß Jtantonß Büttel) mit Urteil 
1.)om 18. iIRai 1907 etfannt: 

;tlie Jt(age wirb atigc\tJief eu. 
E. ®egen baß Utteil beß Dbergeriel)t~ 9at bie Jtlägetin reel)t~ 

Aehig bie merufung an ba~ munbe~getiel)t etgriffen mit bem mn" 
trag: fI@~ fet in I)lufgebung be~ angefoel)tenen UrteH~ bie 
~auftpfanbanf\lrael)e be~ ~efIagten au~ mrt. 288 6el).lt® anfeel)t~ 
bar DU erfUirelt unb in bief em 6inne bie Jtlage gut3u~eii3en." 
:ver ~erufungßermitung ltJar eine begn1nbenbe lneel)t~fel)rift bei" 
gefegt, für ben 'JaU, baB a(ß 6treitwert ein .?Betrag bOlt weniger 
aIß 4000 %r. (aoer me9r a(~ 2000 ~r.) angenommen werben 
foUte. ;tler iReel)t~fel)rift liegt eine iSefel)einigung be~ Jtonfurßam" 
te~ SjQttingen bei, l1.)onad) bel' Unlll.lQnb(ung~roert bel' n6erierten 
~olice laut iIRitteiIung bel' merftel)erung~gefellfel)ilft 11,631 %r. 
lletrage unb bQ~ Jtonfm~amt bel' lj30Uce einen )liert l.lun minbe~ 

iten~ 12,000 IT;r. 6eimi&t. 
C. Wlit @inga6e bom 15 . .suni 1907 ~at bel' lSertreter beß 

.'Benagten geltenb gemael)t, laut (beigelegter) iSefel)eil1igung bel' 

.?Ba~ler ~e6en~\)erfiel)erung~grfe((fel)aft ~abe bie fragliel)e lj30lice 
~eute einen lniicffCluf~ltJert bon 6955 IT;r., roäl}renb barauf fel)on 

. fett ,suni 1905 ein :vatleI)en bon 6300 %r. lafte; bel' 6treitwert 
betrage fomit, aI~ )liert be~ lj3fanbgegenjtanbeß, nur 655 %r. 

D. muf I)lnfrage beß ,snftruftiQn~riel)ter~, bom 19. ,3uni 1907, 
9at bie lBaßfer ~e6en~berftel)erung~gcfellfel)aft mit BUfel)rift bom 
21. .3uni 1907 folgenbe @rflärung abgege6en: 

"IT;r. 6955 - tft bel' mücffCluf~roert \)On biefer lj3oIice, ba~ 
w(leij3t berjenige .?Betrag, roelel)er bQn ber ®efeUfel)aft 6ei einer ie~t 
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/lftattfinbenben mquibation bel' lj30Iice au~beAal}1t ltJii1'be, ab3ü9Ha, 
"bem auf bel' lj30lice laftenben ~arIel}en \)On ~r. 6300 - nebft 
llIaufenbem Binß feit 5. iIRär3 1907. 

I/~r. 11,631 - tft bagegen bel' lBettag, welel)en bie ®efe[~ 
71fd)aft bei m6fauf bel' lSeriiel)erung, ba~ l}eifit beim mb(eben be.ß 
I/lSerfid)erten tie3a9(en würbe, ltJenn bom 5. 6eptem6er 1907 an 
"bie ~riimien3al}(ungen eingefteUt würben (liberierte merfiel)erungß< 
"lumme). muel) bon biefer 6umme fäme bei bel' 2iquibation bel' 
lI)ßolice baß obgenannte ~adeI)en bel' ®efellfel)aft tn mb3u9, famt 
"allfälligen BinßrMftiinben. ~iefe~ Süar[el}en fönnte biß 3um 
II1ll00auf ber lj30Iice fortbejte9ell unb wäre in biefem ~aU ltJeiter 
,,3u I>cr3infenll; -

in @rwägung: 

1. ~ür bie .ltompetenA be~ .?Bunbeß»eriel)ts, bie bon mmtcs wegen 
öU .).lrüfen tft, fontmt in .?Betrad)t, 06 bel' erforberIiel)e <5.treitwert 
nael) mrt. 59 ü@ gegeben lei; benn baB eß fiel) um eme \)er~ 
mögen~reel)tliel)e 6treitigfeit l}anbelt, ift 09ne ltJeitereß nar. 

2. iBei ber mereel)nung be~ 6treitwerte~ mUB 3uniiel)ft gana 
<tu~er iSetrad)t faUen, ba~ urfprüng(tel) - in bel' Jtlage - nid)t 
nur ba~ bOm mef{agten beanfvrud)te lj3fanbreel)t, fonbern auel) bie 
IT;orberung 6eftritten ltJar. ~urd) bie nael)fofgenbe mnerfennung tft 
biefer lPunft !länalid) aUß bem 6treit gefallen, er 9at fd)on .uor 
ben fantonalen ,snjtanaelt niel)t mel}r ben 61reitgegenftanb gebllbet 
unb bUbet tI)n auel) geute niel)t j 6treitgegenftanb tft einaig ba~ 
lj3fanbreel)t. Übrigwß mUß nad) 3n9C1It bes aürel)~rifd)en lj3r03efl~ 
reel)t~ bie in bel' !Repltf erfolgte mnerfennung fOltJtefQ 5ut .?Bemer" 
fung beS 6treitluerfeS tn lBerücffiel)tigung ge30gen ll.lerben, ba 9{eVhf 

unb ;tlupHf nad) aürd)erifcl)em lPrQ3e&red)t (berg!. § 336 lnlj3fl®) 
niel)t jtreng gefonbet'te lj3ro~e\3a6fel)nitte bilben, fonbern ~ttt JtCllge 
unb mnül.lort 3ufammen ein eingeiHiel)cß ®Ilnae~ - bte S)aupt" 
ber9anb{ung - au~matf)en, unb nun tid bel' {j~age" wa~ "Jtr,age 
unb Illntroort" im Sinne be~ mrt. 59 Cl® fet, !:Itefe 6truftur 
bel' erftinftanaUel)en lSer9anblung OU oerücfiid)tigen, ifi. (~ergL 
Urteil be~ .?Bunbe~gerid)tß born 25. ~Qnuar 1905 t. 6. %Ifel)er 
gegen ~(ecner, 9{ebue 23 lnr. 33.) , _ .• 

3. )lia~ nun ben 'iU)ert be~ \lSfanbreel)t~ betrtfft, fo IJt, ba bel' 
)lim beß ~fanbeß iebenfaU~ geringer ift aIß ber lffiett oer ~or~ 
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berung, auf jenen mert a03ujMlen, alfo ben mert ber q5oHce, 
unter ~baug ber barauf ~aftenben q3fanbred)te, bie unoeftrtttener, 
ma~en für 6300 g;r. barauf raften. ~lß fo(d)er mert tann bie 
Uoerterte )Serfid)erungßfumme ober aber bel' fe~ige 9hlcffaufßwert 
in g;rage fommen. SDa nun bie 2iquibation bel' llMice ie~t erfolgt, 
erfd)dnt eß rid)tiger, biefen re~tern mert 3u @runbe au fegen, 
edfo 6955 3'r. SDa nun ~iebon 6300 3'r. ab3u5ie~en finb, oe­
triigt ber 6treitwert nur nod) 655 3'r. SDanad) 6feiot bel' mert 
beß 6treitgegenftanbeß bebeutenb ultter bem für bte 58erufung an 
baß 58unbeßgerid)t erforberfid)en ®treitwerle; 

erfannt: 
~uf bie iBerufung wirb nid)t eingetreten. 

68. Arret du l3 septembre 1907, dans La cmtse 
Mutrux, dem. et rec., contre Brugerolle, der. et in!. 

Recours en reforme, recevabilite. 1. Valeur du litige, art. 59; 
63, al. 1, eh. 1 OJF; indieation de la valeur du litige dans 1e re­
eours, art. 67, al. ::: OJF. -- 2. Conelusions du recourd, art. 67, 
al. 20JF. 

A. - Par sommations, en date du 4 aout 1906, les epoux, 
separes de biens, Edmond-Auguste l\futrux et Amelie nee 
Lehmann, ä. Geneve, ont, chacun de son cote, forme devant 
le Tribunal des prud'hommes de Geneve (Groupe X) contre 
Ie sieur Jean dit Henri Brugerolle-Besson, migociant, a Matha 
(pres Cognac), une demande en paiement de salaire 'Bt en 
dommages-interets pour rupture de contrat pretendument in­
justifiee. Apres jonction des deux causes, les demandeurs 
conclurent, en definitive, devant le Tribunal (par ecritures des 
25 avril et 16 mai 1907, et suivant protocole du 24 mai 1907) 
a ce que le defendeur fut condamne a leur payer, pour solde 
de salaire, une somme de 1255 fr., et, en outre, pour dom­
mages-interöts ensuite de renvoi abrupt, et pour leur part 
aux benefices realises durant leur gerance par la maison du 
defendeur, a Geneve, une somme qu'ils laissaient au Tribunal 
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le soin de determiner; Hs reclamaient, au snrplus, la resti­
tution d'un classeur et d'nn copie de lettres. 

Le defendeur conclnt au rejet de Ia demande comme mal 
fondee soutenant que c'etait lui qui demeurait creancier des 
epoux Mutrux et declarant se reserver de f~re valoir tous 
ses droits contre eux autrement que par vote de demande 

reconventionnelle. . 
Par jugement du 24 mai 1907, le Tribunal des prud'-

hommes (Groupe X) condamna l~ defendeur a payer aux 
demandeurs, avec interets de drOlt, Ia somme de 1288 fr. 
80 ct. pour solde de salaire et part aux b~nefices, et debouta 
les demandeurs du surplus de leurs concluSlOns (en dommages­
interets ponr rupture de contrat pretendiiment injustifiee, et 
f:il restitution d'un classeur et d'un copie de lettres). , 

Snr appel du defendeur BrugeroIle, la Chambre d appel 
des Conseils de prud'hommes (Groupe X), par arröt du 
19 juillet 1907, reforma ce jugement dans le s~ns de la, re­
duction de Ia eondamnation du defendeur an palement dune 
somme de 60 fr. 45 ct. aux demandeurs a titre de salaire et 
pour solde de tous comptes. 

B. _ C'est contre cet arret que les epoux Mutrux ont, en 
temps utile, declare reeonrir en rMorI?e aupres du Tribunal 
federal, en formulant les conclnsions cl-apres : 

4: plaise au Tribunal federal: 
» admettre le present recours ; 
> dire et prononcer que e'est a tort qne l'arret dont est 

» recours a deboute les maries Mutrux de leur demande 
» d'indemnite pour renvoi abrupt; 

» dire et prononcer egalement que c' est a tort qu'il n'a 
p ete pris pour base du calcul des ordres. ä. livrer que les 
» seules affirmation:; de Brugerolle, affirmatlOns non appuyees 
» par une production de Iivres de comptabilite; 

» en consequence, dire et prononcer que Brugerolle sera 
" tenu de produire ses livres ; . 

» dire et prononcer, enftn, que c'est a tort que les IllS-

» tances cantonales n'ont pas tenu compte des benefices que 
» les maries Mutrux auraient vraisemblablement rt~alises en 


