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RNun mag bie Bablung bed Lobned an einen verunfallten Arbeiter
wdfrend dev Beit volljtindiger Urbeitdunfahigleit und von Heiz
lung3foften im allgemeinen und fall8 nicht Anbaltdpuntte firv die
Annabhnte einer Liberalitdt vorliegen, davauf beruben, dak ber
Urbeitgeber fich Biegu vechtlich vevpflichtet Halt, und die Sahlung
mag bied aud) gum uddbrud bringen. Alein bad Bewuptfein
biefer BVerpflichtung braudyt fich feinedwegd auj bdie Gefamtheit
aller Anfpriiche, die aud dem Unfall mdglidherweife in Bufunft
entfteben, zu erftrecden, jonvern wird fich aller RNegel nady auf
vent Grjap ded dbamald evfennbar vorhanbdenen oder ju erwarten=
pen Schadend bejchrinten. Die vorbehaltlofe Babhlung ved3 Lwhnid
und der Urztvechnung hat denn au nidyt bdie Bebeutung einer
Abjhlagdzahlung an einen finjtigen Gefamthaftpflichtaniprucy,
fondern fie Joll einen bereitd vorbandenen und geltendgemadyten
Anfprudy tilgen. Sie bilvet daher feine grundidpliche Unertennung
aller Forberungen aud bem Unfall dberhaupt, fondern eine An-
ecfennung nur jened beftimmten Anjprud)s, fowie etwa nody der
Griappflidt in Beug auf allfallige weiteve Schabendfolgen bed
Unfall3, bie gur Reit der Bablung bereitd — dem HUrbeitgeber
erfennbar — vorlagen oder zu erwartent waven. Damit eine foldhe
Bablung den Lauf der BVerjihrung jonftiger Unfpriide, nament:
lich de3 nfprudyed ywegen dauernder Juvaliditdt, unterbricht, muf
jomit fejtiteben, dafy gur Beit der Bablung weiteve Folgen bded
Unfall3 nidyt mehr ungewiB waven, jondern beveit3 obieftiv wor-
lagen ober mit Wahrfcheinlichfeit ju erwarten waren und daf died
dem Urbeitgeber befanmt war ober Hatte befannt fein follen. Und
die Beweidlaft biefitr trifft ben Haftpflicdytflager, der die Unter-
brechung der Berjihrung geltend madht. Nun Jat ver Kldger in
feiner Welje bebauptet, daf ur Reit, da der Beflagte thm den
fobhn und ble Arstredynung bezahlt Bat (9. Oftober, 12. und
26. Jtovember, 6. Degember 1904), mit einer dauernben Jnvali=
bitdt oder nur mit ldngever vorlibergehender ArbeitBunjibigteit
gevechitet wurde und auch den Aften ift nid8 fiir eine foldge
NUnnahme zu entnefmen ; der Umitand, baf der Kldger die Wrbeit
am 24. November wieder aufgenommen BHat, fpricht viel eber fitv
bad Gegenteil. Die BVerjdhrung bed mit ber Klage geforberten
Telld ver Haftpflichtentjchidbigung, die mit dem Unfall begonnen
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Bat, ift daber duvdy jene Sahlungen nicht unterbrochen worben
und war mithin gur Beit dev Betreibung bereitd vollendet. (Siehe
AS 17 &. T47 Grw. 4; 23 . 940 Grw. 3. Bergl. audy fiir
pa3 Ddeutfhe Oaftpflichtredit die Uvteile bded NReichBgerichtd bei
& ger, Eifenbahnrechtliche Cnticdheivungen 2 Ne. 43 und 18 Rr. 1435
ferner flir dad frangdfifhe Redht die Urteile ded RKafjationshoisd
pei Dalloy, 1904 &. 162, 166, 514.)
Demnadh hat bad Bunbdedgeridht
evfannt:

Die Bevufung wird abgewiefen und dad Urteil ded Obergeridhtd

ped Kantond Qugern vom 15. Miry 1907 beftdtigt.

IV. Obligationenrecht. — Code des obligations.

31. Arrét du 19 avril 1807, dans la cause
Huguet, déf. et rec. princ., conire Rieux, dem. el rec. p. v.
de jonction.

Louage de services: engagement d'un acteur au Théatre
de Genéve. Résiliation de I'engagement par le directeur ; action
en dommages-intéréts.

A. — Emile Huguet, directeur duThéatre concessionné et
sabventionné de la Ville de Genéve, a engagé, par confrat
du 15 novembre 1906, Louis Rieux dit de Lérick, artiste
Iyrique, en qualité de < fort ténor des demi-caractéres », aux
appointements de 3000 fr. par mois pour dix représentations,
cela pour la saison d’hiver du 20 novembre 1906 au 15 avril
1907.

Le contrat porte entre autres la clause snivante dans la
partie imprimée du texte: < M. de Lérick déclare accepter
» pour mode de début les conditions imposées par lauto-
» rité », et dans les articles additionnels manuscrits : < Dé-

?
» buts : Samson, Roméo, Guillaume ou les Huguenots, devra
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» étre fixé aprés son troisidme début qui aura lieu dans les
» vingt jours, ne chantera jamais deux jours de suite, ete. »

B. — En ce qui concerne les débuts des artistes, Pautorité
genevoise a pris les dispositions suivantes:

Le cahier des charges pour I'exploitation du Théitre de
la Ville de Genéve, adopté par le Conseil administratif dans
sa séance du 8 décembre 1905, porte les articles suivants :

« Art. 40. Le mode des débuts auxquels les artistes sont
» astreints est déterminé par un réglement;

» Art. 41. Les engagements stipuleront que tout artiste
» doit se conformer au mode de début fixé par le Conseil
» administratif, sans aucun recours contre l'autorité muni-
» cipale. »

Le Réglement des débuts du 4 octobre 1906, saison
1906-1907 dispose :

« Art. 1. Les artistes soumis anx débuts devront, dans la
» rdgle, étre entendus dans trois ouvrages différents du ré-
» pertoire et dans les vingt premiers jours.

» Art. 2. L’acceptation ou le rejet des artistes seront soumis
» 4 une commission, nommée & cet effet par le Conseil ad-
» ministratif, et qui se composera de 23 membres proposés

par M. le délégué au Théitre. » '

« Art. 6. Les artistes refusés ou résiliés devront étre
remplacés an plus tard dans le délai de vingt jours. La
Commission décidera, dans chaque cas particulier, si les
remplagants doivent éfre soumis ou non au mode de dé-
buts ici spécifiés. »

C. — Le demandeur Rieux, qui remplacait un sieur
Moratti, ténor, refusé par la Commission, débuta & Genéve,
le 20 novembre 1906, dans « Roméo et Juliette »; le 29 no-
vembre il fit un deuxidme début dans « Samson et Dalila ».
Le lendemain la Commission des débuts déclara refuser cet
artiste, ce dont celui-ci fut avisé le jour méme par le di-
recteur.

Le procés-verbal de la Commission des débuts relate ainsi
cette décision: « Conformément & la décision prise i sa
» derniére séance, la Commission est consultée sur la question
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» de savoir 'l y a lieu de soumettre M. de Lérick, pre-
s mier ténor, i un troisiéme début. — Aprés un échange de
» vues entre plusieurs membres de la Commission, qui re-
» grettent en général que cet artiste n’ait pas les qualités
» requises pour interpréier le répertoire pour lequel il a été
» engagé, il est procédé au scrutin secret. — Sur 14 votants
» M. deLérick obtient 11 non et 3 bulletins blancs. M. Huguet
» est en conséquence invité 4 pourvoir & son remplacement
» dans les délais prescrits par le réglement. »

D.— Rieux dit de Lérick a, par sommation du 13 décembre
1906, cité Huguet devant le Tribunal des prud’hommes de
Geneve, Groupe X, et conclu, & 'aundience du lundi 17 dé-
cembre 1906, & ce qu'il soit prononcé que Huguet doit lui
faire payement de 1500 fr. pour solde du premier mois
d’appointement, plus 12,000 fr. pour rupture d’engagement.
Sa réclamation est fondée sur la prétention que d’aprés la
clause additionnelle de son contrat le directeur lui aurait
assuré trois débuts, alors que la Commission a statué aprés
ne l'avoir entendu que dans deux morceaux. Il allégue, en
outre, qu’il est « fort ténor », que c’est 4 ce titre-la qu’il
s’est présenté en produisant son répertoire; le vrai motif de
son refus est que le directeur du Théitre de Genéve ne dis-
posait pas d’une troupe de grand-opéra pouvant lui donner
la répligue ; sa présence était des lors inutile et la commission
I'a refusé pour rendre un service au directeur.

Le défendeur a reconnu, en cours d’instance, devoir aa
demandeur la somme de 4500 fr. — sous déduction de 25 fr.
et do montant d'une saigsie — pour solde de salaire d'un
mois; mais il a conclu & libération pour le surplus de ses
conclusions. I1 a contesté avoir garanti trois débuts au de-
mandeur et a déclaré que ce dernier était, v I'art. 9 du con-
trat — comme lui du reste — soumis aux décisions, sans appel
possible, de la commission des débuts; celle-ci pouvait, aux
termes du réglement, se contenter de deux débuts seulement.

E. — Aprés avoir, dans un premier jugement, réformé
par la Chambre d’appel, désigné une commission d’experts,
qui aurait eu pour mission de statuer sur les talents et les

AS 33 IT — 1907 16
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connaissances du demandeur, le Tribunal des prud’hommes
a admis, en les réduisant au total de 7475 fr.,les conclusions
de Rieux.

La Chambre d’appel des Conseils de prud’hommes 2 ré-
formé ce jugement, le 14 janvier 1907, et rendu 'arrét dont
recours par lequel elle a:

« Condamné sieur Huguet & payer 4 sieur de Lérick:

» 1° la somme de 1475 fr. pour solde de salaire,

» 20 celle de 3000 fr. pour indemnité de rupture de con-
» trat,

» et débouté les parties de toutes conclusions contraires. »

Cet arrét est motivé, en résumé, comme suit :

Sieur de Lérick s’est réservé, par stipulation manuscrite,
le droit 4 trois débuts; Huguet aurait dit attirer V'attention
de la Commission théatrale sur le fait qu’il avait fait cette
promesse ; en ne le faisant pas et en laissant la Commission
prononcer aprés deux débuts, il a commis une faute dont il
doit assumer la responsabilité. L’artiste refusé a, dans ces
conditions, droit & une indemnité;il y a lieu de tenir compte
dans la fixation de la quotité de la somme allouée, d’une
part, du fait que de Lérick a déja subi dans le courant dela
méme saison une résiliation & Montpellier et, d’autre part, de
ce qu’il n’est pas probable qu’un troisidme début efit modifié
le jugement de la Commission théitrale. Dans ces conditions
Pindemnité de 6000 fr. accordée en premiére instance est
trop élevée et il y a lieu de la réduire de moitié.

F. — (C’est contre ce prononcé que le défendeur Huguet
a2, en temps utile, déclaré recourir en réforme au Tribunal
fédéral et conclure 4 ce qie le demandeur soit débouté de
ses conclusions tendant a ’allocation d’une indemnité de ré-
siliation. — De Lérick a déclaré se joindre 4 ce recours et
a repris ses conclusions originaires.

Statuant sur ces fatls et considérant en droit :

1. — ...

2., — La formule des contrats d’engagement d’acteurs au
Théatre de Genéve, — établissement concessionné et sub-
ventionné par la Ville, — répond au systéme en usage en
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France dans les théitres du méme ordre; elle n’implique
juridiquement qu'un engagement par le directeur, sous ré-
serve de résolution possible suivant le résultat des débuts
devant le public. A Geneve, le soin d’apprécier les débuts
est confié 4 une commission, nommée spécialement & cet
effet par le Conseil administratif, commission qui doit suivre
pour son jugement la procédure fixée par le réglement des
débuts édicté par la méme autorité. Le directeur est tenu,
par le cahier des charges pour Iexploitation du théitre, de
renvoyer et remplacer tout artiste refusé par la commission.

Dans ce systéme, c’est au directeur qui résilie un engage-
ment en vertu de la clause résolutoire, qu'incombe la charge
de prouver, le cas échéant, d’'une part que Dartiste a été
jugé sur ses débuts et d’autre part que la procédure régle-
mentaire a été suivie,

3. — En l’espéce, le demandeur s’est engagé, en signant
le contrat, & accepter pour mode de débuts les conditions
imposées par I'autorité;.il ne conteste pas avoir été soumis
d deux débuts et jugé par la commission aprés ces débuts, et
il n'allégue aucune violation formelle du réglement. Mais il
prétend que, par son appréciation qu’il estime arbitraire, la
Commission a voulu rendre un service au directeur ; celui-ci
n’ayant pas de troupe de grand opéra, n’avait pas usage d’un
« fort ténor » et n’avait que faire du demandeur dont il
désirait résilier 1’engagement. Cette allégation n’est pas
prouvée; aucune piéce du dessier ne permet de mettre en
doute la bonne foi de la commission ; du reste celle-ci n'était
pas appelée & le juger, et ne l'a pas jugé, en qualité de
« fort ténor », mais comme < fort ténor des demi-caractéres »
et c’est 4 ce titre-la qu'elle a estimé qu’il était insuffisant,
en déclarant qu’elle regrettait qu’il n’elit pas les qualités
requises pour interpréter le répertoire pour lequel il avait
été engagé.

En regard des dispositions réglementaires, auxquelles le
demandeur s’est soumis par son contrat, la résiliation de U'en-
gagement est donc inattaguable.

4, — Mais la prétention du demandeur repose essentielle-
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ment sur la portée quil donne & la disposition des articles
additionnels du contrat, concernant les débuts. II prétend
que par la phrase manuserite : « Débuts : Samson, Roméo,
» Guillaume ou les Huguenots, devra étre fixé aprés son
» troisidme début qui avra lieu dans les vingt jours »,le
directeur lui aurait garanti trois débuts et qu'en résiliant son
contrat aprés le deuxiéme, il aurait porté atteinte a ses
droits. — Le défendeur conteste cette interprétation ; il nie
avoir garanti trois débuts au demandeur, mais allégue avoir
néanmoins fait son possible pour lui procurer 'occasion de
se faire entendre encore dans les « Huguenots »; la phrase
invoquée doit, & son dire, étre interprétée en regard de
I’art. 9 du contrat et du réglement qui prévoit les trois dé-
buts comme régle, mais qui ne counfére aucun droit anx ar-
tistes et laisse toute liberté A4 la commission; le but de la
clause en discussion était uniquement de garantir & l'artiste
qu’il serait fixé sur son sort dans un délai de vingt jours.
('est donc essentiellement la question de savoir si le
directeur a garanti 4 P'artiste de lui procurer trois débuts,
qui divise les parties; mais, le demandeur ne nie pas que,
si méme il avait été sommis & trois débuts, c’est & la com-
mission municipale seule qu’il appartenait de statuer défini-
tivement sur son acceptation ou son refus. Accorder des
dommages-intéréts au demandeur, comme l'ont fait les ins-
tances cantonales, & raison du fait qu’il n’a pas eu trois dé-
buts, c¢’est donc sous-entendre que le troisidme début aurait
modifié¢ 'opinion de la commission et que celle-ci aurait dé-
finitivement accepté l'artiste. Ce n’est, en effet, qu’avec cet
espoir et dans cette supposition que le demandeur avait in-
térét 4 se produire encore une fois et que la suppression
d’un troisidme début pourrait lui aveir causé un dommage.
Or, ce fait capital n’est pas établi et le demandeur n’a
pas méme cherché A en rapporter la preuve. D’une part, il
n’a pas allégué que « les Huguenots » et < Guillaume Tell »
auraient été pour lui l'oceasion d’un sueccés certain vu que
tel aurait déja été le cas ailleurs; il n’a pas prétendu que
« Roméo et Juliette » et « Samson et Dalila » lui étaient
défavorables, ou qu'il s’était trouvé dans de mauvaises con-
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ditions lors de ces deux premiers débuts, ce qui n’aurait pas
été le cas pour le troisidme; en outre rien ne fait présumer
qu'un troisiéme début lui assurait le succes. — D’autre part,
il résulte du proces-verbal de la commission, — conforme aux
appréciations de la presse invoquées par le demandeur lui-
méme, — que ce n’est pas sa voix comme « fort ténor », de
grand opéra, qui a été condamnée, mais qu’on lui a reproché
de ne pas avoir « les qualités requises pour interpréter le
répertoire pour lequel il a été engagé ». Il n’a, en effet, pas
été engagé comme « fort ténor », mais comme « fort ténor
des demi-caractéres ». Or le troisidme début qu’il réclamait
dans les grands opéras des « [luguenots » oun de « Guillanme
Tell » pouvait confirmer, peut-étre, ses qualités comme fort
ténor, lui procurer méme un succds, mais n’était pas de na-
ture & modifier en quoi que ce soit I'opinion de la commission
en ce qui concerne ses qualités comme « fort ténor des
demi-caractéres » appelé a jouer le répertoire du Théatre
de Genave; il résulte, en effet, de la correspondance échangée
entre parties, avant la conclusion du contrat, que dans le ré-
pertoire le grand opéra n’est qu’un aceessoire 4 c6té d’autres
genres pour lesquels un « fort ténor » n’est pas utile.

5.— Le fait qu'un troisi®me début dans les « Huguenots »
ou « Guillaume Tell », si méme il a été6 promis par le di-
recteur, n’était pas de nature & modifier la décision de la
commission, seul juge en la matiére, enléve toute valeur pra-
tique & la prétention du demandeur, qui n’avait dés lors plus
aucun intérét  réclamer ce troisisme début; l'inexécution de
cette prétendue obligation ne peut pas justifier une demande
en dommages-intéréts, puisque si méme ce troisiéme début
avait eu lieu, il n'est pas établi que la situation de fait aurait
été modifiée et que la résiliation du contrat n’aurait pas été
prononcée. Il n’est donc pas prouvé que le demandeur ait
subi un dommage du fait de la prétendue inexécution du
contrat par le défendeur.

Dans ces conditions, les conclusions de la demande doivent
dtre écartées, sans méme qu’il soit nécessaire d’examiner si
le directeur avait garanti trois débuts au demandeur.
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Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
prononee:

I. — Le recours principal du défendeur Huguet est admis
et le recours par voie de jonction du demandeur Rieux est
repoussé.

IL. — L’arrét de la Chambre d’appel des Conseils de
prud’hommes de Genéve, du 14 janvier 1907, est annulé.

III. — Le demandeur est débouté des fing de sa demande

pour autant que ses conclusions n’ont pas été admises par le
défendeur.

32. Axkeil vom 20, April 1907
in Saden Gietuy, KL u. Ber.-KL., gegen Frey, Befl. u, Ber.-Befl.

Art. 50, 55 OR: Unerlaubte Handlung. Grenzen der éffentlichen
Krilik kanstlerischer, speziell schauspielerischer Leistungen.

A, Durdy Urteil vom 14. Degember 1906 BHat die I Wpypel-
lattongfammer 0ed Obergericthtd be8 Kantond Riiridh dfber bdie
Rechtdfrage:

Jft vev Beflagte verpflichtet, an ben Kliger 2000 Fr. nebjt
59/, Rind feit 4. Wpril 1906 zu bezablen ?

evfanut :

Dte KRlage wird abgewiefen.

B. Gegen bdiefes Urteil bat der Kldger vechtzeitiy und form:
richtig ble Berufung an dagd Bundedgericht ecflirt mit dem An-
trage:

&3 fet dad angefochterte Urteil aufjubeben, b. §. dle Klage
gutzubeifen und ver Beflagte zu verpflichten, an den Kliger zu
bezahlen 2000 Fv. nebjt D%/, RBingd feit 4. April 1906.

Gventuell fei bad obergevichiliche Urteil aufzubebent und bie
Atten an bie BVorinjtany guritdanveifen zur Abnabme dev in der
Klogebegriindung anerbotenen Beweife iiber die Tatjachen :

I Daf bdie in Frage fommende Kritif, gany abgefehen von
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ifrer Generalifierung audy begiiglich der in Frage Lommenden Auf=
fithrung umvale gewefen und baf der Kldger feine an fich leine
und nidht fehr beveutende Rolle (Raufmann von Benebdig) durdy-
qud forveft gefpielt Habe.

II. Dag bdie RKritif unter allen Umftdnden beyiglich ibrer
Genevalifierung umwabe gewefen, d. . daf bem Kliger die Quali=
&t ber Gewifjenfaftigheit al3 Kiinjtler niht [dlechthin abge-
forochen werden fonne.

III. Daf die in der Klagebegritndbung ervodhnte BVorgejdhichte
(Rencontre jwifden dem RKliger unt dem Beflaglen anliflich
ver Prode zur ,Sithne”) auf Wirflichleit berube.

C. Dev Beflagte hat auf Beftatigung ved angefodhienen Urteild
angetragen.

Dad Bunbvedgericht zleht in Crwigung:

1. Der Klager ift von Beruj Schaufpieler; er war ald Joldyer
wabrend bvei Jabren, bi8 Ende bed Winterfemejterd 1905/06,
am Biccher Stadttheater angeftellt. Der Betlagte ift (uuter dem
PBleuvonym , Konvad Falfe”) feit Ende Degember 1905 Theater:
fritifer ber , Biivicher Poft”. Samstag ven 24 Mirz 1906 Hatte
ber Rliger in der Nolle ded ,Antoniv” im ,Kaufmann von
Benebig” aufjutrveten. Ju Nv. 73 der , Ritvidher Voft¥ vom 28,
Marz 1906 eridhien nun folgendbe Kritif ded Beflagten itber bdiefe
Auffthrung: ,Herv Cgerny fpielte den Antonio, den Kaufmann
Loom Benedig, und erwied fich bei diefer Gelegenbeit mehr bern je
L008 eine vollfommene Null. Diefer Schaufpieler wird und ver:
Jlaffen, fein Kdunen wie fein Wollen aber Hat ihn und uns
Soevetd verlajjen. Man durfte fid) fragen, ob fid) benn der
JRinftler nicht fhamte, einem mit einer Jolchen RKlijchee-Leiftung
Jlchlimmiter Art anfaumwarten, und er youndere fich bet diefer feiner
JRirdfictalofigteit nicht, wenn die Kritif feinen Spaf mebhr verfteht.
»Da erfrente und $Herr Cherhard, den wir leider audy werden
Jmiffen mitfien, al3 Pring von Aragon im Segenteil mit einem
,Deftdndigern Fortjchritt, und felbjt ver tleine Langelot von Friu:
Jlein Terwin, die durdy allerlei launige Detaild fiird Auge wie
JJird Ofr einen italienijhen Strafenbuben voll liberzeugenben
Humord {dhuf, ftand Hoh fber Untonio, diefem Hampelmann
Jund Jammerteompeter, der einige Mal anf fein Stidywort wie



