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i Tetsr. Dagegen fann ber Vorinftany nun nidht beigetveten
I‘zs:rr);e:,mfnfnn ﬁeg gnnimmt, vom 65. ‘Klteréiafzre ber :Qlﬁger an
Batte bie gange Lajt ber Berjorgung ber Qlager auf dem ver:
jtocbenen Sohn Hand gelajtet. Das ijt u'nrld)txg', io Icmge”nod)
Bermdgen vorhanven ift; 3 find die ;Smien btefe§ %erm?gené
in Berechnung gu ichen; bdie Kldger Fonnen auff) ibre Gartne-
rei verpachten ober verfaufen; jedenfall3 fann nidyt gejagt mer:I
ben, baf von jemem Neitpunft an ber gange %eben%unterbg& der
RKliger vom Sohne Hand ju vertreten gewejen ware; bie{rr'xe{)r
‘werben den RKidgern vovausdfichtlich, bei Annabme emei Bind-
fufes von 4 0/, vom Bermdgen von 24,100 Fr. 964 B und
nady Abzug der Sfemern 2. gich‘ .800 Fr. aur Berfigung
jtepen. Die Kinver BHatten daber jahriicy, unter Bugrunbdelegung
eined Ginfommend von 2000 Fr., nur 1200 %’r.’ an Tuter:
fiigungen zu leiften. Stach der Feftitellung ber. %orm(]tana, vaf
von dem in Auftvalien lebenden Sofne 'ber ngger fezfle Unter:
fiigung gu evwarten ijt, und da die fbrigen Kinber Tddhter und
aum Teil verheivatet find, parf angenommen ywerden, der berftﬁvr:
bene Sofn Hand, dem eiue ]'cf)i'met Sufunft Beporfiauh, I)gtte
Bieran bie Diljte, aljo 600 Fr., Bexgetrage}t. Die mutma{;ltd}fe
Qebendbauer der Kldger vom Unjalf an (nach Tabelle I bei
Golban) Betvdgt 15,90 Jabhre, affo 3i'rfa 16‘ Sabre, fo dag
bie Wnterftiigung auf adt Jahre zu leiften wive. Der gegens
wirtige Wert einer jAhelichen, acht Jahre zablbaren ERCI(‘)UE
yon 600 Fr. Geivigt (nach Soldan Tabelle 1) zu 4 %,
4039 §v. 20 @18, gu 3/, % 4124 Fe. .40 ?&té. %qu_ bt?n
Reitpuntt ded Unfalled zuviiddisfontiert ergt_Bt fih Jonad im
PBeirag von 3100 Fr. ober, gleich der BVovinjtang, 3'200. R
Gin weiterer Wbgug, wie dad die Beflagte verlangt, ift I)fe»nn
nidgt zu madgen. AB Grumd fiiv einen folden %ng}g ,fonntgv
einglg der Umftand angefithrt voerden, 'baig eﬁ.ungemtﬁ ift, o
bie Unterftigung durd) den Sobn Hand ihnen nicht oud anderen
Griinden al3 aud vem Unghiddfall vom 3 Q(uguft 1904 ent:
sogen worben wire ; allein biefer ungem}g.l)ett ftefen ccn?ere
Mdglichteiten gegeniiber, die eine %enad)teﬁtgutfg ber Rla'ge?
ergebent fommen. €3 Hanbvelt fidhy diberhaupt um eine %a[}r@)eﬂ;
© ldbfeitdrechrung, und dba barf auf dbad Woment ber Ungewifbhel
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nidht einfeitig ju Ungunjten der Kidger Gewicht gelegt werbern.
D. Die Zufpredung -einer angemefjenen  Geldfumme aus
Art. 54 OR veditfertigt fih jhon wegen bder Sdwere bed Ber-
fcbulbend, dbag die Beflagte 3u vertreien bat, bann aber nament-
liy auch veshalb, weil die RKiiger durd) ven Unglitafall ihren
Sohn, ber ihr Stoly war und die Stitge ibre3 Alterd geworden
wive, verlovent haben, alfo ideale Wmnjtdnve, die fir Sufprechung
einer folhen Summe fprechen, in Hohem Mafe vothanben find,
Hinjichtlich der Hihe erfdheint s nicht angemefien, itber bie von
der Borinftang gefprocenen 3000 Fr. binandzugehen, zumal die
Rliger, die den Htonomijhen Schaden bedeutend s Bodh Devedy-
net baben, untev biefem Titel mur 3561 Fr. eingeflagt Haben.

Demnad) hat dad Bunvedgericht
erfannt:

Hauptberufung jowoh! ald Anjchlufberufung werden abgewiefen,
und e3 witd fomit bdad Urteil de8 Obergerichtd ded Kamtons
Wargaw vom 26. Mirz 1906 in allen Teilen beftatigt.

66. Arrét du 28 septembre 1906,
dans la cause Imprimerie ouvridre de Gendve, dsf. e réc.,
contre Verdier, dem. et int.

. Responsabilité civile de 'imprimeur d’un journal, Art. 50

et suiv., 60 CO. — Responsabilité d’une personne morale. —
Conditions dans lesquelles Vimprimeur peut étre rendu respon-
sable des articles délictueux parus dans son journal. — Quo-
iité de l'indemnité. Art.51, 55 CO.

A. — A Toccasion d’un procas pénal, pour concussion,
dirigé contre un nommé P., secrétaire de la Mairie de Plain-
palais, en mars 1905, le journal Le Peuple de Genéve a
publié une série d’articles dans lesquels il attaquait vio-
lemment Padministration municipale de Plainpalais, I'accusant
de favoriser des intéréts privés au détriment des intéréts
publics. Des extraits de ces articles seront cités, pour antant
que de besoin, dans la partie droit du présent arrét. Le
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Maire et les deux adjoints, MM. Page, Verdier et Bérard,
estimant que ces attaques les visaient personnellement et
leur avaient causé un dommage, ont chacun d’eux intenté
action, pour en obtenir ia réparation, 4 I'éditeur responsable
du journal, un sieur Joseph Charrey, et & son imprimeur,
I'Imprimerie ouvridre de Genéve, recourante.

Le Peuple de (zenéve se présente comme journal socialiste,
politique et littéraire, organe du parti socialiste et des
organisations ouvriéres. Conformément au Réglement de
police genevois sur les éditeurs et imprimeurs du 10 avril
1877, le journal a été inscrit 4 la Chancellerie d’Etat, et
I’éditeur responsable indiqué en la personne du susnommé
Joseph Charrey. La procédure n’a rien pu établiv d’autre en
ce qui concerne P'auteur des articles, la direction et la rédac-
tion effective du journal; il a seulement été prouvé que
Charrey, octogénaire et pensionnaire de I'Hospice général
était un homme de paille. C’est sous sa responsabilité illu-
soire qu'ont paru les articles incriminés les 11, 14 et 16
mars 1905. Aprés sa mort survenue le 12" mai de la méme
année, — postérieurement & 'ouverture de la présente action,
qui date du 23 mars 1905, — Charrey a été remplacé par
un sieur Catalan également sans ressources; ce dernier a
voulu, par intervention, prendre place au présent procés et
a offert la preuve des accusations contennes dans les articles
du Peuple; il a publié, le 15 juin 1905, un nouvel article re-
produisant les accusations parues du vivant de son prédé-
cesseur ; mais son intervention a été repoussée.

L’Imprimerie ouvriére de Genéve, restée seule aux procés
comme défenderesse, — par suite de la suspension, faute
d’actif de la liquidation de la succession de Charrey, —
est une association au sens du Titre XXVII CO ; elle a pour
but, disent ses statuts, 'exploitation d’une imprimerie typo-
graphique. Les parts sociales sont exclusivement réservées
aux membres du parti socialiste de Gendve et & ses organi-
sations ; on sort de I’association, entre autres, en démission-
nant ou en perdant la qualité de membre du parti socialiste
de Genéve; partie du bénéfice de limprimerie est affectée
4 la propagande faite en faveur du dit parti.
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B. — Dans son exploit introductif d’instance du 23 mars
1905, le demandeur a conclu & ce que les défendeurs soient
condamnés 4 lui payer solidairement Ia somme de 4500 fr.
3 titre de dommages-intéréts, avec intéréts, et a ce que
Pinsertion du jugement 3 intervenir soit ordonnée, dans trois
journaux paraissant & Genéve, qu’il plaira au tribunal de
désigner, et ce aux frais des défendeurs qui devront les
payer solidairement entre eux.

L’Imprimerie ouvriére a conclu & libération; elle a déclaré
entre autres que Uimprimeur d’un journal ne serait civilement
responsable des articles parus dans ce journal, qu'a défaut
d’auteur connu ou d’éditeur responsable connu; elle a sou-
tenu que les articles 50 et suiv. CO ne seraient applicables
gqu’aux persounnes physigues, mais non aux personnes juri-
diques ; enfin, elle a affirmé que les articles ineriminés
n’étaient pas diffamatoires pour les sieurs Page, Bérard et
Verdier et qu’en tous cas ils ne leur avaient, en fait, causé
aucun dommage.

€. — Par jugements des 23 janvier et 6 mars 1906, le
Tribunal de premidre instance de Genéve a prononcé que
PImprimerie ouvriére peut &tre actionnée en vertu des art. 50
et suiv. CO et I'a condamnée & payer au demandeur, 4 titre
de dommages-intéréts, la somme de 2000 fr.; il a écarté
toutes autres et contraires conclusions,

La Cour de Justice civile a confirmé ce jugement par arrét
du 19 mai 1906.

C’est contre ce prononcé que l'imprimerie défenderesse
a déclaré recourir en réforme au Tribunal fédéral, en temps
utile. Elle a déclaré rep rendre ses conclusions libératoires e
ses moyens.

Statuant sur ces faits et considérant en droit :

1. — L’imprimerie recourante a invoqué, en premiére ligne,
des dispositions de la loi genevoise sur la presse du 2 mal
1827 et du réglement de police cantonal sur les éditeurs et
imprimeurs du 10 avril 1877, & teneur desquelles I'impri-
meur qui a satisfait aux obligations qui sont prescrites par
des actes législatifs, ne pourra étre ni recherché, ni poursuivi
pour le fait matériel de I'impression. C’est & bon droit que
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les instances cantonales ont écarté ce moyen. En effet, se
troyva'nt en présence d'une réclamation civile en domma, es
et mte.réts, les tribunaux genevois devaient faire applicat?on
des dlsipositions du Code fédéral des obligations relatives
aux ob.hgations civiles résultant d’actes illicites et non pas
des lois ou réglements pénaux cantonaux sur la police d(f la
presse qui déterminent 'ordre des responsabilités, senlement
en cas de délit poursuivi et constaté par voie d’act’ion pénale
Ainsi que le Tribunal fédéral I'a jugé d’une maniére constante‘
en mfttlére de dommages ensuite d’actes illicites commis pal"
la voie de la presse, ce sont les dispositions des art. 50 et
suiv. CQ qui doivent exclusivement étre appliquées, en
d§rogatxon aux dispositions cantonales y relatives qui éour-
ralent encore exister (voir arrét Morard e. Morard, RO 1i
fag. 506 et sui_v.; Gay c. Gailland et Amacker, 14’1 juillet
904, non publi€). — Il n’existe pas plus en matidre de
presse que dans d’autres domaines un rapport nécessaire
entre la responsabilité pénale et la responsabilité civile, ot
par c‘onséquent, entre les dispositions pénales cantonale’s e!;
les dispositions civiles fédérales ; Vacquittement de I'impri-
meur d\’un journal par les tribunaux pénaux ne fait pas lz)b-
:-ta.(ile 4 ce quil puisse étre condamné & des réparations
dl:; :es' comme ayant commis un acte de légéreté et d’impru-
Lrarticle 60 CO prévoyant le cas ol plusieurs individus
ont caugé ensemble un dommage et faisant la distinction
e_ntre I'instigateur, I'auteur principal et le complice, et I'ar-
ticle ‘51 CO qui donne au juge la faculté de déterminer’ d’aprés
les f}rconstances et d’apres la gravité de la faute le;, nature
et'llmportance de Iindemnité, permettent aux tr,ibunaux de
f’a;::{, Ien iz;pplliéqdua,nt le droit fédéral, 1a part de Pauteur de
icle, de I'éditeur j impri

ls réparation o dgmg]l; gJeo.urnal et de son imprimeur, dans
2. —Le T@bgnal fédéral a, dans deux arréts récents (RO 31
II_pag. 242.; tbid. pag. 707), déclaré que les articles 50 et
sulv. s’appliquaient aux personnes morales et non pas seule-
ment aux personnes physiques, et que les actes illicites
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commis par elles ou contre elles, tombaient sous le coup de

ces dispositions légales. Le second moyen de la société re-

courante, suivant lequel elle ne pourrait, en tant qu’associa-

tion, étre rendue responsable d’un acte de diffamation, doit
étre repoussé 4 raison de cette jurisprudence, a laquelle il
suffit de se référer. La société a soutenu, il est vrai, quil y
avait lieu de distinguer entre la présente espéce et les pré-
cédentes, et tout spécialement celle qui fait I'objet du second
arrét cité. Dans ce dernier cas, en effet, 'un des buts de la
société était illicite, tandis que le but poursuivi par VImpri-
merie ouvridre de Genéve est parfaitement licite, et que ce
n'est qu'accidentellement qu'il peut étre sorti de ses presses
un article diffamatoire, son but n’étant pas de faire des
publications de cette nature. 11 suffit de constater, pour
&carter P'objection de la recourante, que la responsabilité
civile de la société, qui était défenderesse dans ’affaire citée,
n’a nullement 6té déduite, dans l'arrét en cause, du but
que se proposait la dite société, mais du fait que lacte in-
criminé n'était pas la manifestation de la volonté individuelle
des membres de la société, ou d’un de ses représentants
personnellement, mais celle d’'un de ses organes, et par la
méme celle de la société elle-méme, soit de la personne juri-
dique attaquée. Or, en I'espéce, il n'a pas méme 6té allégué
que l'impression des articles incriminés n’ait pas été le fait.
des organes de la société d’imprimerie, organes agissant en.
cette qualité, mais qu'elle aurait été le fait personnel de ses
membres ou directeurs pris individuellemeut, agissant pour
leur compte personnel.

3. — La recourante a allégué encore que la solution admise
par le Tribunal fédéral est incompatible avec le mot « indi
vidus » dont il est fait usage & I'art. 60 CO; & l'audience du
tribunal de ce sidge, elle a fait plaider que si méme les ar-
ticles 50 et suiv. peuvent étre considérés comme s’appliquant
aux personnes morales, il y a lieu de faire une exception en
faveur du cas de larticle 60 CO, invoqué en demande, i
raison des termes mémes dont il a été fait usage dans cet.
article. La disposition sur laquelle reposent ces deux argu-
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ments prévoit le cas oit « plusieurs individus » ont causé en-
semble un dommage ; le mot < individu » ne peut, a Pavis de
la recourante, désigner une société, personne morale. Cette
argumentation est sans valeur. Dune part le texte allemand
de la loi emploie le seul terme tout général « plusieurs »
(Haben mehrere den Schaden gemeinsam verschuldet. . . s
d’autre part, le but et la raison d’étre de cet article 60 CO
est d’introduire le principe de la solidarité entre diverses.
personnes responsables d’un dommage aux termes des ar-
ticles précédents ; dés lors, le choix du mot « individu » pour
désigner ces personnes, plus exactement désignées ailleurs,
n’a aucune importance.

4. — La partie demanderesse a prétendu que la rédaction
du Peuple de Genéve et I'lmprimerie ouvriére étaient une
seule et méme chose, que c¢’'étaient les mémes personnes qui
formaient I'une et I'autre, que, — le journal étant Porgane
du parti socialiste et I'Imprimerie ouvriére un établissement
purement socialiste, dont une part des bénéfices servait a la
propagande socialiste, — I'imprimeur et V'éditeur se confon-
daient ; le demandeur déduisait de l1a que Pimprimerie pou-
vait étre considérée comme se confondant avec le journal et
répondre de ses actes. Mais ces allégations n’ont pas été
établies d’une fagon concluante, et la question & examiner
est, dés lors, uniquement celle de savoir si I'association re-
courante peut, en tant quimprimeur du Peuple de Genéve
personne différente, étre rendue responsable d’un dommage
causé par les articles parus dans ce journal.

5. — L’imprimeur d’un journal ne doit pas nécessairement,
dans le cas olt un article de ce journal présente un carac-
tére délictueux, étre déclaré responsable, comme complice,
de la publication du dit article; le fait matériel pur et simple
de I'impression ne constitue pas, en lui-méme, une faute de
Ia part de limprimeur, Mais, comme tout autre industriel
ou professionnel, un imprimeur est tenu d’apporter dans
Pexercice de son industrie ou de sa profession la diligence
et la conscience gn’on est en droit d’attendre d’un bon im-
primeur ; sa responsabilité civile peut donc étre engagée, si,.
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en dehors de l'impression matérielle, pure et simple, du
journal, il a commis une faute ou au moins un acte d’impru-
dence ou de légéreté; il est soumis aux régles de droit
commun. (Voir David, Zeitschrift fier Schuweiz. Recht, N. F.
XIII p. 663. — Conf. les législations étrangéres: France :
Dalloz, Supplément, vol. 13 p. 484 n° 1319, et Périodique,
1890, 2 p. 277; 1896, 2 p. 167. Fuzier-Hermann, Code civil
annoté 1896 p. 866. — Allemagne : Kleppel, Das Reichs-
pressrecht, Leipzig 1894 p. 377 n° 419 et 382 n° 4 —
Italie : Il Foro italiano 1900, 4 partie, p. 1417 n° 15.)

On ne saurait exiger d’un imprimeur, méme trés diligent,
qu’il fasse la lecture de tous les imprimés qui sortent de ses.
presses. Les idées émises dans un ouvrage scientifique ne
sauraient engager la responsabilité de limprimeur qui Vim-
prime et 'on ne peut pas supposer que celui-ci en fasse
Pexamen et réponde des diffamations qui pourraient y avoir
été introduites; en revanche, il y a d’autres publications
pour lesquelles il a des motifs sérieux qui doivent engager
a exercer son contrdle. Il pent se présenter des cas dans
lesquels il y a pour l'imprimeur impossibilité matérielle de
contréler des faits qu'il ignore. C'est ainsi que le Tribunal
fédéral a jugé dans l'arrét Gay c. Gailland et Amac_ker, le
14 juillet 1904 (non publié) que <« Yimprimeur devait étre
> mis hors de cause, car il n’a pas été démontré qu’il efit
pu ou qu'il efit dii se rendre compte, lui aussi, du caractére
illicite de l’article & la propagation duquel il & pu concou-
rir inconsciemment; en d’autres termes, il n'a pas été
établi que le défendeur Amacker efit connaissance des
circonstances dans lesquelles Gailland avait écrit et fait
paraitre son article du 1¢r décembre 1902, ni en garti-
culier qu’il st que cet article pouvait se rapporter a une
personne déterminée ; il ne saurait, en effet, §tre admis
a priori, et 4 défaut de toute preuve sur ce point, que 'le
défendeur Amacker était, lui aussi, au courant de I'histoire
de la demanderesse ou de la polémique de presse & la-
quelle cette histoire avait donné lieu ; et, dans ces .con.di-
tions, il ne peut étre rendu responsable d'une publication

VIR " )
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> dont il pouvait, de bonne foi, ignorer le danger pour la
» demanderesse. »

En l'espéce, au contraire, I'Imprimerie ouvriére de Genéve
avait des motifs sérieux qui devaient I'engager & exercer son
controle ; elle a di se rendre compte dn caractére illicite
des articles incriminés ou tout au moins des derniers d’entre
eux; elle devait connaitre les circonstances; elle devait
savoir quelles étaient les personnes visées; elle ne pouvait
pas, de bonne foi, ignorer le danger de _cette publication;
en deux mots, elle n’a pas agi inconsciemment en imprimant
les articles ineriminds.

Le Peuple de Genéve est Torgane d’un parti politique
militant ; il s’en prend aux choses, et aux gens personnelle-
ment ; il a déji ét6 'objet de nombreux procés en diffama-
tion; c'est ddja 13 un motif sérieux qui devait engager
I'Imprimerie ouvrigre & étre sur ses gardes. Un second motif
de grande importance lui aussi, est que la défenderesse ne
pouvait ignorer que Le Peuple n'a pas de personnalité juri-
dique, qu’il n’est pas inscrit au registre du commerce et que
son seul répondant était un éditeur responsable insolvable,
un homme de paille. Le manque de bonne foi de Pimprimerie
recourante découle du fait que, se déclarant innocente, eile
n’a pas signalé I'auteur ou la personne qui lui aurait remis
les articles & imprimer ; elle n’a pas offert de prouver Ia
réalité des faits rapportés dans les articles ineriminés alors
méme que I'éditeur responsable Catalan, dont I'intervention
avait été repoussée, avait offert de le faire et aurait pu lui
procurer les preuves nécessaires ; au contraire, elle a déclaré,
par P'organe de son avocat, reconnaitre I'entidre honorabilité
du maire et des adjoints de Plainpalais, prétendant que seul
le sieur P. était visé par ces articles; mais, ainsi qu'on le
verra plus loin, cette prétention est insoutenable. Du reste,
et cest 1a le fait qui trahit nettement la mauvaise foi de

PImprimerie ouvriere, aprés les premiers articles parus et
les protestations qu'ils ont soulevées, manifestations qui
n’ont pu lui échapper, elle a continué 3 imprimer les articles
suivants ; et méme aprés Iouverture du présent procss elle
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8, le 15 juiu 1904, imprimé l'article par lequel le sieur Cata-

lan, nouvel éditeur responsable, reprenait, en les répétant,

toutes les accusations contenues dans les articles précédents.

Dans ces circonstances ce n’est pas seulement une négli-

gence que la recourante a commise en imprimant les articles

inerimings, mais elle a su et vouly, elle a agi avec dol, et
elle est tenue, solidairement avec Pauteur juridiguement in-
connu des articles, de réparer le dommage qu’ils ont causé,
cela en vertu des articles 50 et 60 CO.

6. — C’est a4 tort que la recourante a prétendu que le

jugement et larrét confirmatif reposaient uniquement sur
les accusations contenues dans larticle du 15 juin 1905,

article paruz postérieurement a louverture du proc_és, ’et

gqwelle en a déduit que le prononcé qui la condamnait n a-

vait pas de base matérielle valable en droit.‘ Atprés avoir
posé la question de savoir si les articles incmmlflés, parus
dans le Peuple de Genéve, contiennent des allégati_ons men-
songeéres et des imputations calomnieuses, le tribunal de
premiére instance a dit: <« Toutes les attaques lancées dans

» les numéros des 11 mars, 14 mars et 16 mars 1905, sous
» des formes diverses sont résumées dans le numéro du
» 15 juin 1905 en des termes qui n’ont pas besoin de com-
> mentaire. » Il ne résulte pas de 14 que les instances can-
tonales ont ignoré les premiers articles seuls en cause ; mais
elles ont plus spécialement cité les termes employés dans
Particle du 15 juin, en tant que résumant les autres et
.donnant nettement leur interprétation. Ces articles eux-mémes
ont du reste le méme caractére que le résumé fait par le
Peuple lui-méme dans son article du 45 juin; il sufﬁt d’en
citer certains passages pour en prouver le caractére diffama-
toire : _
Article du 11 mars.. .. < Lorsqu'a la suite du Radical
nous avons dénoncé au public ce qui s’appela .le scandale
de Plainpalais, ce fut bien moins pour obt(?nlr des pour-
suites contre celui-ci ou celui-l& que pour faire la lumlerfa
sur les saletés de tous genres dont l'administration muni-
cipale de Plainpalais est le centre. M. P. était un des

¥ ¥ ¥ ¥ v
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» principaux représentants de celle-ci: pris la main dans le
» sac, il devait démissionner, et tout eit été dit. Mais M.
» Page qui avait imprudemment couvert fut trop orgueilleux
» pour céder.... Et le jugement de la Chambre d’ac-
» cusation frappe, autant et plus que P., tous ceux qui, dans
» leur zéle affairiste, I'ont couvert parce que d’anciens liens
» les attachaient 3 Iui. »

» ....Que M. P. soit acquitté ou non, la municipalité
» de Plainpalais est d’ores et déja econdamnée.

» ... . Ce que 'opinion veut, ¢c’est un coup de balai dans
» la mairie d’Angias. »

Article du 14 mars 1905: «. ... Quant i la mairie de
» Plainpalais, le cas est plus symptomatique; et il était
» fatal que cette administration d’affairistes se fit prendre
» la main dans le sac. Dans les achats et les ventes d'im-
» meubles, dans les expropriations ... . les précautions
» sont trop bien prises et le code est trop habilement c6toyé
» pour qu'il y ait des surprises de ce genre. Il n’en est pas
»> moins vrai qu'un affairisme éhonté préside depuis des
» anndes aux destinées de Plainpalais.

» . ... Dailleurs on I'a dit, la personnalité de M. P. dis-
» parait quelque peu. Nous savons tels témoins qui sont
> moralement plus accusés que lui!.... Ce n'est pas le
> seul secrétaire de Ia Mairie qui comparaitra jeudi devant
» le jury, c’est tout un régime, c’est toute une clique.

» C’est du tribunal éclairé de Vopinion . . . . que dépend
» cette affaire. Or, ce tribunal a prononcé et il a condamné.
» Et I'administration de M. Page n’en a pas appelé. »

Article du 16 mars: « — . ... M. P. s’asseoit au banc
> des prévenus et il y a certes quelgque chose de chogquant
> & le voir 14, tont seul, quand on sait qu’il n’est, en somme,
> qu'un bouc émissaire, chargé des péchés de toute la clique
» qui finit son régne dans le triste jour de cette audience.

» . ... Le premier témoin est M. Page, maire de Plain-
» palais. Sa déposition n’est en somme qu’un long, trop long
» plaidoyer plus encore pro dome que pour accusé. »

Article du supplément du16 mars: — « . . . . La lumiére
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allait étre faite sur la pourriture administrative de l:at plus
grande mairie du canton » .. .. < Ce qu'il faut c e.s§ ia
démonstration publique des malpropretés de la mairie »
.« L’andience de hier matin a marqué 1’eﬂ'ondre.-
ment de toute la cligue qui, plus encore que P., était
accusée. . . .
» Et c’est certainement faute de pouvolr condamner tel
» ou tel des témoins que le Jury a absous I'accusé. » .
(Vest avec raison que les instances cantonales ont jugé
que méme en faisant abstraction du ton violent et des termes
vifs employés dans ces articles, et en tenant compte de
Ventralnement auquel un journaliste peut céder dans une
polémigue, il faut bien reconnaitre que leur auteur a _de-
passé les limites d’une critique obJectw.e.‘ Les acc':usatl?n?
les plus graves sont portées contre la mairie de Plainpalais;
elle est accusée d’avoir commis des « saletés de tou‘s genres »,
des « malpropretés », d’avoir été prise <la main (}ans k?
sac » ; on laisse entendre qu'elle a « barboté » et.: « trlpo!:é »;
elle est accusée de s'étre livrée & un <« merecantilisme trl_om-
phant » et & un <« affairisme ¢honté. » Toutes ces accu_satmns
tendent & faire croire que la mairie a favorisé des 1ntér§ts
privés, au détriment des intéréts publies et que le.s. magis-
trats usaient de leur situation officielle pour faciliter des
spéculations d’intérét privé. .
* Ces accusations, pour autant qu’elles sont dmgé.es contre
la mairie de Plainpalais, ne reposent sur aucun fait }?rc}uvé
au procés. Méme les quelques faits isolés qui ont été .la,
cause de la procédure pénale dirigée contre 'le .secrétan:e
municipal P., ne justifieraient pas la généralisation opc.ér’ee
dans ces articles et les accusations portées contre la mairie.
Le prévenu P. du reste a été acquitté et le dosswr’ c’ox'lc'er-
nant cette affaire instruite contre un tiers n’a pas été joint,
par Pinstance cantonale, au présent d‘OSSiEI‘,' cela pour un
motif que le Tribunal fédéral n’a pas & revoir, savoir parce
que la demande en a 6té présentée tardivement. .
L’Imprimerie ouvriére ne peut pas pré-te.ndre que le sieur
P. était seul visé dans les articles ineriminés ; ceux-ci dé-
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clarent au contraire qu'il s’agit d'une < clique », d’un « ré-
- gime », d’une «administration d’affairistes», de < Padministra-
tion de M. Page. » L’article du 16 mars ajoute encore que
« M. Page, maire de Plainpalais », entendu comme témoin,
fait un discours pro domo, c’est done bien son < régime »,
sa < clique » qui sont visés.

1l n’est, d’autre part, pas douteux que c'est le maire et
ses deux adjoints qu'on veut atteindre. Il est établi, en fait,
que MM. Page, Bérard et Verdier s’étajent réparti les di-
verses charges de 'administration, conformément & la faculté
accordée par la loi genevoise, et il résuite de 13 que, tant
au point de vue Iégal qu’au point de vue du public, ce sont
eux trois qui représentaient et incorporaient Padministration
municipale de Plainpalais.

On ne saurait admettre, comme 1'a prétendu la recourante,
que le maire et ses adjoints n’étaient pas visés comme
hommes, mais que ¢’était uniquement administration com-
munale qu'on avait en vue; cette distinction subtile faite
entre le citoyen et les fonctions qu'il revét n’a aucune
valeur, au point de vue du dommage que peut entrainer une
diffamation du genre de celle dont IImprimerie ouvridre doit
répondre ; une accusation grave portée contre un homme en
sa qualité d’administrateur, rejaillit nécessairement sur cet
homme pris comme simple particulier ; I'atteinte portée a sa
situation personnelle est la méme, si ce n’est plus grave, i
raison méme de sa situation plus en vue.

La recourante a prétendu enfin qu'on ne saurait voir une
diffamation dans les accusations formulées par le Peuple de
Genéve, parce qu'aucun fait précis n’est énoncé dans les
articles en canse. Cette distinction, qui peut avoir une im-
portance au point de vae pénal, est sans importance en
regard des art. 50 et suiv. CO ; le dommage ou l’atteinte
portée 4 la situation personnelle, qui sont les seuls éléments
que doit prendre en considération le Juge civil, peuvent aussi
bien découler d’une accusation vague et générale, que de
Pallégation d’un fait précis.

7. — L’existence d’un préjudice moral causé an deman-
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deur par les accusations diffamatoires lancées contre I'ui, ne
peut étre contestée ; c’est, par conséquent, & bon droit que
les instances cantonales ont fait application, en ’espéce, de
Part. 55 CO. [l est certain que des calomnies telles que
celles qu'a imprimées Ia recourante, dirigées contre‘ un
magistrat, répandues dans le public par le moyen @’armf:les
de journaux, sont de nature 4 porter une grave atteinte & la
situation personnelle de ce dernier; elles doivent pr(?dulre
un effet douloureux sur lui. Le demandeur a dit souffrir mo-
ralement des diffamations répandues sur son compte, d’autant
plus que son honorabilité lui paraissait plus intangible. I} a,
dés lors, droit & une indemnité satisfactoire, alors méme
qu’aucun dommage matériel ne serait établi. ,
Le demandeur avait de plus invoqué I'existence d’un d?m-
mage matériel s’ajoutant an préjudice moral _subj. Le tnt?u-
nal de premidre instance a constaté que ce préjudlce’ matériel
n’était pas établi et a fait abstraction de cet élément. La
Cour de Justice civile a, en revanche, — sans du reste
modifier le chiffre alloué comme indemnité, — ajouté dans
ses considérants que le préjudice souffert par le demandeqr
< n'est pas seulement un préjudice moral tel que le pré\’r'olt
» lart. 55 CO, mais qu’il a aussi le caractére d’un préju-
> dice matériel, car il est impossible d’affirmer que les
» choses injurieuses et diffamateires publiées cpntre ‘les
» administrateurs de la commune de Plainpalais n.’alent.
» pas nui au demandeur dans I'exercice de sa profession. »
1l n’est, en effet, pas possible, dans des cas de’ce genre,
d’exiger la preuve, en chiffres, de la somme qu atteint le
dommage et il suffit que Pacte illicite dogve, & raison de sa
nature méme, porter un préjudice matériel au diffamé pour
justifier Papplication de I’art. 50 CO. Du reste la présente
action vise essentiellement 'application de I'art. 55 .C’O et
Part. 50 n’est qu’accessoirement invoqué; la quotité to-
tale de I'indemnité devra toujours étre fixée ex aequo et
bono par le juge, et la naturedd.u dommage est, dans ces
itions, une question secondaire.
601;11: I:es_ ins(’lcances cantonales ont, 'une et autre, fixé
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Pindemnité 4 accorder au demandeur i 2000 fr. Etant
doonées sa situation, la gravité des accusations portées
contre lui, 'honorabilité dont il jouit de 'aveu méme de la
recourante et la publicité qu’entraine la publication dans un
journal politique, le chiffre de 2000 fr. n’est pas exagéré et
il 0’y a d&s lors aucun motif pour le Tribunal fédéral de le
modifier.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est écarté et I’arrét rendu entre parties par
la Cour de Justice civile du canton de Geneve, le 19 mai
19086, confirmé.

67. Arfeil vom 29. September 1906 in Sadyen
Dolififde Gemeinde Sf. Gallen, KL u. Ber.-KL., gegen
Inder, Befl. u. Ber.-Befl.

Berufungsantrage : Vor Bumndesgerichi darf ecine Partei nicht Zu-

sprechung von mehy (als Kldger) oder Verurteilung zu weniger (als
Beklagte) beantragen, als sie vor der letzten kantonalen Instanz be-
antragt hat. Art.80 0G. — Vertrag Gber Herstellung eines Amis-
anzeigers mit beschrinktem Inseraten-Monopol. Rechitiche Natur
des Vertrages. Birgschaft fir die Verpflichtung des Konzessiondrs.
Einrede des nicht erfillien Vertrages. Schicksal der Forderungen des
Konzedenten im Konkurse des Konzessiondrs; Wirkungen des Kon-
kurses auf zweiseitige, nicht vollstindig erfilite Veririge. Art.
211, spez. Abs. 1 SchK@G. Art. 110 ff., 145 OR. Umwandlung des
Erfilllungsanspruches in das Erfillungsinteresse. Einreden dagegen.
— Stellung des Biirgen, Avt. 499 OR. — Berechnung des Erful-
lungsinteresses. Art. 116 Abs. { OR.

A Durdy Urteil vom 7. April 1906 Bat die erfie Wpypel-
Iations8fammer bde3 Obergerichtd bed RKantond Jiivich itber bie
Streitfrage:

nSit der Beflagte verpflichtet, an bdie Kldgerin 33,000 Fr.
oMebft Bind vom 19. Méry 1904 an ju Hezahlen 2
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erfannt :

Der Betlagte ift fdhuldig, der Klagerin 12,000 Fr. nebft Rind
3u 5 ¢y vom 19. Mary 1904 an u begahlen.

B. Beide Parteien Haben gegen bdiefed Urteil rechizeitig und in
gefeplicher Form die Berujung an dbad Bundedgericht ergriffen.

Die Kldgerin ftellt den Antrag:

Der Beflagte . Juder fei {dhuldig, an dle Kligerin 33,000 Fr.
nebit 5 0/, Riud vom 19. Mary 1904 an zu bezahlen.

Der Betlagte beantragt dagegen:

Die Klage fet nur im Betrage von HH00 Fr. nebjt Jind gut-
gubeiken, im dbrigen abjuweifen.

C. Ju der Beutigen BVerhandlung haben die Bertreter der Par=
teien fe auf Gutheifung der eigemen und Wbweijung der gegne:
rijthen Berufung angetragen.

Dad Bundedgericht zieht in Srwigung:

1. Die RKligerin fhlofg nad) voraudgegangener Submijjion
am 23. Oftober 1902 mit der Budgdruderet Wijer & Frey in
St. Gallen einen — von der Gemeindeverjammiung am 46. No-
vember gl. Jabred genehmigten — DBertrag ab, inbaltlich bdejfen
fih Wifer & Frey verpflichteten, ein amtliched Publifationdorgan
ver Stadt St. Gallen Berzuftellen uud tdglidh Herauszugeben, e
jedem in der Stadt Nievergelajjenen, jowie jeder Gejchaftdfivma
und jedem Buveau einer dffentlichen BVevwaltung unentgeltliy zu-
suftellen, alfe amtlichen Jnferate unentgeltlich aufunehmen und
per Kldgerin eine jabrliche fog. Kongeffiondgebiihr von 12,000 Fr.,
zablbar in vierteljabrlichen Raten von 3000 Fr. je auj Ende
eined Quartald, ju begablen, wogegen bdie Kldgerin die Pilicht
itbernabm, die {dmtlichen Befanntmachungen der Behdrden und
Beamten der politijhen Gemeinbe, influjive die tedynifchen Be-
triebe, und bes Bejirfed St Gallen dem Publifationdorgan zu-
guftelfenn und fie, bewor fie dort einmal erfchienen, feiner andern
Beitung 3u ifibermitteln. Der Bertvag begann am 1. Juli 1903
und war vor dem 30. Suni 1906 unfitndbar. Fiir die Forde:
vungen der Rldgerin aud dem Vevtvage leiftete der Beflagte am
7. November 1902 Bilvg: und Selbjtzabhlerfchajt bid jum Wari-
malbetrage von 36,000 Fr. Die Hevaudgabe bed Amilangeigerd
brachte Den Hevaudgebern Wifer & Frey von Anfang an ein
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