ZIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

——r e ——

Entscheidungen des Bundesgerichts als oberster
Zivilgerichtsinstanz.
Arréts rendus par le Tribunal fédéral comme
instance de recours en matiére civile.

I. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

58. AUsteil wvom 17. Juli 1906 in Saden Aug,
KL u. Ber.-Befl,, gegen Angf, Befl. u. Ber.-KI.

Art. 44 ZEG : Zum Erlass provisorischer Massnahmen im Sinne dieser
Bestimmunyg ist nicht das Bundesgericht, sondern frotz Anhdngigheit
der Berufung der kantonale Richter zustindig. Art. 78 0G.

Dad Bundedgeridht hat,
ba fich evgeben : *

A, Jm Chejdheidungdprozeie der Litiganten Har bag Oberge-
gevicht de3 Kantond Solothurn durd) Urteil vom 29, Mai 1906,
in Aufbebung ved bdie gamglihe Scheidung audfprechenden Ent-
fcheide3 der erflen Snftans,

exfanni :

Die Chejdeivungslage be3 Guftay Angft ift ved ginglichen

abgewiefen.

* Abgekirzt. (Red. f. Publ.)
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B. egen diejed Urteil hat der Kliger vechizeitig die Berufung
an ba3 Bundedgericht erflivt mit dem Begehren um Bejtitigung
0e8 erftinftanglichen Urteil3.

Wahrend der Pendeny der unten in Nr. 59 mitgeteilten Sadge
vor Bunvedgevicht Bat bdie Beflagte beim Bundedgericdht basd
Gejuch geftellt, e3 fei u verfiigen, baf bev Kldger fiiv den Unter:
Balt der Beflagten wilbrend der Dauer bed Ghefdyeibungdprozefied
eine monatliche limentationdfumme zu begahlen Habe, beginmend
den 1. April 1906.

D. Der RKldger und Berufungdfidger hat anj Abweijung des
Gejuches angetragen, und Ddabei vovab Ddie Ruldffigleit bed-
felben nody im gegebenen Stadium bded Progeffed beftitten ; —

in Erwigung:

Aud Art, 44 3CG, lautend : ,RNady Anhdrung der Klage
(vt 43) geftattet der Ridhter, wenn e8 verlangt wird, der
, Ghefrau, gejonvert vom Ehemann gu leben, und trifft iberhaupt
e fie bie Dauer bed Progefied in Begiehung auf den Unter-
Shalt ver Ghefran und bver Rinder die angemefienen Berfil=
Jgungen”, — fann bdie Buftindigleit bded Vunbdedgerichtd jur
Gntjcheidung ved vorliegenden Gejudy3 vev Bernfungabetlagten nicht
abgeleitet werden. Denn der ,mac) Anhdrung der Klage” er:
fermende RNichter fann gemdR dem angevufenen Art. 43 BEH
nur dev aur Gntgegemnabme der Ehefdheidungsflage fompetente
fantonale Midter fein, wihrend verfelde Art. 43, durdy feinen
Himweiz auf Act. 29 OF vom  Jahre 1874, weldher den
Art. 56 ff. bed geltenben OG vom 22. Miry 1893 entipridht,
bem Bundedgericht i Ehefheidungsfachen ausbriicflich nur bdie
ihm alg zivilvechtliche Berufungdinjtany allgemein eingerdumte
RKompeteny ver Uberprifung ber letinftanglichen Fantonalen
Haupturteile guweift. Jum gleihen Schiuffe fihrt ftbrigens audy
bie felbftindige Betrachtung der organifatorifhen Stellung bed
Bunbedgerichtd ald Berufungdinftang. Nady Art. 78 OG bleiben
qum Grlafje einftweiliger Berfligungen ,in Begug  auf bent
Streitgegenjtand” audy) todbhrend ver Anhlngigleit der Streil=
jache Bbeim Bunbdedgevicht bdie fantonalen Behdrden nadh MNaf-
gabe bver fantonalen Gefepgebung  audfhlielichy  guitdndig.
Diefe Borjhrift aber trifft, wenn audy nicht ihrem Wortlaute,
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fo body ifrem verniinjtigen Stun und Rede nas

anberweitige (0. §. nicht den @egenftanbsbeé @treﬁééazg ?giége‘i
bejchlagende), burch die Natur der Streitfache bedingte progefjuale
imagnfxf)men, wie fie fpesiell Art, 44 GG im Auge Hat. Denn
au"cf) }I)re Behandlung, wie biejenige'ber tn Avt. 78 Q@ aus-
brucfltcf)“no?gefef)enen Berfligungen, exfordert ielfady Feftitelungen
unb ﬂBurb.tgun.gen tatjadplicher Natur, weldse vorzunehmen ga@
i’?unbeﬁgemcl)t im Rabmen feiner bevufungaridhterlichen Befugniffe
(m%gfonbere nad) Mapgabe ver Art. 80 ff. OF) nicht in ver
Bage; ift, imb bie fiberhaupt vidhtigerioeife den den Parteien natur-
gemdip naf)er' ftebenden tantonalen Geridhtsbehirden itbertragen
mgrben. €3 ijt daber bagd ftreitige Gejud) an die U jeiner Beur-
teEIung an fid), gemdp dem fantonalen Progepredst in Berbindung
n}tt Aet, .43 3EE, juftindige fantonale Gevichtabehdrde zu
rté@.ten;' bie Kompetens derfelben zeffiect feineBweg3 mit der
?Better[ettnng ber Streitfache an a3 Bundedgericht, da ja die
ut Frage ftefenden proviforifhen Mapnahuen X)D;t dem  bei
ver Qinunbeéinftang penventen Entjdieide der Hauptjadje surdjous
nfta{ti)angig find, und Art. 44 IEG mit den Worten nady Hn-
Yrung ber Klage” offenbor nur vie Begriinbung und ”ben Beit=
punft be3 Beginnd bder fraglichen Kompeten3, nicht aber eine

geitliche  Befchranfung derfelben fnnerhald b 7
Auddruct bringen will; — balb vev Progefdauer, zum

befdhloffen:
Auf da3 Gefuchy der Berufungsbetlagten wird nicht eingetveten.



