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18. Arfeif vom 24. Wldrs 1906
in Gadhen Sdweiser Berband der Berfideruugsverivefer
und ~Beamben, Betl u. BVer-KL, gegen Fehring,
K1, u. Ber.-Befl.

Art. 716 OR, Verein zu idealen Zwecken: eidgendssisches und
kantonales Recht. Zur Beurteilung einer Klage auf Az&sschiwssef,ng
eines Mitgliedes ist das Bundesgericht (als Berctfungsi?zstqnz) nicht
kompetent. Art. 56 0G. — Art. 63 Ziff. 3 eod.

Dad Bunbedgeridht Hat,
nacgdent fich aud den ften ergeben:

A. Durdy Urteil vom 20. Degember 1905 Hat bie jweite %{p
pelfationgfammer ed Dbergerichtd bed Kantong HBiividh diber die
Streitfrage:

,SSft der von der Generalverfammiung bed Schweizerijden QSer‘j
banved ber Berficherunggvertveter und -Beamten am 7. Mat
41900 gefagte Befdhluf betreffend den Audjchluf ded Kldgerd
aoufaubeben 24

exfannt:

Die Klage witd in dem Sinme gutgeheifen, dap feftgeftellt
wird, der KlGger fei feit dem 10, Juni 1904 nicht mehr Mit=
gliec ve8 Scyweizerijchen Berbanbed Dder BerfiherungBvertreter
und -Beamten gewefen und daf ev dedhalb nady jenem Bettpunite
nicht mehr aud dem genannten Berbande hat audgejdhlofjen wer-
dent Fdmnen.

B. Gegen bdiefes rteil Hat der Beflagte rechtzeitig unbd in
ridhtiger Form die Berufung an dasd Bumndedgericht eingelegt mit
bem Antvage auf Aufhebung ded angefodtenen Urteild und Ab-
weifung der Klage; —

in CGrwdgung:

1. Der betlagte Verein ift im Handeldregijter eingetvagen und
Begwedtt nad) § 2 feiner Statuten: ,a) Hebung bed Standed und
,Eoroerung  ber  Berujdinterefjen. b) Befdmpjung von Mig=
orducben im Berfiderungdwejen. ¢) Sadilihe Belehrung in
JBerfiderungdfragen” ; gemdp § 4 ver Statuten fept ev jidh inds
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befonbeve aud) ,bie Befdmpiung der dag BVerficdherungdmwefen fo
Jhwer  {hadigenden Borfommnifje unlauteren Wettbewerbed”,
u. a. ,ba3 udfpannen von Berivetern, von unterzeichneten Ans=
Jirigen ober (in Lebendverfiherung) von Deftehendven Policen”
sum  Swed. Nady § 6 der Statuten fann jeded Miiglied feinen
- Nudiritt durdy fdriftliche Crflivung an den Wusdfdug nefmen,
wobet ber Wudtretenve fiiv dad laufende Kalenderjabr ,besiiglich
bed Jabredbeitraged” Baftbar bleibt, und mit vem udtritt jeded
Anvedht auf vad BVerband3vermbgen erlofdhen ift. Nach § 7 fonmen
»Mitgliever, vie zu berechtigten Klagen Unlaf geben....” auf
Yntrag ded Borjtanved durdy die Generalverjammlung audge:
jdhloffen werden. Dev Kliger war feit Beginn (Oftober 1902)
Mitglied und Vudftor ded beflagten BVeveind. Ende Februar 1903
ging gegen ihn eine Bejdywerde wegen Hudfpannung eined Agenten
ber  bejdwerdefithrenden Gejellfhaft (, Germania” Stettin) ein;
ev erbiett dedhalb vom Borjtand bed beflagten Berein3 eine Ritge;
eine weitere NRilge wegen weier newen Falle von ,verjuchter Ausd-
fpannung” (nad) Auffafjung bed Vorftanbed) erfolgle am 8. Wat
1904, Wi 10. SJunt 1904 ectlirte ber Kliger dem Prafjibenten
ped beflagten Bereind fdriftlich feinen Ausdtritt, nadhdem er wegen
eined neuen Falle3 von angeblich verjuchter Augjpannung jur
Rebe geftellt und ihm eine neue Befdhwerde gegen ihn in Aus-
fiht gejtellt worben war. Der beflagte Vevein ernannte einen
neuen Qudftor; der Kliger Hefecte die Kaffe und die Papieve ab.
Da3 Verfabren gegen bden Kliger wegen der leiterwibhnten Be-
fchwerdbefache wurde inveffen dburdhgefithrt, und am 7. Wai 1905
befdhlog die Generalverjammlung bded beflagten Bereind gemdp
bem Untrage bed Vorftanbed den Audidluf ded Kldgerd. Uuf
Aufhebung bdiefed BVefdhlujfed it bdie vorliegende Klage gevichiet,
bie von ber erjten Jnftanz abgewiefen, von ber gweiten Injtan
pagegen in bem aud Faft. A erfihtlichen Sinne gutgeheijen
worben ift. AB Aufhebungdarund Batte der Kidger in erfter
Qinie geltend gemacht, er fei gur Ieit, al3 ber angefodhtene Be-
jhlug gefagt wurbe, nicht mehr Mitglied ded beflagten BVerbandesd
gewefen und Habe alfo audy nicht mehr audgejdlofien werden
thunen; fodann Batte er mateviell beftvitten, daR Srimbde flir den
Nusjdhlug vorgelegen BHaben. Der Beflagte bhat die Richtigleit
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beiver DBehauptungen beftritten, und im ibrigen den Standpuntt
eingenommen, daf die Gerichte nicht befugt feien, Bejdhlirffe eines
Bereind aufyuheben, die nicht an formellen WMingeln leiden, fon-
vern jtatutengemdp ju jtanbe gefommen jeien. Dag Flagabroeijende
Urteil der erften Snftang beruht nun auf der Wuffajjung, der
Kiager habe am 7. Mai 1905 dem beflagten Berbande nody an-
gebdrt; die Statuten riumen der Genevalverjammiung die Befug-
ni3 ein, Mitgliever, die den BVerbanddgrunbddgen zuwiderhanbel,
aud vem Berbande audzufchliefen; diefe Befugnis witrde illuforifd
gemadyt, wenn ben Mitglieern bad Recht ugeftonden wiirde,
aud) nad) Cinleitung einer Unterfuchung bdaritber, ob Griinde fit
ibren Ausjchlug vorhanven feien, ihren Audtritt su ertliren.
Demgegeniitber gehit die weite Snjtan davon aud, der Kldger
Bobe feinen Austritt am 10. Juni 1904 gillig erfldrt und bed-
halb nicht nachiriglich nodh audgejdhlofien werben Hunen.

2. Hinfihtlich ved zur nwendung 3u bringenden Rechied hat
fidh bie erfte Snftany auf den Standpuntt geftellt, zur Entjcpei-
bung der Streitfache fomme Fantonale3, nidht eidgendijijched Redht
sur Unmwendung. €3 Handle {ih nm einen Berein ju idealen
Bweden, der fid) gemdf Wrt. 746 ON in3 Handeldregifter Habe
einfragen laffen. Durdy bdiefe Cintragung fei aber der beflagte
Bevein den BVorjdyriften ded fantonalen Redhted feinedwegd ging-
lidy entzogen, fonbern bad Bereindrecht fei vom eidgendjfifchen
Redht nuv infoweil beherefcht, al3 dev eivgendififche Gefehgeber
felber fiber beftimmte Punfte legiferieve; mit Begug auf die von
ihm nicht bebanbdelten fpegiellen WMaterien ded Vereindrechted vers
weife er auf a3 Pavtifulovredy!, wenn aud) nicht explicite, §o
body implicite. (Bergl. Huber, Schweiz. Privatredht I, S. 4156 |.;
Heusdler, Beitjchr. f. Schweiz. R., Teue Folge, VIII, &. 365 ff.,
398 f.; Hafner, Komm. 3. OR 1. Aufl., Anm. 8 gu Art. 716
OR,) Die Frage ded Audjdhlufied eined LVereindmitglieded, die
im OR nidht gevegelt fei, fei daber, fraft Bunbdedrechted, nadh
glivcherifchem Privatredht u entfdjeiven. Die gweite Inftang Jpricht
fich) tn ifhrem Entjcheide itber die Redhtdanwenbdung nidht aud; e3
ift jebodh anmgunehmen, da fie nad) bdiefer Ridhtung die Auj-
faljung ber Borinftanz ftilljhweigend billigt, anfonjt fie gewik
Beranlaffung genommen Hitte, ihr entgegen zu treten. Dag Er-
forbernid bed Art. 63, Riff. 3 OG, vaf in den fantonalen Urs
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teilenr, bie der DBerufung an dad Bunbedgevidht {abig find, an-
sugeben ijt, ,tmwieweit bie Entjdeidbung auf der Unwendbung eid-
gendifijher, fantonaler oder audlandijher Gefepedbeftimmungen
bernfit”, ijt vaber ald erfiiflt amgufehen, und von einer BVerbejfe-
tung de3 Mangeld oder einer Ridweijung nad) Art. 64 OG
-ift abjujehen; vielmehr ift davon audzugeben, daf audy bdie zweite
fantonale Jnftang in der Streitfache fantonaled Recht zur An-
wendung gebradyt Hat.

3. Die ABuldffigleit der Berufung hangt danad) davon «b, ob
biefe Ammwendung fantonalen Rechted vor dem eidgendjfijhen Redht
Stand Balte, d. §. ob bie Borinftany mit Redyt fantonaled Redht
aur Anwendung gebradht BHat und nidt eidgendffijded Redht an
veflen Stelle anguwenden wire; wdre fantonaled Recht zu Un-
rveht an Stelle von Bunbdedrecdht angewendet worben, jo lige
Bierin eine DBerlebung von Bunbdedrecht (Wrt. 5T OG) und bie
Berufung wive nady Wrt. 56 OG fiatthaft und bad Bunded-
gericht in der Sache felbjt suftdndig. Uber diefe Frage ift zu be:
merfen: Daf der beflagte Bevein ein ,LBerein zu idealen Bweden?”
ift, ift unbeftritten und unbeftveitbar. Ilber derartige Beveine ent:
Balt nun bad  eidgendifijche ON  fpeglelle Befitmmungen in
Art. 746, und war bejdranfen fidy diefe Beftimmungen auf die
Regelung ded CErwerbed b8 RNehtd der Perfdnlichleit — bdie
ourd) Gintragung ind Hanbdel3regifter erfolgen fann — und auf
a3 Sdicial ded Bereindvermdgend bei WuflBjung ded Vereins.
Alle ibrigen Redtdverhdlinifie jolder Leveine — indbejondere
die innere Organifation, bie NRedhte und Pilichten der WMitglieder
— jind im DBunbdedgeles iber dad ON nidht gevegelt. Diefe
itbrigen Rechtdverhaltniffe gehdren denn aud) in dad Sebiet ded
Rerjonenvehtsd, wihrend nur jeme vom OR fpesiell geregelten
Redtdverhiltnifie in bad Gebiet bded ,Obligationenredytd” ein-
fdhlagen; nun ftand aber bem Bund dad Gefegebungdrecht fber
va3 Perjonenveht bi3 jur Bolf3abjtimmung iiber die RechtSeinbeit,
pom 13. November 1898, nidht zu, und 3 ift {hon oud diefem
verfaffungdmapigen Suftande u fdliegen, baf bad eidgendijijche
Recht jene RechtBverhdlinifie der Beveine zu ibealen Jweden, die
e midht in Act. T16 fpegiell gevegelt Hat, nidst ergreifen wollte
Da3 ift benn aud) bdie in der jhweizerijhen Dofirin allgemein
Berrfhende Unficht, und e3 ift Biefiir auBer auf die von der
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erften  Qnjtang  angefithrten Wutoven lebiglidh nod) hinguweifen
auf Soldan, Le code fédéral des obligalions et de le drowl
cantonal, p. 164 et suiv. Die Wuffafjung der fantonalen In-
ftangen, dpaf fitr die Beurteilung ver vorliegenden Streitjache fon-
tonaled NReht zur Unwendung fomme, erweift fid) aljo ald zu-
treffend, und da3 Bumbdedgericht Fann demgemdh wegen fachlicher
Unguftandigheit auf bie Verufung nidht eintveten; —

erfannt:
Auf die Berujung wird nidht eingetveten,

19. Arteif vom 31. Wars 1906 in Saden
Gemeinde Wohlewr, K1 u. Ber.-K1., gegen Elekfrisitafs-
gefellfdaft Woblen A.-©., Befl. u. Ber.-BVefl.

Vertrag iber Riickkauf eines Elekirizititswerkes. Wem gehort der
Reservefonds ? Auslegung des Vertrages (und der Statuten der ver-
kaufenden Altiengeselischaft).

A, Durd) Urtell vom 21. Degember 1905 Hat dad Handeld=
geridht ve8 Rantond Wavgan idtber die Red)tdbegehren

Der Klage: ,C8 fei gevidhtlich fejtzujtellen und bdie Beflagte
obabe anguerfennen, baf bdie RKligevin bevechiigt fei, auf ben
»30. Juni 1905 jamtliche Aftien der Bellagten zum Preife von
#0600 Fr. pro Attie zu erwerben, und bdaf mit der Crwerbung
Joer Uftien bdie RKldgerin ofne weitered famtliche Aftiven und
»Paijjtven der Sefelljchaft ungejhmalert und ohne Audnahme
perirdt und in alle Redte und Pflichten ber Gefelljchaft, unter
yoem eingigen Borbehalte ded Anfpruched der Wltiondre auf den
JJeingewinn  aud dbem Betriebe wvom 1. Januar 1904 g
230, Suni 4905, eintritt?; —

Der Antwort der BVeflagten: ,E8 fei die Klage abju-
weifen”

erfannt:

Die Klage wird abgewiefen.

B. Gegen bdiefed Urteil hat die Kilgerin vedhtzeitiy und form=
ridhtig die Berufung an dad Bunbedgericdht evgriffen, mit bden
Antrigen :
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1. €3 fei unter totaler Aufhebung bed angefodhtenen Hanbel3-
gericdhtlichen Urteild die Klage uzujprechen.

2. Goentuell jei, unter pringieller Gutheifung der Klage, u
Gunften der DBetlagten Bhdhitend bder Beivag bed Nefervefonds
vorzubehalten, ber den ftatutenmdfigen Betrag dedjelben fiberiteige,

und fedenfalld fei, audh) wenn der Beflagten der gange Referve-

fondb3 vorbehaltent yoitvde, von dem Lorbehaltenen der Betrag der
ungewiigenden Abjdyreibungen auf Gritmdungdfoften und Affumn=
latoven ju Gunjten der Kldgerin abjuziehen.

3. Weiter jei eventuell iiber bie Vebauptung der Kldgerin,
daf bie Abjchreibungen auf den Gritmdungsfojten und Afumula=
toven nidgt genitgenbe feien (vergl. sub B 4 ber Replif), gevidht-
lige Grpertife anguorbiten und bdie Sache zu diefem Jwede zu
neuer Bebandlung an bdie fantonale Jnftang uridzuweifen.

C. Ju ver beutigen BVerbandlung bat dber Vevtreter der Kldge-
rin Gutheifung, der Berteter der Betlagten Abweijung der Be-
rufung beantragt.

Dad Bunvedgericht ziebt in Ervwagung:

1. Dem Progefle liegen im wefentlichent folgende Tatfadpen zun
Grunbde

Sm Sahre 1894 bilbete fidh in Woblen die beflagte ftien-
gefellihaft mit einem Aftienfapital von 140,000 Fr., eingeteilt
in 280 Aftien ju 500 Fr. Sofort nad) threm Suftanbefommen,
und gwar am 18, November 1894, {hiof bdie Gefelljdhaft mit
ber Kligerin einen Bertrag ab, nach weldjem die Kldgerin der
Betlagten ,bdie alleinige Kongefjion fiiv die eleftrijhe Beleudtung
yoer Dffentlidhen Strafen, Plise, Gebiude und alleinige Abgabe
Joont Qidht und Kvaft an Private und Sefeljchaften auf dem
,Semeindegebiete” erteilte. Die Beflagte verpflichtete fich dagegen,
wabrend der Dauer der Kongeffion fAmtlichen Bedarf an Licht
ud Kraft auf dem Gemeindegebiete in audreichender Weife u
befrievigen, und viumte ver KRldgerin ,bad Rudfaufdredt fiiv
pas gange Untermehmen” ein. Uber legtered Nedht wurde
vereinbart wa3 folgt: ,Wenn fich dad Wftienfapital in den lepten
,D Jabren nicht ober Blog gu 4 9/, verzinjt, fo ift die Sefell:
Jidaft gebalten, die Aftie um den einbegafhliten Betrag der Ge-
meinde abgugeben. Dev Ritcffanfdpreid ver Attie ift, fofern das
,Unternehnten in den lebten 5 Jabren eine Dividende von melr



