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fen will, — ein Rejultat, dbad allerbingd nicht vollftindig befrie-
bigt (vergl. Griinbut, S. 133; de Weiss, De l'expropriation,
®. 277 ff.), bad aber auf pofitivem Gejese Geruht.

8. Andy die lehte Cimwendung der RKldgerin: bder Untergang
vinglidjer Redte Babe nicht ftatt, wenn bdad belaftete Grunditiict
gar nidht jur Erpropriation verwendet werde, findet im Gefesse
feinen Anbalt3puntt,

9. Aud dem Umijtand endlich, baf dad Crpr.-Gef. gewifje Ar-
ten von dingliden Redhten, ndmlich die Pfandrechte, Grundzinfer
und RNehnten bejonderd behanbdelt — Art. 12, Schlugabiag ; Art.
14, Nbj. 2 am Schluffe — Fann nidhtd 3u Sunjten andever ding-
licger Rechte, fpeziell von Srundbienfibarfeiten, gefdhloffen werben.
Die Aufzdblung fpeziell der Pfandrechte und Grundsinfen in
Art, 43 und 45 fdlieht, wie jhon in Grivdgung 5 bemerkt, die
Gletdhitellung andever dinglicher Redhte nicht ans,

10. Jft fo vag binglihe Necht der Kldgevin durd) die Erpro-
priation bed Biertjhen Srunditicfed in devr Tat untergegangen,
o mup die Berufung abgewiefen werben.

Demmach hat bad Bunbdedgericht
exfannt:

Die Berufung wird abgewiefen und dagd Urteil ded Uppella=
tiond: und Kaffationdhofed ded Kantond Bern vom 6. Septerm=
ber 1904 in alfen Teilen Heftatigt.

II. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

3. Asteil vom 2. Febrttar 1905 in Sadhen
WMiillor, Befl. u. Ber.-KL., gegen Wiiller, K. u. Anfhl.-Ber.- K.

Beidseitiges Scheidungsbegehren aus einem der bestimmten Scheidungs-
griimde des Art. 48 GEQ. Stellung des Gerichies ; Verhdlinis der Schei-
dungsklagen zu einander. Verkdlinis des Ari. 46 zu Art. 47 leg. cif.

A. Durd) rtell vom 42, Jtovember 1904 Hat dag Oberge-
vidht be8 RKantond Lugern iiber die Recdhidfrage:
1. Jft die gwijdhen den Litiganten unterm 3. Oftober 1894
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oor Civilftanddamt Sug gefchloflene Ehe ded ginglihen zu {deiden
und der Beflagte ald der allein jhuldige Teil zu erBliven ?

2. Sind die aud ver She hervorgegangenen vier Kinder jamtlich
der Klagerin jur Crziehung und BPflege suguiprechen 2

3. Hat der Vetlagte der Kldgerin fir fich und die Kinder einen
jabelichen Wlimentationsbeitrag vor 1200 Fr., laufend ovom
Friebendvichtervoritand an, vorandzablbar in monatlihen Raten
von fe 100 Fr., mit Berzugdzind zu 5/, jeweilen feit dem
Tage ber Falfigleit an zu bejablen ?

4. Hat ber Betlagte der Kldgerin ihr eingebradhted Frauengut
im Betrage von 1000 Fr. zuriicuerftatten ?

5. Qft bad in der Wobnung bver Kldgerin in Root befindlidpe
Mobiliar der Litiganten der Kldgerin zuzujprechen ?

6. Hat Veflagter der Klagerin eine Cntjdhadigung von
10,000 Fr. jm bezablen mit Verjugsdzind zu 5 9/, feit dem
Frievendrichtervorftande ¢ — ober

1. Jjt bie wifdhen bden RQitiganten unterm 3. Oftober 1891
vor @ivilftanddamt Bug gejdhloffene Ehe gemdk Wvt, 46 litt. a
bed jdhvoeizerijchen Chegefeed ganzlidhy su jdheiden ?

2. Sit bie Klagerin af3 der fhuldige Teil zu erfldrven ?

3. Sind bie aud der Ghe entfproffenen 4 Kinber ber Wutter
be3 Beflagten, Karoline Wiiller geb. Fuvver in Solothurn zur
Bilege und Erziehung zu fibergeben ?

4. Hat die Rligerin fiiv die Pflege und Cvziehung der ge-
nonnten 4 Kinder einen monatlichen Beitrag von 30 Fr. 3u
fetftenn ?

5. Sind die famtlichen Begehren ber Kldgerin mit %Iuﬁnaf)me
bed Begehrend auf Ehejdheidung abzuweifen ?
evfannt

1. Die awijdhen ben Ltitiganten unterm 3. Oftober 1891 vor
Civiljtand3amt Sug gejdlofjene Che fei gevichtlich ded glmplichen
gejchieden.

2. Der Beflagte jei ald der allein {hulbige Teil erflart.

3. Dem Beflagten fei die Cingehung eined neuen Ehebiind=
niffed vor Ablauf von drei Jabren nad) der Scheidung unters
Tagt.

4. Die aud der ©he Hervorgegangenen vier Kinber feien der
Klagerin gur Craiehung und Pflege ugefprochen.



16 Civilrechtspflege.

5. Der Beflagte habe der Kldgerin fitr ficdh und die Kinder einen
jabrlichen Wlimentationsbeitrag von 900 Fr., wovon auf die
Klagerin 300 Fr. und auf feves Kind 1560 Fr. entfallen, su be-
ablen, loufend vom Frievensrichtervorftanbe an und verfallend
in vievteljihrlih vovauszahlbaven Raten von 225 Fr., verzingd-
lich su 59/, jeweilen feit bem Tage der Falligleit.

6. Der Betlagte habe ven Wlimentationdbeitvag fiir die Kldgerin
i3 ju veven allfalliger LWiederveveelichung, denjenigen fitr bie
Rinder 53 gum erfiillten 17. Alterdjahr dev eingelnen Kinder u
leijten.

7. ©ad in ber Wobhnung der Kldgerin in HRoot befindliche
Mobiliar fei der Kldgevin zugefprodien.

8. Der Beflagte BHabe der Kldgerin cine Entjchadigung von
3000 Fr. su begablen mit Berzugdzind zu D 0/, feit dem Frievens=
ridhtervorftanbde.

9, Mit ihren abweidhenben Begehren feien beibe Partelen ab:
gewiefen.

B. Gegen bdiefe3 Urteil Hat der Beflagie vechizeitiy und in
richtiger Form die BVerufung an dad Bunbedgericht ergriffen, mit
pen ntrdgen:

1. Die Klagerin jolle al3 mitfduldig an der Chejcdheidung er-
flact werben.

2. Der Klagerin fei die Cingehung eined neuen CEhebimd-
niffed fitr eine vom Bunbdedgericht zu beftimmende Seitbauer zu
unterfagen,

3. Die aud dber Ehe hervorgegangenen vier Kinder fefen der
grau Kavoline Witller geb. Furver, Mutter bde3 Beflagten,  gur
Grziebung und Pflege ju itbergehen.

4. Die Kldgerin habe fitr bdie Erziehung und Pilege ber ges
nannten vier Kinbder einen fihrlichen Beitrag von 360 Fv. bid
sum erfitlften 17, Alterdfabr der eingelnen Kinder gu leijten,

5. Das Vegehren der Kligevin, der Veflagte BHabe ihr einen
Nlimentationdbeitrag fiir fich und die Kinder u leijten, fei ab-
Fuoeifen.

6. Dag Begehren ber RKlagerin, der Beflagte babe ibr eine
Cntjdavigung zu begablen, fei abjuweifen.

Die Klagerin Hat anjhlupweife Wbdnderung der Difpofitive
5, 6 und 7 beantragt.
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C. Sn der Heutigen Berhanblung Bat der Bertreter ded Beflag-
fen die Berufungdantvige joiederholt und begrinbet. Der BVer-
treter ber Rldgerin hat Abweifung der Hauptberufung und Gut-
Beigung der Anfchlufberufung beantragt.

Dad Bundedgericht ieht in Crwigung:

1. Die Ltiganten vevehelihten fih am 3. Oftober 1891 vor
Civiljtanddamt Bug. Au3 der Che gingen vier heute nody lebende
Kinder Hervor. Sm Jahr 1903 wurde infolge eingetretener Ser-
witefnifje ein Ubereinfommen getroffen, wonady der Kldgerin ge-
ftattet wurde, fich mit den Kinvern nach Root Fu einer Sdhwefter
su begeben, whihrend der Beflagte fn Lugern ein Jimmer bejog.
Bon Lugern aud bejudhte bder Veflagte von Reit ju Zeit Frau
und Kinder in Root, Wm 29. Suni 1903 begab er fih in etwad
angetvunfenem Bujtanbe dborthin und jdhlug feiner Fraw vor, dasd
Bufammenleben wieder aufzunebmen. WI3 jich biefe deflen weigerte,
wenigftend fiiv fo lange, al8 ber Beflagte fich nidyt gebefjert habe,
verjeste ihr legterer einen Mefferftich in ben Hald und brade
davauf fidy felbev mit dem gleichen Meffer eine gefihrliche Wunbde
am Halfe bei. Diefer Tat wegen wurbe Miller feptinftanslih vom
Obergericht bed3 RKantond Jugzern bed beendigten Verjuched um
Lotjchlag, begangen bei befchrantter Bernunfttatigteit, jchuldig be-
funben und u einer Budthauditvafe von wei Jahren, fowie
sum Berluft ber biirgerlichen Ehren veruvteilt.

2. Der Beflagte hat zwar vor Bunbedgevicht nicht auddeind-
lidh Sdeivung der Ghe auf Grund von Art. 46 litt. a ded
DBunbdedgefesed iiber Civilftand und CEhe verlangt, jondern mur,
die Rligerin folle a8 mitjchuldbig an der Ehefcheivung evtlart
werben. Allein in feiner Antwort auf die Klage hatte er geltend
gemacht, die Kldgerin habe fich wiederholt, indbejondere im Jahre
1896 mit einem gewiffen . in T., ded3 Chebrudhed fhuldig ge-
macht, und dementfprechend beantvagte er, e3 fei die Ehe gemdp
Yvt. 46 litt. a ganglidy zu fopeiven. Ein ausbriid cher Berzicht
auf bdiefed ScheibungBbegehren bat nicht ftatigefunden, und in der
Bernfungderflavung ift ein ftillfdweigenver Berzicht umjoweniger
au erblicten, al3 ber Beklagte darin beantragt, e3 fei ber Kidgertn
eine Wartefrift im Sinne von Art. 48 aufzueclegen, eine Folge,
welde nach) bem faven Wortlaute bed Gefeped nur an Ddie

xxx1, 2, — 1905 2
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Sdyeibung ouf Grund von Art. 46 gefniipft werben fann. &3
liegt fomit nicht nur ein Scheivungdbegehren ver Rlagerin, jon=
pern audh ein jolches ded Beflagten zuv Beurteilung vor.

3. Dap vas auf Art, 46 litt. b und c geftibte Sdeibungds
Begefren ber Kl&gerin begrimbvet ift, bevarf angefifitd bed in
Grwigung 1 Bievor jufammengefaften unbeftrittenen Tatbeftanded
feiner voeitern usfithrung. ,

UAber audy ber vom Beflagten in Anfprudy genommene
Sdeidbungdgrund von Ast. 46 litt. a ift vorhanden. Dag Urteil
ber Bovinftan enthdlt gwar in diefer Begiehung nur vie Be=
metfung, e3 diiefe al3 erwiejen angefehen werden, baf die Kli-
gerin bie eheliche Trewe nicht buvchweg Dewahrt Habe. @3 unter=
liegt jeboeh feinem Suwoeifel, daf Yiemit die einjchlagigen Wnsfiih=
rungen der eriten Jnftang, bed Beziv3gerichted L[ugern, gutges
Beifent woerden wollten. Diefed Ffonftatiert, 8 jei bem Beflagten
ver Beweid vafiic gelungen, daf die Kldgerin fich im Jabre 1896
bed Ghebruches mit Lofomotiviithrer . in T. [dulvig gemadht
Babe, und e biirfe angenommen werden, diefe Tatjache fel dem
Betlagten evft tm Januar 1904 ur Kenntnid gefommen ; €3
fei fomit der Tatbeftand von Art. 46 litt. a vorliegend gegeben.
Dicfe tatiacliche Fefttelliung it nidytd weniger al3 aftemoidrig,
und dad BVundedgericht ift daber an bdiefelbe gebumben.

Run fahrt aber da3 begivi3gevichtliche Urteil folgendermagen
fort : €8 frage fich), welder Scheidung3grund die beidfeitigen
Sdeivungdbegehren wirklicy Berbeigefithrt Babe und inwieweit
jeve Partei angefichtd ihred eigenen BVerhaltend und der obwalz
tenbert Umftanbe Gevechtigt fei, den dev Gegenpartei auv Tait fal=
lenven Sheidbungdgrund geltend zu machen. Dev Richter gelonge
bagu, die Ghe nur auf Grumdb von Art. 46 litt. b unmd ¢ 3u
jcheiven, denu der Beflagte fei nicht berechtigt, fich auf den von
feiner Fraw vor Jahren begangenen Fehltritt su berufen, nadydem
er fich felbjt in bder gleichen Begiehung viel fchwerer bergangen
Habe. Sodann ware biefer Fehltritt wabridheinliy gar nidht vor:
gefommen, wenn bev Beflagte feine Pflichten ald Satie und Bater
gebnig erfiillt Bitte. Jevenfalld aber DBatte ber Febltvitt dev
Klagevin niemald gu einem Ehejcheibungabegebren gefithre, fons
pern er wive ber RKldgerin vom Beflagten vergiehen worden, wie
piefem feine eigene Schuld veriehen worden fei. Die Urfade bed
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Bujammenbrud)d bded Fomiliengliictd liege vormehmlich in ben
fittlichen @igenfchaften ded Beflagten. Neben bem furdytbaven BVor-
baben ded Beflagten, die unjdhuldigen Kinder beider Eltern 3u
Berauben, verjdhwinden die Febler der Kldgerin. Dad Obergericht
gelangt ebenfalld dazu, dle Che nur auf Grund von Art, 46
b und ¢ zu {deiven, und bemerft, 8 fei der Bellagte al3 ber
fulbigere Teil nicht bevechtigt, nachtvaglich in feiner Vevant-
wortung auf die Scheidungdflage jeiner Frau jeinerfeitd um Schei-
dung eingufommen. '
Diefe Auffafjung der Borinftangen muf old eine vechtdivrtiim=
liche Degeichmet werden. €8 fanmn feine Nede bavon fein, daf
infolge Erhebung der Scheibungstlage feitend de3 einen Ghegatten
ein bem anbern Teil juftehender Wnfpruch auf Scdheidung aufge-
boben werde, und ebenfowenig fann e8 fidh bei ber Anwendung
von Art. 46 bed Bunbde3gefeped davum Hanbeln, die Febler der
Ehegatten gegeneinander abjuwigen. Die Avgumentation der Bor=
inftangen berubt auf einer BVevweddlung ber in Art. 46 aufge-
3ablten beftimmten Scheidbungdgriinde, bei deven Borhanbenfein
die Che auf Begehren eined Chegatten gejdyieden werden muf,
einerfeitd, und dem in Urt. 47 angefiihrten fubfjididren Schei-
bungdgrund der tiefen Rerriittung bded ebelichen BVerhaltnijjes, bei
veffen Borhandenjein die Ehe gefdyieden werden fann, anbder-
feitd. MNuv bei der Amwendung bdiefer lebtern Gefegedbeftimmung

fommt e bepliglich der Frage, ob die Ehe gejchiecden werden foll,

auf den Grad ped Verfchuldens, jowie auf den Kaufaljujammen:
bang swijden den Berfeblungen eined jeden bder Ehegatten und
ber Serriithing bded ebelichen BVerhiltniffed an, und nur auf bdiefe
@gie@e%eftimmung begiehen fih bie Ulrteile bed Bunbedgerichies,
it benen audgefprochen ijt, daf bemjenigen (Ehegatten, welder.
gang ober vorjugdweife an der Berrittung der Ehe johuld ift,
bie Sdeidbungstlage nidht uftebt (vergl. indbejondeve Amitl.
Samml. d. bunbedg. Entjd., B, 1I, &. 274). Jm vorliegenden
Falle Yaubelt o8 {idh nun aber nicht um bdie Anmwendung von
Art. 47, fomdern um Ddiefenige von Art. 46 CEG. Jn diefem
Wrtifel wird einfach an Defiimmte Tatfachen die Folge gefniipit,
baf die Che aui Begehren eined der Ehegatten gefchicden werten
muf. Hienach bat jeder Ghegaite bei Borhanbenfein einer diefer
Tatfachen cinen Anfprud) auf Sdeidung, welder weber dadurd)
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beeintraditigt wird, daf dem andern Gatten ebenfalld ein folder
Unfpruch 3ufteht, nod) dadurch, daf diefer anbere Anfprudy jdhon
feitber geridhtlich geltend gemadyt vourde.

4. Gindb bemnad) tm vorliegenven Falle die Scheibungabegehren
beider Parteien gutzubeigen, jo ift die Che der Ritiganten auf
Grund von Art 46 litt. a, b und ¢ ginglidh zu jdeiden,
wad nad)y Art, 48 AL 1 von Sefehed wegen gur Folge bat,
baf feiner der beiven Ehegatten vor Ublauf eined Jahres
ein neued Ehebiindnid eingehen bdarf. Diefe Wartefrift ift im vor-
Tiegenven Falle, und gwar ofne dap ed biedbesiiglidher Parteian=
triige Beviiefte, mit Rickficht auf dad fdyweve Berfhulden beider
Teile auf vrei Jahre gu erftreden.

TWad die weitern Folgen bder Ehefdeidbung betrifit, Jo fehlen
pem Bundedgerichte die ndtigen Anbaltdpuntte fiiv die Beuvteilung
per Jrage, ob nad) dem einfdhligigen fantonalen Redjte die ver
Ghe entfproffenen Kinder, fiatt dem BVater obev der Wiutter, einer
Drittperfon, und indbejondeve der Wiutter ded Ehemannes, juge-
fprodjen werben Ebumen, eine Frage, von beren Beantwortung
itbrigend audh die Feftfesung allfdlliger Alimentationsbeitrige ab-
hangt. &3 empfiehlt fidh baher im vovliegenden Falle, die Sadhe
im Sinne ven Art. 83 OG an die BVovinjtany juritdzumweijen,
obne der Frage ndber gu tveten, ob died auch aud pringipiellen
Griinden gefdhefen mitfte *.

Demnady Hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Die Berufung bed Betlagten wird gutgeheigen und dad Uvteil
per Borinftany abgedndert wie folgt :

a. Die Che der Rtiganten wird gemd Klage und Wiberklage
nach Art. 46 litt. a, b und c ded Bunbdedgefehed fber Civilftand
und Ehe ganglich gejchieben ;

b. Sever Partei wird im Sinne von Art. 48 bedfelben Sefeped
eine Wartefrift von drel Jabhren auferlegt ;

c. Qm fibrigen wird die Angelegenbeit zur neuen BVeuvteilung
ber Folgen der Chefdheivung an die Borinftany uriicdgewiefen.

* Vergl. zu letaterer Frage: Urteil v. 20. Sept. 1902 i. S. Jacot c.
Jacot, A.S., XXVIII, 2, Nr. 44, S. 344 ff. {Anm. d. Red. f. Publ.)
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III. Haftpflicht der Eisenbahnen u. s. w.
bei Tétungen und Verletzungen. — Responsabilité
des entreprises de chemins de fer, etc.
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

4, Arrét du 26 janvier 1905, dans la couse
Bonnet, dem. et rec., conlre
Compagnie genevoise des Tramways électriques, déf. et int.

Accident survenu & un ouvrier d’'une compagnie de tramways en
installant une ligne téléphonique pour le compte de la Compa-
gnie. — Applicabilité de la loi féd. du ier juillet 1875
(resp. des chemins de fer) ou des lois féd. des 25 juin 1881
et 28 avril 1887 (resp. fabricants)? — Le jugement qui
statue sur l'applicabilité de l'une ou de Pautre de ces lois ne
constitne pas un jugement au fond dans le sens de Vart. 58,
al. 1 OJF, 2 ibid. — « Exploitation » des chemins de fer. Art. 2
loi resp. ch. de fer, art. 4 loi du 26 aout 1887. Art. 1, ch. 2, litt. c.;
Art. 2, al. 3 ibid. Concurrence des actions. — Accident
de construction, art. 1 Ioi resp. ch. de fer. — Renvoi a4 V'in-
stance cantonale pour établir la faute de la défenderesse, art.
82, al. 2 OJF.

A. — Le 29 juillet 1902, Frangois Bonnet, ouvrier élec-
tricien, au service de Ja Compagnie genevoise des Tramways
électriques, travaillait pour le compte de la Compagnie 4 I'ins-
tallation d’une ligne téléphonique sur le trongon Genéve-
Grand-Saconnex-Ferney ; le ou les fils devaient étre placés
sur les poteaux supportant déja le cible servant a la traction;
monté sur l'un de ces poteaux 4 l'aide de crampons ou
« grimpets », Bonnet était occupé A tirer les fils de la ligne
téléphonique lorsque, tout & coup, il glissa le long du poteau
et fut précipité sur le sol, en se faisant, dans cette chute,
des contusions fort graves sur les conséquences desquelles
il est inutile d’entrer ici dans les détails.

B. — Ensuite de cet accident, et par exploit du 12 no-



