476 Civilrechtspilege.

Begriindung ver Klage geltend gemacht habe, der vom Betlagten
zu erfegende Schaven ftehe ver Wechfelfumme gleidh, abziiglid
ser tm Ronfurje Grofmann Ffiv lepteve erhaltliden
Dividende, jugitglich ver Audlagen im Betrage von 211 Fr.
45 Gt3.

D. Gegen bdas Ucteil bed Hanbeldgerichtd Hat der Kliger
rechtzeitty und formrichtig dle Berufung an vad Bundedgeridt
erflivt mit dem Untrag: Dad Urteil vom 29. April 1904 auf-
subeben und den Betlagten gu verpflichten, dem Kldger 1974 Fr.
55 ©i3. nebft [ind zu 6 0/, feit 31. Mai 1903 umdp 211 Fr.
35 613, nebjt ing zu 5 0/, feit 9. Februar 1904 zu bezablen.

Der Shlubfap der der Berufung beigelegten Rechidjchrift
tautet: ,Der Streitwert betrdgt ftber 2000 Fr, invem die Hihe
,ber Dividende im Konfurfe dtber die Fivma R, Grofmann nicht
feftitebt.”

Der Betlagte Hat pringiptell Nidhteiniveten auf die Berufung,
coentuell Wbweijung derfelben beantragt.

Der Berufungsbeantwortung liegt eine Crflirung ded Konfursd:
amted Bafel bei, wonad) die mutmafliche Dividende im Konfurfe
fiber R. Grvogmann 10—15 9/, betragen wird; —

in €rwdgung:

Der gemif Art. 59 in BVerbinvung mit Avt, 53 b}, 3 und
54 O 3u evmittelnde Streitwert beldujt fich im vorliegenden
Falle, ba vie Binfen nach Art. 54 AGJ, 1 nicht in Betradt fallen,
auf 1974 Fr. 65 G183, - 211 Fr. 45 €18, = 2186 Fr., ab-
siiglichy bev zu evwartenven auf bie anecfannte Forderung bed
RKlagers tm KRonfurfe ved R. Grogmann entfallenden Divivende.
Daiy diefe Divivende grumdfaplich in Wbaug su bringen ift, an=
erfennt ber Berufungdtldger felber am Schluffe feiner Berufungs=
{chrift; dagegen jheint ev der Anficht gu fein, der Abug tdune
in casu dedhalb nicht ftattfinden, weil die Konfurgbdividende nody
nicht feftitebe. Diefer lestern Auffafjung ift nicht beizupflichten,
jonbern 3 ift auf bie bei ben Uften liegende Grflirung Dded
RKRonfurdamted abgujtellen, wonady bdie mutmailiche Konfurd-
divibende 10—15 ¢/, betragen wird. Selbft wenn nun die Divi-
bende mur von obigen 1974 Fr. 5 Ci3., nidht audy von ben
purd) dad Konfurdamt Bafelftadt anerfannten Binfen im Betvage

V. Organisation der Bundesrechtspflege, N° 63, 477

vort 90 Fr., bevechitet wird, und felbft wenrt vom Minimum ber
vom Konfurdamte in Ausdficht gejtellten Dividenbe, ndmlidy 10 9/,
audgegangen wird, fo betrdgt Hienadh der Streitwert dodh nur
2186 Fr. abzitglich 197 Fr. 45 Gt3. = 1988 Fr. 55 G613,
b. b. weniger al3 bdie nady Avt. 59 fiir bdie BVerufung an bdad
Bundedgericht evforderlichen 2000 Fr.; —

befchloffen:

Auf bie Berufung wird nidht eingetreten.

63. Arrét du 16 septembre 1904, dans la cause
Hoirs Decroux, dem., rec., contre Hoirs Glasson, déf., ind.

Recours en réforme, recevabilité : jugement au fond, art. 58 OJF.,

Les hoirs Decroux acquirent en 1904 un terrain & 'avenue
de Ia gare de Balle, en vue d’'y construire un batiment de
rapport. Les plans de cette construction ont été approuvés
par le Conseil communal, par la Commission du feu et parla
Préfecture de la Gruyére. La maconnerie et la gypserie ont
été adjugées 4 l'entrepreneur Folghera, & Bulle, la couver-
ture et la ferblanterie an sieur Régis, au méme lieu. Le béi-
timent devait étre terminé le 20 octobre 1902.

Dés le commencement des travaux, Jules Glasson, actuel-
lement défunt et auteur des hoirs Glasson intimés, a recourn
4 des procédés juridiques et administratifs qui furent suivis
d’une ordonnance dn Conseil d’Etat pronon¢ant la suspen-
sion des travaux.

Par citation en droit du 28 janvier 1904, les hoirs Decroux
ouvrirent action aux hoirs de Jules Glasson, et conclurent &
ce que ceux-ci fussent condamnés :

1° A les tenir indemnes de toute indemnité qui pourrait
étre allouée aux entrepreneurs de leur maison de l'avenue
de la gare, du chef des diverses suspensions de travaux or-
données, tant par les autorités judiciaires qu’administratives.

2° A payer en conséquence en leur lieu et place a M. Fol-
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ghera, entrepreneur & Bulle, 13123 fr. 30 c. et 4 M. Régis,
ferblantier & Bulle, 395 fr. 57 c. ou telles antres sommes qui
leur seront allouées.

3o A leur acquitter 3 eux-mémes une indemnité de 1500 fr.

Iis invitdrent au préalable Folghera et Régis a prendre
leur place au procés ou & se joindre en cause.

A D'andience du Tribunal civil de l'arrondissement de la
Gruyére du 27 février 1904, les hoirs Glasson, défendeurs,
s’expliquant sur les conclusions adverses ci-haut reproduites,
ont conclu préliminairement en ce qui concerne les deux
premiéres de ces conclusions, & ce qu'il soit prononcé que
Paction est inadmissible et que, partant, les demandeurs
doivent &tre renvoyés i mieux agir. IIs ont ajouté qu'ils s’ex-

pliqueront sur la conclusion N 3 dés qu’il aura été statué sur-

Pexception qui précéde, et ils ont déclaré en outre, & la
méme audience, faire opposition formelle, soit 4 1’évocation
en garantie, soit 4 l'appel en cause de MM. Folghera et
Régis. Les hoirs Decroux, de leur cété, ont conclu au rejet
des conclusions adverses et & I'adjudication de leur demande
d’appel en cause des sieurs Folghera et Régis. '

Par jugement en date du 26 mars 1904, le Tribunal civil
de la Gruyére a admis la conclusion prise par les hoirs de
Jules Glasson concernant ’exception d’inadmissibilité, et a
écarté 'appel en cause de Folghera et Régis.

Ensuite de pourvoi des hoirs Decroux contre ce jugement,
la Cour d'appel de Fribourg, par arrét du 15 juin 1904, a
prononcé ce qui suit: « L’hoirie Glasson est admise dans sa
demande de renvoi 4 mieux agir. La demande d’appel en cause
formulée par les défendeurs Decroux est écartée. »

Par déclaration en date dn 20 juillet 1904, les hoirs De-
croux ont recourt contre le prédit arrét au Tribunal fédéral.
Ils estiment que cet arrét, bien que qualifié d’incident, cons-
titne un jugement an fond quant aux deux premiéres con-
clusions prises par eux contre les hoirs Glasson, et n’est
incidentel que quant & la conclusion subsistant encore au
procés. Les recourants ajoutent que la Cour d’appel, en
déniant aux hoirs Decroux toute vocation et tout droit de
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prendre contre les hoirs Glasson ces deux conclusions, et en
écartant celles-ci du débat, a, par un motif exceptionnel il
est vrai, mais néanmoins définitivement prononcé sur les
dites conclusions ; si le Tribunal fédéral devait envisager leur
présent recours comme prématuré, les hoirs Decroux repren-
dront leur demande de réforme, aprés prononcé sur leur
troisiéme conclusion ; ils ne veulent pas s’exposer, disent-ils
4 la fin de leur recours, & voir opposer plus tard a celui-ci
une exception de tardiveté.

Statuant sur ces fails et considérant en droil :

Le recours apparait comme prématuré. Il y a lien, 4 la
vérité, de reconnaitre que l'arrét attaqué, malgré la teneur
de son dispositif, contient pourtant en réalité une décision
définitive en ce qui concerne les deux premiéres conclusions
de la demande. Néanmoins le dit arrét ne constitue point un
jugement au fond aux termes de lart. 58 OJF, contre lequel
il puisse étre recouru auprés du Tribunal de céans. En effet,
ainsi que le Tribunal fédéral I'a admis dans une jurispru-
dence constante, I'on ne se trouve en présence d’un jugement
au fond que lorsque le litige a été tranché dans toute son
étendue par P'instance cantonale ; en revanche, un jugement
senlement partiel, qul ne statue que sur quelques-unes des
conclusions prises en cause, alors que d’autres restent pen-
dantes devant la dite instance, ne se caractérise point comme
un jugement au fond, contre lequel il soit loisible de recourir
au Tribunal fédéral (voir arréts de ce tribunal dans les causes
Schweizerischer Typographenbund ¢. Wullschleger und Ge-
nossen, Rec. off. XXIV, 2, p. 937; Mertz c. Drosophore
Company Limited, ibid. XXV, 2, p. 548, consid. 3 ; Colliard
¢. Savoy et consorts, ¢bid. XXV, 2, p. 981, consid. 3, ete.).
Dans des cas semblables, au contraire, le recours au Tribunal
fédéral n’est possible, conformément au texte et au but de
la loi, que lorsque toutes les réclamations litigieuses ont fait
Pobjet du prononcé de Pinstance cantonale, et que le juge-
ment de cette dernidre présente le caractére d'un jugement
aun fond. Le recours contre le jugement au fond s’applique
alors aussi, conformément i 'art. 58, al. 2 OJF, aux juge-
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ments partiels qui ont précédé le dit jugement au fond, de
fagon que la partie recourante n’a pas i craindre une tardi-
veté de ce chef. Le présent recours est donc prématuré, le
recourant ayant d’ailleurs reconnu lui-méme qu'il n’a pas été
encore statué sur toutes les conclusions de la demande.
Lorsque l'instance cantonale aura statué entidrement sur la
troisitme de ces conclusions, elle donnera au dispositif de
son arrét la forme d’un prononcé définitif.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
pronence :

11 n’est pas entré en matiére sur le recours, celui-ci appa-

raissant comme prématuré.

LAUSARKXNE. — 1MP. GEORGES BRIDEL & (1%

CIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

I Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

64. rfeil vom 17. Wovember 1904
in SGadpernt Erben AWiivfenberger, Befl. u, Ber.-K1., gegen
LWitwe Whirtenberger, KL u. Ber.-Befl,

Ehescheidung, etc. — Bedeutuny der Scheidung von Tisch und Bett
41‘1‘-. 47 CEG. — Kompetenz des Bundesgerichts zur Ueberpm':}fung,
einer fir den streitigen Anspruch (erb- und familienvechtlicher Na-
tur) prajudiziecllen Rechisfrage eidg. Rechts. Art. 56, 57, 79 0G. —
Eidg. und kant. Recht hinsichtlich der Ehescheidung. 4rt. 49 CEG.

A. Durdy Urteil vom 19. September 1904 bat dag Oberge-
richt be3 Kantond Bug erfannt:

§3 fet vad fantondgerichtliche Urteil vom 25, Suni 1904 unter
Abweifung der Wibertlage bejtitigt.

Dad Urteil bed Kantondgerichtd Sug lautet :

1. Betlagtjchaft jei einzig pilichtig, der Kldgerin vag sugebrachte
Mobiliar und dag Bett ded Xaver Witvtenberger eigentiimlich,
eventuell ben Gegerwert in bar zu verabiolgen.

2. Betlagtjhaft fei fermer pflichtig, der Kidgerin die Halfte der
reinen  Berlaffenjdyaft ded Xaver Wirtenberger im Sinne von
§ 269 Abj. 2 bed gug. Crbrechtd in guten Werttiteln mit Depo-
fition beim Gimwofnervate Baar ju lebenslinglicher Nupniefung
su uberlajfen. '
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