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pap die Borteile 2ed angefodhtenen Redht3gejchifted der Firma
Sdyudel & Rabud ugefomnten find und dag beide Gefellfchafter
bie Benadhteiligungdabiicht ded Wolff bhaben fenmen mifien, daf
baber auch ber Beflagte paffiv legitimiert erfdheint.
Demunach hat bad Bundedgericht
evfanmt:
Die Berufung wird abgemwiefen und dad Urteil der 1. Appellaz
tiondfammer bed Obergevihted bed RKantond Rividh vom 25°
Suni 1903 in allen Teilen bejtitigt.

Bergl. augg Nv. 89, 90 und 91,

VI. Organisation der Bundesrechtspflege.

Organisation judiciaire fédérale.

89. Arteil vom 17. Dhiober 1903 in Sadhen
Cifeubuf, Betl. u. Ber =K1, gegen Woller, K. u. Ber.-Betl.

Voraussetzungen der Berufung: Hauplurteil, Art. 58 Org.-Ges. Ein
Urteil dariber, ob ein Schuldner zu neuem Vermdigen gekommen sei
— Art. 265 Abs. 2 Sch.- u. K.-Ges. — ist kein Hauplurieil.

Dad Bunvedgericht Hat,

ba fich ergebent:

A, Durdh Urteil vom 7. September 1903 Hat dad Kantons-
gevicht Ded Kantond St. Gallen fiber die Redhtdfrage

pe3 Rldgerd: ,Sft nicht gerichtlich zu evfennen, der Betlagte fei
SDftichtig, dem RKlager auf Grund ted Verlujticheined vom 6. Ja-
Jauar 1894, be3 neuen Vermbgendevwerbed und bed Arvefted vom
»17. Miry 1903, die Summe von 4042 Fr. 84 Gi3. nebit
#3in8 & 59/, vom Tage bed BVermittlungdvorftanded an ald
»Sduld anguerfennen unbd zu begahlen 2, und

bie Bor= und Gegenvehtdjrage ded Beflagten: ,Jft nidht gevidht-
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oIl gu erfennen, dev Beflagte habe fich auf bdie Streitfache nidht
peingulajen, eventueff fei die RKlage abzuweijen?”

. erfammt:

Die Klage ift gejdbitst.

B. Gegen diefed Urteil bat der Betlagte vechtzeitig und in ridh-
tiger Fovm dle Berufung an dad Bundedgericht eingelegt, mit dem
Untvag auj Abweifung der Klage, eventuell Abweijung ur Ieit.

C. Der Kldger ftellt die WAntrdge: Wuf die Berufung fei nicdht
eingutrefen ; eventuell fei {ie ald unbegriinbet abjuweifen; —

in Crwagung:

1. Der Progep berubt auf folgendem Sachverhalt: Der Kidger
war in dem am 21. Miry 1892 {iber den Beflagten erdfineten
Konfurd mit der Beute geltend gemachten Berluftjcheinforderung
von 4042 Fr. 82 €3, ju Verluft gefommen. Fiiv diefe Forde:
rung lief er Wrrefi auf ein dem Kldger duvch) Urteil ded Bunbdes-
gerichtd vom 27. Februar 1903 zugefprodhened Guthaben von
7069 Fr. 85 €t3. nebjt 59/, Rind feit 12, Augujt 1901 auf
Sohann Rohuer in Rebitein legen und Hob in der Folge Be- -
treibung und nady erfolgtem Nedhtdvorjchlag ded Beflagten Klage
mit dem aud Faft. A erfidhtlichen Rechtdbegehren an, Der Be-
flagte Geftritt und beftreitet dle Criften der Fordevung nidht, wobl
aber Deven Bollffvedbarfeit auf dem Betreibungdwege, indem ex
geltend madt, er Jei nicht zu neuem Levmdgen gefommen und
fonune Jomit gemdp Urt. 260 AH|. 2 Sdy.- u. K.-Gef. fiiv die
Berluftfcheinforderung nidht auf bdem Betveibungdwege bdelangt
yerden. Durd) bad eingangd mitgeteilte Urtetl Hat dad Kantons:
gericht bed KRantond &St. Gallen diefe Cinvedbe ded Beflagten wver-
worfen.

2. Danadh ift flar, bap nidt Beftand und Umfang der einge-
Hagten Forderung jtreitig ind, Jondbern eingig bdie Frage, ob der
Sdulbner zu newem Bermdgen gefommen jei und ob bedhald die
Jovberung gemdf vt 26D AL 2 Sdh.- 1. K.-Gef. gegen thn
auf dem LRege ber BVollftredung geltend gemadht werben dune.
Gin bierliber evgehender Entjcheid ift nun aber, gemif feftitehender
Prarid ve3 Bundedgeridhid (. Amil. Samml., Bd, XXV, 2. Teil,
©. bH1, Grw. 2 und bdovt citiecte), nidht ald Haupturteil tm
Sinne de3 Wrt. 58 b}, 1 Ovganif.-Gef. angujeben, dba er nidht
{tber ben eingeflogten Unfprudh) an fich, deflen matevielle Be-
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grimbetheit nady Erifteny und Umfang, fondern nuv itber defjen
Bollftredbarteit evgeht. Die Berufung gegen einen jolhen Cnt-
fheid ift daher gemdf der angefiifvten Gefepedbeftimmung unzu=
laffig; —

evfannt:

Auf die Berufung wird nidht eingetveten.

90. Arteil vom 23. Ohiober 1903 in Sadyen
Biirgin, KL u. Ber=KL., gegen , Helvetia, Shweiz. Anfall-
und Saftplidtverfidernugsanfialf, Betl. u. Bev.-Befl.

Voraussetzungen der Berufung: Streitwert, Art. 59 Org.-Ges. Ab-
erkennungsklage, Art. 83 Abs. 2 Sch.- u. K.-Ges. Zweck und Ziel.

Dad Bunbdedgericht Hat,
nadibem fich ergeben :

A, Duwrdy Urteil vom 28, April 1903 Hat dad Obergericht ded
Kantond Rugern iiber die Nedhtdjrage :

Sind bie Pramienforderungen ber Beflagten pro 1. September
1899, 1. Marz 1900, 1. September 1900 und 1. Mdérg 1901
mit je 450 Fr. nebjt Rind gerichtlich abzuerfennen ?

ecfonnt :

Die RKinge fei abgewiefen.

B. ®egen biefes Urteil Hat der Kidger rechizeitiy die Berufung
an ba3 Bunvedgevidht evflart, mit dem Untrag auf Sutheifung
ber Rlage. v bemerft babei, der Streitwert iberfteige 2000 Fr.
unb nady feiner Anjicht 4000 Fr., legt indeffen ,zuv BVorficht”
eine bie Berufung begriindende Jtecdhtdjchrift bei.

C. Der Bertreter der Beflagten erbebt in einer Bujchrift an
pa3 Bunbedgericht de Einvede der nfompeteny bdiefed Serichts-
hofed wegen mangelnben Streitwerted; —

in Erwiagung:

1. Bur Gntjdeidung der von Amtedwegen zu pritfenden, fbris
gen3 audh von ber Beflagten aufgeworfenen Frage dev Kompeteny
be3 Bundedgerid)td, die nuv weifelhaft fein fann mit Begug auf
ven Streitwert, fallt in Betracht: Laut Police vom 1. Mdrg 1899
Bat ber Kldger mit der Beflagten (einer Verfidherungsdgefeljchaft
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auf Gegenfeitigleit) eine Kolleftiv-Unfall-Berfierung (mit Dedung
bev gefelichen Haftpflicht) abgejehloffen zu gunften der im Bau-
gefchfte ded RKldgers, influjive Shgeret und Sdifftransport, an-
geftellten Perfonen, einfchlieRlich Bureauangeftellier, gegent bie ma-
teviellen Schavensfolgen firperlicher Betriebdunfille. Der Ber=
ficherungdvertrag wurbde vorlaufig feft auf die Dauer von 5 Jabren,
b D. Bi3 28. Febrnar 1904, abgefdhloffen. A3 Pramien wurden
feftgejest 75 0/, ber angenommenen Qobnjumme von 12,000 Fr.,
affo 900 Fr. per Jalr, over im ganzen 4500 Fr., sablbar je in
halbjhrlichen Pramien von 450 Fr. am 1. Mary und 1. Sep-
tember jeden Jahred. Jn ver Nadht vom 6./7. WMai 1900 brannte
bag Wohnhaus bes Kidgers famt Sigereigebiude und Lavenyiitte
nieder, und ber Kliger ftellte fich nun auf den Standyunft, ver
Berficherungdoertvag fei, famt der Mitgliedjchaft ded Kldgers,
gemd § 6 Biffer 4 ver Statuten der Beflagten evlofchen, wonady
bie WMitgliedfchaft bei ber Kolleftivverficherung erlifeht yourdy
Hufgabe bed Sefchiftes oder BVerlegung dedjelben ind Ausdland”.
Auch madste er geltend, nach dem Niederbrennten ded Gtabliffe-
mented, deffen Betrieb die Bafis der BVerficherung gewefen jei,
erjcheine dev Pramienanfah von 75 9/y, der Lohnjumme ald eror:
bitant und geradeu al3 unfittlich, fo daff der BVerficherungdvertrag
auch wegen Dabinfallend feiner wefentlichen Borausfehumngen und
wegen Unfittlichfeit aufgehoben fei. Die Bellagte forderte indeffen
bom Rliger mit Sahlungbefehl vom 5. Juni 1901 Bezahlung
ber finf erften Gemefterprimien, die fimtlich riicjtandig waven,
unb erbielt fiiv dle erfte Pramie befinitive, fitr die vier folgenden
Pramien (pro 1. September 1899, 1. Miry und 1. September
1900, 4. Mary 1901) proviforifhe Rechtddffnung. Davaufhin
bat ber Kliger die vorliegenve berfennungdtlage mit bem aus
Fatt. A eviidhtlichen Red)t3begehren eingeleitet, u deven Begriin=
bung er, joweit e8 die nach bem 6./7. Mirz 1900 falligen Primien
betrifft, den oben fury ffizzierten Standpunft einnimmt, wibrend
e gegenfiber den auf 1. September 1899 und 1. Mary 1900,
eventiell audy gegeniiber dem beiden fritferen Primien, Entjchibi-
gungsfordevungen von jufemmen 2082 Jr. 25 Gt3., Herrithrend
aud in feinem Gefhift vorgefommenen Unfillen in der Reit vom
Jult 1899 bi8 September 1901, jur Komypenjation verftelt.

2. Bwedt und Riel der Wberfennungsflage ved Art. 83 Ab[. 2





