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XII. Civilstreitigkeiten,
zua deren Beurteilung das Bundesgericht wvon
beiden Parteien angerufen worden war.
Différends de droit civil portés devant le Tribunal
fédéral par conventions des parties.

56. efeil vom 26. Juni 1903 in Sadyen
Siegler w. Bartholdi, KL,
gegen Aeth-Rigi-BabngefeMfdaff, Befl.

Anfechtunyg eines Generalversammlungsbeschlusses einer Aktiengesell
schafl betr. Verteilung des Reingewinns durch einzelne (Prioritdts-)
Altiondre. Art. 631, Abs. 2 0.-R.: Befugnis der Generalversamm-~
lung, in den Statuten nicht vorgesehene Reserveanlagen zu beschliessen,
sofern die Sicherstellung des Uniernehmens es erfordert, — Fest-
stellungs- und Leistungsklage. Anspruch der Aktiondre auf Dividende ;
Entstehung und Fdlligheit. Art. 626 0.-R.

A. Die Statuten ber Nftiengefelljdhaft der Weth-Rigi- BVabhn
Beftimmen in Art. 27

JRach Beftreitung jamiliher Loften, Unterhaltungd- und Be-
,triebafoften, der Berzinfung beftehender Unfeihen uud Vollziehung
Joer gefeslichen Amortijationen, foweit foldhe evforderlich, wivd der
SAlberjhup der BetriebBeinnafmen wie folgt vermwenbet:

,2. 10,000 Fr. fommen dem Erneuerungdfondd zu gut;

,b. durdy jibrliche Ginlagen 61§ auf 2000 Fr. wird ein Res
Jlevoefond3 gebilvet, 6i3 berfelbe bie $HBhe von 50,000 Fu. erveich
Jhaben witd.

,C. Bon einem Nberfhufy erhalten uerft bdie Priovititdaftien
S0i8 auj 41/,9/, Dividende jahrlich, und gwar erftmald fiiv vad
,Redhnungdfahr jhliegend mit 31. Degember 1889 etwaige us-
Jfalle in einem Jahre find denjelben jeweilen aud dem Reinertvag
408 folgenden Sabres, jedoch) ohne Jindvergiitung, su erjesen.

,4. ©3 folgt fobann bie udzahlung einer Dividende bid auf
#0%, an die Stammaftiondre.
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,€. @in etwa nody verbleibender Reft wirh unter vie Stamm:
Lund Priovitatdaftiondve gleihmifig pro rata bed Kapitald vevteilt.

oI Ote Generalverfammiung ift befugt, vor Berteilung der Di-
Joibenden zu bBefchlieen, auch foldhe FReferven angulegen, weldhe
St in den Statuten vorgejehen {ind, fofern bie Siderftellung
oDe3 Unternebmend o8 ecfordert.”

Divivenden Hat die Sejelljchajt bad erfte Wal pro 1898 aus-
gevichtet, und war 41/, 9, an bie Priorititdaltiondre. Damit
aber eine Divivende in diefem Betrage begahlt werben fonute,
muften dem auperordentlichen RNefervefondd 10,000 Fr. entnonunen
werben, Die Erdffnung der Linien Bug-Nrth-Goldan und Lugern-
Goldau bradyte eine bedeutende Befferung der Cinnahmen bder
Arth-Rigi-Bahn, und e3 bhatte lepteve beim Abjhluf der Bilan
auf 31. Degember 1900 einen Cruenerungdfonds von 45,939 Fr.
54 Gt3., einen orbentlichenn Nefervefond3 von 24,000 Fr. und
einen auferordentlichen Refervefond3 von 67,000 Fr. Im Jakre
1899 wurbe eine Dividenbe nicht audgerichtet, dagegen ergab dad
SJabr 1900 einen DBetriebitberjhuf von 45,955 Fr. 48 €13,
wa3d den BVerwaltungdrat vevanlafte, ver am 29. Juni 1901 zu-

Jammentretenden Generalverfammbung zu heantvagen, den nad

Abzug der Pajfivzinje und ver Ginlage in den orbentlichen Referve-
fond3 verbleibenben Reingewinn folgendermaRen ju vevwenden:
27,000 Fr. an die Prioritatdaftiondre; DO0O Fr. Wehreinlage

in den @Erneuerung3jond3d, 13,000 Fr. in die Sypegialveferve.
g 3

Die Genevalverfammiung, weldher gemdf Avt. 15 litt. a bder
Ctatuten bdie Feftiesung der Tividende und Bejhlugfafjung iber
bie Berwendung 8 Jahrednupend iberhaupt zufteht, bejdhlof
inded, eine Dividende nicht audzurichien, jondern von dem Rein-
gawinn 15,000 Fr. bem Ernenerungdfondd ald auferorbentliche
Cinlage, und 30,000 Fr. dem Spezialrefervefondsd juzumeifen,
Den Reft von 955 Fr. 48 €13, auj neue Redynung vorzuiragen.
Berwalter Suter in Sofingen gab namend einer Sruppe von
PriorititBaftiondren gegen diefen BVejchlufp Proteft zu Protofoll.

B. Mit Klagejdhrijt vom 1./2. November 1901 fjind nun
F. Siegler in Birich ald Snhaber von 300, und F. Bartholbi,
Kaufmann in Frauenfeld, a3 Inbaber von 60 Priovitdtdaftien
beim Bundedgerichte (gemdp ben Statuten § 33 und At, 52,



4h4 Civilrechtspflege.

3iff. 1 Organif.-Gef.) flagend gegen bdie Eefelljchaft der Avth-
Rigibahn aufgefreten mit folgenden Nechtdbegehren:

1. @3 fei der Befhluf der Seneralverfammiung der Beflagten
vom 29. Juni 1904, womit fte bdie zu einer Bevieilung von
41/, 9/, Divivende an die Priovitdtdattien aud dem Jahredertrignis
vont 1900 jur Verfiigung ftebenden 27,000 Fr. auRerorbentlicher
Leife in ihre Meferven gelegt Bat, ftatt fie dben Priovitataftien
als Dividende u verteilen, ald gegen Art. 629 O.=R. verjtofend,
aufgubeben. ~f

2. €3 fei die Beflagte zu verurteilen, die 27,000 Fr. nady-
teiglich sur Audzablung einer Dividende von 41/, %/, an bie
PriovitdtBattien u verwenden und demnady jeder PrioriidrBaltie
von 400 Fr., und fpeziell ben Klagern fir bdie ihrigen, den
Betrag vor 18 Fr. famt Bind zu 5%/, jeit vem 1. Juli 1901
it verabfolgen.

Bur Begrimdung Ddiejed Begehrend fiihren bdie Kldger im
wefenttlichen au3d : Mit der Veftimmung, daf dle Priovitdtdattiondre
vom Reingewinn in ecfter Ynie 41/, 9/, dann bie Stammnaftiondre,
mit Uudjdhlug der PriovitdtSaftiondve, 59/, erbalten und Heide
am Nejte gleichmifig beteiligt jein follen, Habe die Gefelljehaft
ben Prioritdtdaftiondven dle Jujicherung einer fo viel wie feflen,
bejcheidenenn Berzinfung geben twollen. €38 fei auch davauf Hingu-
weifen, dbaf die Veftimmung der Statuten, die Sefelljhajt Fonne
nod) weitere Refecven ald bie ordentlichen Dbefdhliegen, nicht biof
wie dle gleichlautende Bejtimmung bed Gefenned (Art, 631 UbY. 2
D.:=R.) an ble Bedingung gefnitpft jei, bdie Sidherjtellung des
Unternehymend miljfe e3 erfordern, jomdern baf fie aud), entgegen
ber Borfehrift itber die jihrliche Auffnung der ordentlichen Referven,

nidht vor der Beftimmung fiehe, ble wvon bder Berteilung der

Dividenden bandle, fonbern nacdy ihr. €3 fei damit ber auper-
orventliche Gharafter diefer Bejugnid und der jie beherrichende
Gevante augenjdeinlich um Hudorud gebracht, und ald bie
Meinung dber Statuten u erfennen gegeben, dap nuv in vdlligen
Audnahmefituationen ber Gefelljchaft die Unfpriiche dev Akiionire
auf Divivende und jpeziell der Anfprud) der Prioritdten auf bdie
erften ibnen bei der Gmifjion quasi al3 BVerzinjung in udfidht
geftellten 41/, 0/, burd) auBerordentliche Neferveftellungen ihnen
vereitelt yoerbert bitrfen.
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Jn rehtlicher Begtebung wird jobann bemerft

Nach Art. 629 O.-N. hade jeder Aftiondr Unjprudy auf einen
verhaltnidmapigen Anteil an dem Reingewinn, der nad) den
Statuten jur Bevteilung unter die Aftiondre beftimmi fei, und
¢3 beftehe nach den Statuten der Beflagten diefer Reingewinn in
bemjenigen Uberfchuffe ver BetviebBeinnahmen, der nach bev ordent-
lidhen Speifung ded Erneuernng3fond3d und bed Refervefonds nody
Bleibe. Nun rveidje dag BetriebFergebnid pro 1900 vdllig zu einer
Borvividenve von 41/,%, an die Priovititdafiiondre aud. Wohl
fiebe jowoBl nach dem Gefese (WArl. 631 A} 2 O.-R.) alg
nach § 27 litt. f der Statuten ber Betlagten bad Redyt zu, vor
Audzablung von Dividenden auferovdentliche Referven zu be-

fchliegen, allein died nur joweit, ald ,bie Siderftellung bdes

nternehmend e3 erfordere.” Der den Priorvititen gebiihrende
Dividenvenbetvag von 27,000 Fr. bdiirfe aljo nidht nad) freiem
Grmeffen und Belichen jtatt verteilt in die Rejerven gevoorfen
werben. Gutjtehe Bieritber Streit, jo Gabe nicht die Generalver-
jammiung den Streit zu entjcheiden, fonberm der Ridhpter. Nady
At 631 AGf. 2 O.=R. und § 27 litt. { ber Statuten liege der
Betlagten 0b, darzutun, dbaf die Siderjlellung ded Unternehmensd

" bie Bejdlagnahme der Dibidendengelver fiir die Referven erfordere,

und nicht den Kldgern der Beweid, baf bad nidyt der Fall fei.
Smmerhin wollen die Kldger diedfalld bemerfen: Die Erlaubnis,
bie Divivenbengelder fiir die RNeferven ju verwenbden, fei die e
ftattung einev Audnahmemafpregel und bitrfe nidt auddehnend aus-
gelegt werben. Der Wortlaut der Erlaubnid lafje ar erfennen,
bag fie gegen voriibergefende hohe Dividenben, nimlicdh gegen
Divivenden fich vichte, die durc) dad Eintreffen fich nicgt jo bald
wieber evneuernder Umfidnde grop audgefallen jeien, nidt aber
gegen fleine, normale ober gar Rinimalbividenden. Sie wolle
nicht joroBl die Ausdzahlung der Divibenden fiberhaupt verhindern,
fonbern fte nur vebugieven. Wenn e3 beife, bap vor Verteilung
der Divivenden noch Refevven befchloffen werden fonnen, jo wolle
pad boch eher jagen, bafg auf alle Fdle etwad verteilt werden
mitfle, ai8, 8 folle fiberfaupt feine Bevteilung erfolgen. Dev
Wortlaut der Crlaubnis ftelle jobann aud) villig auger Bweifel, daf
bie Befchlagnahme der Divivenden filr die Referven nidht jdhon
vann ftattfinden ditrfe, wenn vom Standpunite ded vorfidhtigen
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Kaufmanned aud die WMafregel ald nitblich und witnjhendwert
erfcheine, fombdern nmur dann, wenn bdie Lage bed Unternehmens fie
flechterdingd verfange, wenn fie notwendig fei. Endlidy tehen die
Rednungdablage, die Aufjtellung der Jahresbilang, die Rejerve-
ftellungen und die AuBzahlung von Dividenden bei den Aftien=
gefellfchaftens, die Gifenbahngefelljhaften jeien, nunmehr unter dem
RechnungBgefese von 1896, weldhed im eingelnen bejtimme, weldye
Budyungen und Mafuahmen diefer Unternehmen notwendig feien;
€3 fdreibe vor, nach welden GSrundidgen bdie NReferven bdotievt
werben joller, e3 mache bie uBzablung der Tividenden und ihre
Hihe von der Befolgung bdiefer BVorjdyriften abhdngig und jorge
pafiir, dag fein Franfen an Dividende audbezahlt werbe, ohne
bafy bie Aujfichtdbehirde, dev Bundedrat, fein Plaget gegeben habe.
Damit fel danm aber aud) die Frage, ob die Sidherftellung ded
Unternehmend die Ausfchiittung einer Dividende verbiete vder ge-
ftatte, fiiv die Cifenbahngefelljchaften geldft. Notwendig jeien aupers
ordentliche Referven Dbei einer Bilany nur, wo fie fir einmgelne
ftiven zu Yhohe Wertungen enthalte, deven Korreftur bann mit
ber auperordentlihen Refervenbildung vorgenommen werde. Die
Bilang dev Beflagten enthalte feine ,dubiofen”, feine mit BVerluft
bedvohten Poften. Daf fie auf Abjdhluf feine grdjern Bar- oder
Balorenbejtinde aufweife, ber Altivenitberihuf vielmehr wefentlic
im Baufonto ftee, fei entfernt feine Ndtigung gur Unterbriidung
per Dividenbe. €3 fomme bei Eijenbabhngefellichaften oft vor,
bag Der Ulberfohup der Uftiven fiber die Paffiven, ausd vem die
Dividende verabfolgt werbe, nidht in barem Gelve vorbanden fei;
pennod) fei bei folider Wertung der Anlagen bdie Tividende ge-
rechfertigt. Dag Rednungdgefe bHabe denn auch dle Babu-
gefellfchaften vom jeber ermachtigt, jebe Crweiterung der Unlage
auf Baufonto ju budhen und in bdie Wftiven der Bilang eingu-
fteflen. Die BVerwendung von Betrieb3itberjdhit{jen zur Crriditung
ober um Uusdbau einer Station ober zur Vermehrung ded Roll-
material8, wie e3 bei der Beflagten im Jahre 1900 vorgefommen
fei, bebeute feine unventable Werwendung, fonvern ein Mittel Fur
BVermehrung der Rendite, und Feinen Hufbrauch von BVermbdgen,
fondern eine BVermbgendumwandung. Wud) dad gelegentlich ge-
Hdvte Motiv, die Bilang von 1900 weife nodh eine fchebende Schuld
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auf vor 259,000 Fr., fei hinfallig. Bet dem Bermbgensitanve,
3u bem die Gefelljchajt mit den Jabren gelangt fei, bedeute eine
jdhwebende Schuld von diefem Betrage bei einem Aftivenbeftande von
61/ Millionen fhon an jid) feine Gefahr mebhr, Jondern Habe
ur den Nachteil hHihever Verzinjung. Uberdem Eirmten nach Aus-
ridhtung einer Dividende an die Priovitataattiondre noch 18,000 Fr.
al8 auferordentliche RNeferve vermenbdet werben. Aus all dem gele
Bervor, daf bie Streidhung der Dividende der Prioritdtdaktie will:
finlidy und nidht gevechtfertigt und nur erfolgt fei, um sub colore

Juris bdle Stellung der Stammaftiondre ju verbeffern.

C. Die Betlagte beantvagt Wbweifung der Klage und begriindet
diefen Untvag folgendermafen: Bon der , Rufidherung einer jo
viel wie feften Berzinfung” fei nie die Nebe gewefen und e3 fei
eine foldse el etner Priovitdt3attie begrifflich audgejchlofjen. Nadh
§ 27 litt. f ver Statuten ftehe der Generalverfammiung dasd
Redyt 3u, auRerordentliche NReferven angulegen. Uuf dad gegnerijche
Uvgument, da diefe Veftimmung am Sdiluffe ve3 § 27 itebe,
fomme nicht8 an, dba fa audbritdlich gefagt fei, daf folde aufper-
orbentliche Neferven vor Werteilung der Dividende bejchloffen
werdent . Edunen. Daf der Bejhluf der Genevalverjammiung ein
beveditigter gewefen fei, beweife die Tatjadie, daf bie BetriebBein-
nafmen im Jabre 1901 5§ Cnde November ca. 40,000 Fr.
weniger betragen al8 im Jabhre 1900. Die Bebauptung, dag der
angefochtenne Bejdbluf gefeh- und fraiutenoidrig jei, fei nnridhtig,
pennt dad Obligationenvedit geftatte audbriiflidh, baf dle General:
verfammiung iber ben Jabredgewinn ober einen Teil bedjelben
aud) in ber Weife verfiige, dbafp devfelbe zu auferorventlichen, in
ben Statuten nidht ouddridlich vorvgejchriebenen Abjdhreibungen
ober Referveftellungen verwendet werde. Ilberdied ftehe dev General=
verjammiung nady dem Lortlaute ver Statuten bie Befugnid zu,
dent gangen Neingewinn und niht Hlof einen Teil dedfelben 3u
olchent auperordentlichen Jeferven zu verwenden. Der Genevals
verfammlung fomme fraft gefeblicher Beftimmung allein die Kom-
peteny zu, Gber bie BVerwendung ded Jabhredgewinned Verfigung
s freffen; entjcheibend fei diedfali3 der Tille der Wiebrkeit dev
Aftiondrve, Die Aufftellung einer Bilang und die Bejchluiajjung
fiber ben Reingewinn im befondern habe nach allgemeinen fauf:

xx1x, 2. — 1903 30
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minnifhen  Grundiigen zu  evfolgen. 3 gebe bieriiber 'feine-
ftarren, fiiv alfe Berhiltniffe paffenven und unter allen umitar.xbm
anguienbendent Regeln. €3 wittbe ju unevtriglichen Berhiltnifien
jitgren, wenn wman iber bie Frage der Ungemeffenleit bort Be:
wertungen, Abfchreibungen 2¢. in jedem f}aﬁe ben gangen Jnftangen-
sitg eined gerichtlichen Berfabhrens ecdffnen wollte. €3 fomme a(fp
lebiglich davauf am, ob ver Bejchlup ver @enerarner)c_xmmfung bie-
ber lebtern gefepte Sompeteny diberjchreite. Sel bied wc{;t ver %}a['l,
jo fdmme dle Unfechtung eined perartigen Bejdhluijed nnb" bie
Forberung auf Auszahlung einer Dividende nicht damit begrimbvet.
werden, baf die Vewertung eined Kontod ber von den berufenen
Organerr der Gefelljchaft feftgefetstent, vevidbierten unbd von ber Ge-
neralverfammbing genefmigten Bilang unangemefjen ober zu Hody
pder zu miedrig fet. Sum namlidgen Refultat gelange man, wenit
man audgeben wolle vor dem Recht auf Dividenbde, baé.lebem,
eingelnen Aftiondv fraft feiner Mitgliedfchait suftehe. Der eingelne
Aftiondr Habe weder einen Anfprud) auf eine Beftimmte Quote
pe3 bilangmipigen Neingewinned, nodh Tonne Dexfelbe ber[ange}t,
bafy ber gamge Jahredgewimt guv Bertetlung geBrac[?t ‘fverbe. @"tn
folcher Anfpruch beftehe vielmehr nur beziiglich dedjenigen é)ftem=
gewinned, weldher vom bev Generalverjammiung 3ur %ertetlung
beftimmt und audgefhieden werbe. Der eingelne Wttiondr {;.@e bie-
Befugnia, durdy feine Abftinumung bet dev Teftiegung be}* @fnfbenbe-
mitamwirfen, allein die Auditbung feined Redhted auj Dividende:
unterliege, wie jeved Mitgliedjchaftdredyt, ben Bejelitffen der Ge-
nealverjammiung. Unter jolchen Umftinden treffe die Kldger die
Beweislaft fir die bebauptete nfechtbarfeit ded vem ber &eneval=
verjammbung innerhalb ihrer gefenlichen un_b ftatutarifyf;en %kfug:
niffe und Kompetengen erlafjenen Bejhlufied. Uljo nicht die Be-
fagte BHabe den Beweid zu erbringen, bafy die Anordnungen u}m
Befchlitfje der Genevalverfammlung audy opporiun nnb' angemef!en.
feien. @8 fei oburchaud nidt ridhtig, dap es fich Bier um eine
Ausnahmemagregel Hanvle. Die Beftimmung ved § 2’? 11_tt.t
ftehe, wie beveitd bemerft, gu ben fibrigen Beftimmungen in einem
anbern Berhilinifie a3 vem vom einer Audnahme guv Fegel.
Litt. £ fpreche von einer fafultativen, die iibrigen %efﬁmxgungm}
aber von einer obligatorifchen Feferveftellung. Nody unridhtiger fet
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bie Behauptung, daf litt. £ nuv eine Verfitrgung der BVorzugs-
dividenbe geftatte. it den LWorten ,vor Berteilung der Dividende”
wolle body ficherlihy gefagt werben, dafy die Generalverfammiung,
bevpr itberhauypt die Berteilung von Dividenden in Betradyt fommen
fonne, ben vorhandenen Reingewinm zur Unlegung befonberer

" Referven verwenden bditrfe. Die Frage, ob bie Sidperftellung bded

Unternehmend die Wnlegung bejonbvever Neferven verlange, fei eine
Frage, welde burdy die Genevalverfammiung nad) den im fauf-
minnifhen Verfehr geltenden Srundfdgen und vom Standpuntte
be3 orbentlichen unt vorfichtigen Kaufmanned aud gu beurteilen
fei, und nicht vom Standpunfte dedjenigen ausd, ver ausd jeiner
Aftienbeteiligung einen mbglichjt grofen Nugen jiehen yvoolle,
Unter feinen Umiftdnden Ednne dad Redmungdgefes makgebend
fein dafiir, ob bie Bovaudjepungen der litt. £ von § 27 der
CStatuten vorhanden felen ober nidyt. Weber bdiefed Gefe, noch
pa8 Obligationenvedyt, verbieten, baf die Statuten weitergehende
Borfdriften aujftellen zur Konfolidierung und befjern Funbdierung
eine3 Unternehmend, Cine Anfechtung bed in JFrage ftehenden
Bejhluffed wire uuv damm uldfjig, wenn in demfelben eine
offenbar argliftige Handlungdweife gegeniiber den Prioritdtdaktio-
ndven [egen, oder wenn Jich derfelbe nidht mebr im Gebiete ver-
nitnjtiger  Erwdgungen bewegen wilrbe. Died fei indbed nidht der
Fall und fpegiell fei die Huffnung der Feferven nicht etwa des=
Balb bejhiofienn yworden, um die Priovitdten vom Divivendengenup
audzufdlfiefen, 6id und fo lange audy den Stammaftiondven etwasd
gegeben werben fdnne. Die RKldger anerfenmen mit Recht, daf
aufserovdentliche Referven bet einer Bilanz da notwendig feien,
wo- fie fiiv einzelne Aftiven zu hobe Wertungen enthalte, deven
Kovreftur bann mit der anferordenilichen Nefervebildbung vorge-
nommen werbe. Diefe BVoraudjebungen liegen in casu in der Tat
vor und e3 werde ber Beweid durdh) Crpertife bdafiir angeboten,
pag bie Sidjerflellung ded Unternehmend bdie befdhlofiene Neferve-
ftellung abjolut verlange. Bur Unterftitbung bdiefer leptern Be-
Bauptung fithrt die Betlagte u. o, aud: Dev Baulonts, dev im
Safre 1895 6,173,609 Fr. betragen Habe, fei bid Ende 1900
auf 6,475,180 Fr. angejtiegen, wad jahrlide Abjdyreibungen in
Fovm von Referveftellungen ndtig madje. Die vorhandenen Re-
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ferven fjeien nun abjolut ungenitgend, zudem ftehen biejelben in
ber Hauptfache (ediglich auf dem Paypler. Fingig der orbentliche
Refervefoursd vor 24,000 Fr. fei buvch einen Kaffabeftand und
Wevtichriften gedect, bdie anbern beiden Jords won Fujamumen
142,939 {v. beftehen blog al3 Guthaben auf dem Baufonto,
begw. jeten in dem Baufonto enthalten, voad {ibrigend audy die
Kliger anevfennen. ({iber die Berwendung diefer Fouds, bero. die
Bermehrung ved Baufonto, madt jobann bie Beflagte ndbeve An=
gaben.) Die Sidjerftellung bed Uinternehmend verlonge dafer int
ver Tat, dap die Beiviebditberfchitffe nicht fitr Divivenden vers
yoendet, foudern fo lange guritcEbehalten yoerden, 618 die Gefelljchaft
ftber ein mipiged -eigened Betviebstapital verfiige. Dabei fei ju
betonen, daf audh danu, wem de angefocgtene Bejchlufy Leftehen
Bleibe, ben Meferven noch gar fein baved Geld oder LWerttitel Ju=
geroiefen werden Ednnes.

D. Su ihrer Replit erldutern pie RKiger ihr Klagebegehren
babin, dap unter dem Goupon, der gegen oie Dividende audju-
bandigen fei, ber von 1899 gemeint fef, weil fiiv ein Sahr bad
Radbesugdrecht beftehe, uud fitfren gegeniiber ben Unbringen er
Yntwort i der Hauptade aud: Dem eingelnen Aftiondr frehe
fiberall bad Redyt au, Einfpruch zu evheben, wenn fiir eine auiers
ordentliche Bevwendung ded Neingewinnes, wie fie in casu geplant
fet, die gefebliche wnd ftatutarijche Bovaudfegung feble, d. §. wenn
pie vom Gefese und ten Statuten verlangte Sefafrbung oder
Motlage ver Gejellfchaft nicht vorhanven fei, vooviiber eingig der
Richter gu entfcheiden Habe. Undernfalld wive dev eingelne Attiondr
pdllig rechtiod umd der LBilltiw der Mehrbeit per btiondve aus-
geliefert. Art. 631 ABj. 2 O.:R. (und die Statuter) enthalten
Blof eine Ginfdrintung diefer Gavantie, indem, wie gefagt, die
augerorbentliche  Referveftellung nuv  eintreten piirfe, wenn Dbdie
Sidherftellung der Gefelljchaft e3 erfordere. Sollte die Anslegung
ber Beflagten richtig fein, fo wive €3 jo in bad villige Ermefien
per @eneralverfammiung gejtellt, bie Dividenden 3u flivgen ober
gang zu unterbritcen, foll3 fte fih nuv dagu entjchlieRe, fie fitv
aufevorventliche Tteferven 3u verwenden. Die beziigliche Borjdrift
bejage abev gerabe ba3 Gegenteil. €3 fei aud mit ver Serechtig=
feit unvertriglich, wenn von zwel fireitenden Parteien dev einen
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bie Nolle bded NRidhterd ugeteilt ywerben wollte, und ed wire die
von der BVeflagten behauptete Kompeteny der Genevalverjamminng
nur pann angunebhumen, wenn dbad Gefes jie quddridlicy ftatuierte.,
S;teran fet um o mebr feftzubalten in einem Falle wie dem vor-
ltegenden, o efne die Minderheit bildende Nangtlajie von Attiondren

bad Opfer der auerordentlichen Neferve bringen follte, Die Feit-

]i‘eﬁung ber Abjchreibungen in bder fAhrlichen Bilang bdiivfe dbamit
nicht gufommengeftellt werben. Mit der Feftjesung der Bilang,
b. f).. ben Ubjdhreibungen, Gabe die Generalverfammlung ihre Be-
fugm? ber Fejtitellung per majora erfhdpft; mit den bort Be-
fhloffenen  Abjchreibungen fei bdle Wertung bder Wftiven und
~‘Ba;‘fib_en ourdy die Genevalverfammiung ald ridhtig erflavt, und
bavaui fdnne nidt melhr uriicfgefommen werden. Dad Gefel
fellﬁer fenme die Wbjchreibungen nur ald3 Vermbdgendtarievungen,
ti!&')t. ald Nefervenr. Die Kompeteny fitr die Wbjchreibungen (die
Seftftellung ber Bilang) fei fadhlich gang verjdhieden von bder
.f?ompeteng firr auBevordentlidie Meferven aud dem BVevmdgend-
ufferf?buf; diefer Bilang, WAber auch in Bejug auf die Wbjhteibungen
fel bie Kompeteny der Genevalverfammlung feine fcf);:anfenlofe,
fondern finbe ihre Befhrantung dburd) den Begriff ber Abjchreibung
al3 Wertermittlung, denn fese fich die Generalverfjammiung fiber
ven Begriff ver Abjchreibung weg, . §. nehme fie unter dem
Jtamen Abjdyreibung nicht eine Wertung, fondern eine fiir jeder-
mann }'iéfgfﬁare ftarfe Unterwertung vor, fo jtehe auch jhon im
Qi'fsfff}retﬁungﬁnerfai)reu ber gefhidbigten Minderbeit dad geridhtliche
CinjprudhBrecht gegen einen joldhen Mifbraudy zu. Da3 Argument,
bag dev eimgelne Aftiondr #berhaupt fo lange feine Dividende ver:
Imyrgqen und einflagen fonne, al3 bdie Genevalverfammlung eine
:‘D‘mibenbe nicht bejchloflen Habe, fei ebenfo ungutreffend und Habe
mit dem materiellen Dividendenanfpruch nichtd su tun, fondern
nur mit bem WMoment feiner Falligheit. Der materielle Divivenden=
anfprad) aud Art, 629 DM, fei — feine Vevedhtigung vovaus-
gefelst — gegeben, jobald die Bilang feftgeftellt beyw. bie Jabres-
vedymung  abgenommen und fiber die BVerwendung ded Gewinned
Befhluf gefafit fjet. Tavauf, ob der Bejdhlufp den HUnjprudy an=
erf’erfne ober negieve, fomme nichtd an. Aud) bei Uudzablung der
Dividende an die Priovitdten entfpreche die BVermdgendlage dev
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Gefellichaft immer nod ben Borjduijten ved Rechnungdgefepes,
2ad eine weitere Referveftellung, ald die Sidherheit ved Bahnunter-
nemend evforvere, nidht verlange. Die Audjepungen, die die Ve-
flagte an igver Bilang madye, jelen augenjdeinlich unbegriindet.
Die Bermehrung ded Baufontod in den leften jinf Jahren, weldher
einte bebeutenve Steigerung ded BVerfehrd gegeniiberftehe, beveute dodh
eher eine Berbejjerung denn eine BVerfhlimmerung der Lage ber
Gefelljchaft, indem fih ja bdie BetviebFeinnahmen von 1897 an
um civea 45 0/, vermehrt Haben. Wudy fet der Baufonio nicht zu
Hodh Dewevtet, fibvigend fet diefe Wertung von dev Genevalver:
jammlung gutgeheigen worden. Die Audfepung, die Referven
ftinben i3 auf 24,000 Fr. lediglich auf dem Papier, jei eine
Berfenmung ded Chavakterd dev Referven, denn bdiefe letern jiecten
im Tlberfchup ded Terted ber Unlage und diefer Uberfdhuy fet
wirtliches, ventabled Bevmdgen. Auch bei andern Unternehmungen,
und fpestell bei allen Bahnen, jeien die Teferven jum grdften
Teile nicht in Kapitaltiteln, fondern in bem freten Wert der An-
lage ausgewtefen, und va3 Gefep verlange auch nichtd anbdered.

E. Sn ver Duplif balt die Betlagte an allen in der Klage:
beantwortung angebracgjten Bovbringen feft und offevtert fiiv die
Ricptigheit derfelben den Beweid durch Crpertife. JIm weitern
proteftiert fie gegen bdie in ber Replif vorgenommene Klage:
dnberung fowie gegen die Bindpflicht. Bezitglich ded letern Puntted
bemerft bie Beflagte, dafp der Divivenbdenanfprud) der Attiondre
fich exft dann in ein ForderungSredht verroandle, wenn die Gripe
ber Dividende durdy die Genevalverfammlung eventuell durch ge-
vidhtliched Urteil feftgeftet fei.

F. Den in Saden beftellten Crpevten, Herven Lffler, Diveftor
ber ThHftalbabn in Winterthur, und A. Qaubi, Divettor ber Sitd-
oftbahn in Livendweil, ijt die Frage ur Begutachtung vorvgelegt
worden, ob die Sidherftellung ded Bahnunternelhmend e3 erforberte,
baf ber gange Reingewinn von 1900 a8 auperorventliche RNejevoe
juiictgelegt wuvde, eventuell weldyer Teil davon. Dad den Parteien
in Abjchrift mitgeteilte Crpertengutachten fowmmt zu dem Schlujle:
,Bon bem gefamien, 45,955 Fr. 48 Gtd. betragenden Attivjalon
ber Gewimt= und BVerluftrechnung auf 31. Degember 1900 hatte
bie Summe von 24,955 Fr. 48 €13, guriidgeftellt werden jollen,
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und gwar 20,000 Fr. ald eigentlihe Riidlagen behufs Sicher-
ftellung bed Unternehmend im Sinne von § 27 litt. £ ver Sta-
‘tuten, und 4955 Fr. 48 Gis. al3 Saldovortrag auf newe Redy-
mug gemd Ufance und Borgang in frithern Sabren. An die
Prioritdizaltiondve Ditte dann verteilt werben fonnen der Betrag
oo 21,000 Fr. ober 31/, 0/, ved Prioviidtsattientapitald.” NAuf
?le Ausfiihrungen biefed Befindend wird in der rvehtlichen Gr-
frterung eingetreten yoerben.

G:. Bon den Parteien Yaben eingig die Kidger dad3 Gutadhten
bemangelt, obne indeffen bejtimmte Grlautevungsdfragen 3u ftellen.

H.'éBei ber Parteiverhandlung vom 30. Mai 1903 Haben bdie
Partetvertveter ihre in den Rechtdichriften geftellten Antrige wieber:
Holt. Der Vertveter der Beflagten fiihrt dabei aus, vie Klage fei
-eventuell abzuweifen in dem Sinne, daf der Retngewinn pro 1900
in den Crneuerungsdfond3 zu legen fef.

- Dad Bunvedgeridht zieht in Grwigung:

1. (Rompetens.)

2. Wit ihrem eviten RedhiBbegehren verlangen die Kldger n-
gliltigerfldrung  be3 Befhluffes der (Generalverfammiung vom
9. Juni 1901 DBetrveffend DBerteilung ded Reingewinned fiir vad
'39[)1’ 1900, den fte al8 gegen Art. 629 O.N. verftofend be-
geichnen. Sie maden damit dad jebem Uftiondr juftehende An-
fechiungdrecht gegen gefep- und ftatutenwiovvige Befchlitfle der Ge-
'ner.qlberfammlung geltend, madyen von ihrem Mitgliedfchaftsrechte
auf Beobadhtung von Gefes und Statuten SGebvaudh, Diefe An-
f{ecf)mngéflage, bie audy nach eivgenbifijhem Obligationenvedit
;ebem Aftiondr jujteht, und aud feiner Weitglievjhaft folgt, ift
— entgegen der Fegelung im newen deutfdhen Handeldgefesbudhe
§ 271 (vgl. aud) bag alte deutjche Handeldgefesbuch, Avt, 222 in
Berbindung mit Art, 190 a), und im Unterfchiede von der Ver-
-antwortlidhfeitsflage gegen bdie Berwaltung und die Griber,
Arvt. 670 O.-RN., — weber an eine Frift nodh an befondere
Formlichfeiten gebunben. Der Jnbalt diefer Klage, wie er im
erftfn Rechtdbegehren audgedriictt ift, gelhit auf Ungilltigerfldrung,
Aufhebung eined Velthlufjes bder Generalverjamminng, muf aljo
al3 Jeftitellungdanfprucy begeichnet werden. Daneben verlangen

bie Rldger mit ihrem pweiten Rechidbegebren eine Leiftung, er-
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Beben fie eine aud der Gutheiung ded eviten Rechtdbegebhrens
unmittelbar folgende Leiftungsflage. Jmwieweit diejer Anfprudy
nach eibgendijijchem Obligationenvedyt uldffig und begritndet ift,
ift weiter unten zu erdrtern.

3. Der angefodhtene Befdhlug der Generalverjammbing it
fihy auf die, mit Art. 631 Ab}. 2 O.-R. iventijche Beftimmung.
in § 7 litt. f ber Siatuten, wonadh die Genevalverfammiung
befugt ift, vor BVevteilung der Dividende auch folde Referveanlagen,.
welche nicht in den Statuten vovgefehen find, ju bejchliefen, jo-
fern bie Sicherftellung ded Unternehmen3 e evfordert. Borabh
fann nun diefem Bejhlujle nicht ehoa entgegengebalten wevben,.
— wad bie RKidger fibrigens felbft nicht tun, — durdy die vor-
audgegangene Genehmigung ber Bilang und der Jahredrechnung
per 31, Degember 1900 Habe die Genevalverfammbung feftgeftelt,
bag ein Neingewinn von 45,955 Fr. 48 Gt3. zur Verfligung
ber ftiondve ftehe, und e3 gebe baber nicht an, daf nun ent-
gegen diefer genehmigten Bilang ein andever Bejdhluf, dev feinen
Reingewinn zur BVerfligung ver Wfiiondrve halte, gefakt werde.
Gegen bdiefe Argumentation ift gu bemerfen, daf der Vefhlug der
Generalverjammiung  itber Anlegung von Spezialreferven und
GCinlagen in ben Grneuerungdjondd eber materiell eine Hufhebung
ver frithern Bilanggenehmigung bebeutet, in bem Sinne, dafy ein
ju verteilender Reingewinn nicht vorhanden fei. (BVgl. Cntjdhei-
pungen bed Reich3gecidhts in Civilfaden, Bd. IV, &. 102 ff.)-
Steht jo bie Genehmigung der Jabhredvedhuung und der Bilang
mit dem angefochtenen BVefhluffe der Generalverfammlung nicht

in Wiberfprudy, fo ift nunmehr diefer Bejhlug mateviell auf feine-
Anfechtbarfeit Fu prifen. Hiebel ijt voverft der Stundpuntt der

Klager abzulehuen, der dabhin geht, den Prioritdtdaftiondven ftehe
unter affen Wmjtanden ein Redht auj Dividbende zu, fobald ver

Erneuerungd= und der Refervefondd in ber ftatutavifchen Hohe

(litt. a und b ded § 27 ber Statuten) gefpiefen feten ; dag Redyt
gur Unlegung vonr Spezialveferven fei jubfididr, ftehe dem Redhte
ber Aftiondre auf Augridhtung einer Divivende nach, wie fich vied

jhon davaud ergebe, daf Ddie Detveffende Veftimmung fidh am.
Sdluffe ved § 27, ver bvie Berteilung der BetriebFeinnahmen

regelt, befinde; e3 fdune fiberhaupt mebr nur von einer Reduftion
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ald von einer ganglihen Aufhebung bed Dividendenvedhted ber
Priovitdtdaftiondre dle Rede fein. Diefer Auffafjung der Rlager
Jteht dhon Der Wortlaut ver Beftimmung, die fich mit Wet. 631
ABY. 2 O.-0. inhaltlich vet, entgegen. Abex audy dem Sinne
nad) famn thv nicht beigepflichtet werden: inbem bdie Statuten,.
libereinftimmend mit dem Gefege, ein Redyt der Genevalverfamm:
lung, auch nicht in den Gtatuten vorgefehene Sypezialreferven 3
bejhliegen, aufftellen, jhvdnten fie dbamit dad et der Aftiondve
auf bie Dividendenguteilung notwendigerweife ein. Diefed lepteve
Redyt ift jener im Snteveffe der Uttiengefeljchaft aufgeftellten.
Befugnid der Genevalverfammlung der Natur ber Sadhe nad)
untergeordnet. Dagegen ift den Klagern darvin beiutreten, bdaf
bad gefepliche (und ftatutarifche) Redyt ber Generalverfammiung,
vor Bertetlung der Dividenve die Anlegung von i ver Slatuten
nk.id)t vorgefebenen Referveaniagen zu belchlieRen, genitpft fff an
eine bejtimmte BVovausfeung, indem bdied nur gelheben Tanm,
wenn und _infoweit die Sicdberjtellung de3 Unternehmend 3 ev-

forbert. Daf diefe Voraudfebung vochanven jei, ift vidtiger MWn-

it nad) von ver Beflagten Gefelljchaft, die auf die Beftimmung

geftigt eine Cinfchrantung ved Anfpruches ver Aftiondre auf die

- Dividenve yornimmt, ju beweifen. Unriditig ift Hiebei ver Stand-

punft der Kliger, e8 mitfie fich gerabesu um eine Jtotlage ober
eine Gefihroung der Gefellfhaft Hanveln, e3 geniigt vielmehr, bajz
vom Gtanb:punfte einer vorfichtigen, die Gegenmwart und Rufunft
n8 Auge fafjenven Gefchajtdleitung bdie Unlegung devavtiger
Speialveferven geboten evjcheint. Auf vder anvern Seite widerfpricht
audy die von ber Beflagten vevtretene Auffaffung, die begliglichen
Befchlitffe tonnen nur angefodhten werben, wenn darin gevabezit
eine argliftige Hanbdlungdweife (hier gegenitber ven Prioritits-
aftiondven) Yegen ioitvbe, dem Wortlaut und Sinn bed Sefenres.
Der Wortlaut jehliept ein freied Belieben ver Genevalverjammiung,
eine willtiirlige BVerfligung aus. Die Genevalverfammbung darf
pen Aftiondren den Reingewinn nur entziehen, wenn und joweit
bie Sidherftellung ded Unternehmend ed erforvevt; e3 muf alfo in
irgend einem Puntte eine Unficherheit, Unguldnglichteit in finan=
steller Hinficht vorhanden fein, Fraglich fann dabei fein, ob e3
an der Gefabr irgend eined Nachteild gentige, ober ob die Crifteng
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ver Gefelljhaft bebroht fein mitfle. Jm Jweifel wird bem Ver-
figung3rechte der Genevalverfammliung und dem Bejtreben, bdad
Unternefmen u fonjolidieven, ficdjersuftellen, gegeniiber bem Be-
ftreben auf Grreihung eined baldigen Reingewinned ver Vorzug
au geben fein; immerhin ift su beachten, dap dad Gejep die Be-
fugnis bder Genevalverjammiung injofern einjhrantt, al3 e3 jidh
aquddbridft, die Unlequng von Spezlalveferven ditvfe injoweit bee
{hloffen werben, al3 die Siderjtellung bed Unternehmens e3
evfordere, aljo jedenfall3 bloge Winjdybarfeit nidht geniigt.
Dabet it nidht aufer Aht zu laflen, baf 3 jich fiir die Seneral-
verfammiung febr DHiufig nicht darum Banbdelt, einfach Schlitfie
aud gegebenen Tatfachen 3u ziehen, fondern dbavum, Urteile iiber
Gituationen abjugeben, Uber die Frage ber Swedmdpigleit und
208 Mafed ift in erfter Lnie dad Crmeffen bev Generalverjamm:
fung mafgebend., Kommt 3, wie BHier, fiber die Frage, ob Ddie
Giderftellung be3 Unternehmend die Anlegung won Spegialve:
Jerven erfordert, yum Streit, fo ift objeftiv, in ber Regel an Hand
einer Grpertife, dad Bovhanvenjein diefed Momented zu pritfen.

4. Wird nun von diejen Geftchtdpunften aud die Frage geprit,
o0 im vorliegenden Falle die Generalverjammiung ihre Befugnifie
in einer Weife iberjchritten Habe, die gegen Gefep und Statuten
(Art. 6314 AG. 2 O.-R. wno § 2T litt. £ ver Statuten) vevs
ftoke, jo evgibt fich folgenved: Die Grpevten, demen im Einver-
jtanonifle wmit den Partelen bdie sub Faft. F mitgeteilte Frage
vorgelegt yorden ift, Haben die Bafnanlage und dad Rollmaterial
einem Angenfchein untevsogen und aufer dem bau- und betriehs-
tednifthen Sujtand auch) unterfucht, o6 ta3 Unternehmen auf
Gnde 1900 1iiber bdie erforderlichen Wittel zur Erfiillung bder
ftatutarijchen und gefeplichen Verpflichtungen, jowie gur orduungd-
gemifen Fortfiihrung bded Betviebed verfitgt Habe. Sie find mun
jundchft dazu gelangt, davzutun, daff der Erneuerungsfonds den
Borjdriften ved Cifenbabn-Rehnungdgefeed von 1896 nidht ent-
fpveche, und Derechnen den Fehlbetrag bdedfelben auf Enbve 1900
auf 130,000 S, Unter Abzug der verfiighaven Decfungdmittel von
67,000 Fr. (30,000 Fv. im Obligationensing-Refervefonds,
37,000 §r. in ber Spegialveferve) ftellen fie indeffen den Febl:
bettag enbgitltiy auf 63,000 Fr. feft; und unter Jugrunbdelegung
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einer fechdjdbrigen Decfungsfrift bevechnen fie die {ahrlich erforder-
{idge Ginlage auf 10,500 Fr. Wenn nun unter diefen Umftinden
der angefodhtene Bejhluf einen BVetvag von 15,000 Fr. dbem Cr:
nenerungdfonds guweift, jo fann dad nicht al3 gefes- oder ftatuten-
widrig beseichnet werden, zumal die Erperten fich dahin ausdfprechen,
en Grundfdgen eined joliven finangiellen Haushalted entjpreche
28, da Dejiite diefer Art nidht su lange in den Jahredrehnungen
nachgefithrt werden. Jm weitern ecfliven ed die Crpecten ol ein
Gebot ver Vorfiht, daj ein Betvag von 5000 Fr. aud bdem
Tiberjchuf ves BetrichZergebniffes bed Jahred 1900 fiir Wmbauten
und Crweiterungdarbeiten angelegt werde. Enbdlidy ftellen fie einen
Betrag von 4500 Fr, fiir Verzinjung auferordentlicher Seld-
beviivinifie ju Umbauten und Erweiterungen (fpesiell fite Hodh-
bautert und Stationderweiterungen auf Rigi-Staffel und auf RNigi-
RiBjterlt) in Redhrung. Sie gelongen fo dazu, von dem Ativ:
falby dev Gewint und Verluftredhnung pro 31. Degember 1900
voN . . ;o . . . Fr. 45,955 48
in Abjug zu Brmgen . » 20,000 —

alg Mitdlage bdehufs @@erﬁeﬁung bed Unter-

_ nehmen3, fomit . Fr. 25,950 48
aue. Berfitgung der %Iftwnare 511 I)aIten Dagegen bringen fie Hie-
von nod) weitere 4950 Fr. 48 Ct8. in Abzug, indem fie von der
Unnahme audgelen, e3 fei ein Salbovortrag von 29,795 Fr.
88 €t3. vom Jahre 1899 auf bie Redyung pro 1900 Heriiber-
genommen yorven, Diefe Unnabme bder Epperten ift indeffen
iretitmlidy; denn von jenem Saldovortrag find 27,000 Fr. in die
Spegialveferve eingelegt und wnur 2795 Fr. 88 Ci3. ald Saldo
vorgetragen worden; der von den Srperten vorgejhlagene weitere
Wbzug rechtfertigt fich daber nidht.

Nadh bdiefen Ausfithrungen erfdieint ver Befdhlup ber General:

verfommlung vom 29, Juni 1901 infoweit unanfedytbar, ald damit

a. §v. 15,000 — bem Grnenerungdfondd jugewiefen,

b. , 9,500 — fir Siderung 8 Unternehuend in einer
Sypezialrejerve angelegt,

c. 955 48 auf newe RNedynung vovgetragen werben.

Diele Fr. 25,455 48 find demnach) in Abzug zu bringen vom
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Tberfchup von 45,955 Fr. 48 Ci3. Dagegen baben bte re{tierfenben
20,500 Fr. guv Berteilung untev die Prioritdtdattiondre 3u dienem,
da fiiv biefen Betvag nicht nachgemwiefent ijt, dap vie Sidherjtellung
be3 Unternehmend die Anlegung von fpeziellen, in den Statuten
nidjt vovgejehenen Refevven erfordert Babe, Der angefochtene Be-
fehfufg ift jonady ungilltig gu erfliren, infowveit af3 ex mef?'r al3
25,450 Fr. 48 Gtd., ndmlicy voeiteve 20,600 Fv., be'r %erfugpng
ber Priovitdtdaftiondre, bego. der Verteilung unier biefe, entsiet,
und in dieem Umfange erfdheint a3 evfte Rechtsbegehren ald
begritnbet. )

5 Mit ihrem goeiten Rechtdbegehren, auf deflen Pritfung
nunmehy {bersugehen ift, verfangen die Kldger Bervurtellung der
Betlagten jur Auszahlung ver den Priovitdt3attiondvren sufommenden
Divivenve, und gwar fowoh! fiir alle Priovititdattiondve, al8 audy
fiiv fie perfonlidy. Diefed Rechidbegehren jtellt fich im SGegenjae
jum evften Begehren dar ald Leiftungstlage; die Klager verlangen
bamit eine Leiftung vev Beflagten: Die WAudrichtung ver gefek-
unb ftatutenwibrig entjogenen ober voventhaltenen Divivendve. So=
weit nun bie Kliger CLeiftung an alle Priovitdtdattiondve vers
langen, geht ihr Begehren von vornhevein zu weit; benn och@n}t
fie im Mamen ifrer Mitaftiondre aufzutveten erflaven, f)aﬁgn' fie
bodh) feine BVollmacht etwa einer Verfammlung der PBriovitats-
aftiondre ober bev eingelnen fbrigen Priovititaftiondre zu den
Atten gebracht, Jodafs fie tm Progeffe nur ald tm eigenen Namern
auftvetende Kldger behanbdelt werden ditrfen. Dagegen wirft danw
alferdingd dad Ursteil, joweit 3 die Ungiiltigleit ded angefochtenen
Befchluffes audfpricht, diefen aufhebt, fiv und wider alle Be-
teiligter. (Bergl. Amtl. Sammlg. der bundedger. Cutjdheidungen,
Bo. XXIII, &, 1829, Grw, 2, Urteil vom 17. Degember 1897
i. ©. Gpar- und Leibfaffe Bofingen gegen Graf und Kounjorten;
ferner Bb. XXVII, 2. Teil, S. 234, Crw. 2, Urtell vom
22. Quni 1901 1. &. Sdyweiger gegen Hypothefarbont Biirich.)

Sm fibrigen bangt dle Frage, vb den RKligern jeht fchon bdie der

Ungiiltigfeitserflarung entjprechende Divivende gugufprechen fei,
bavon ab, ob die Kliger einen gegemwértigen, falligen Anfprudy
auf biefe Dividende Haben, over ob nicht ihr Divivenvenanjpruch
erft entfteht mit einem Bejehlug der Generalverfammliung, der fidy
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ald Nusilihrung ved gegerwirtigen Urteiled ftber dad erfe Klage-
begehren davjtellen iwilrde. Jun ift, entgegen den udfiithrungen
ver Rldager, davan fejtubalten, daf Wrt. 629 O.-R. ven Aktiondren
nicht ein unbebingted und unbefdyrintted Feht auf die Dividenve
gibt, fonbern nuv infoweit, ald der FReingewint nad) den Statuten
aur Berteilung unter die Wftiondre beftimmt ift, (Bgl. Urteil ded
Bunvedgerichtd vom 1. November 1902 i. S, Bant fiir Handel -
und Snbujtrie in Darmitadt, gegen Jura-Simplon:-Bahn, Amil.
Sammlung, Bo. XXVIIIL, 2. Teil, &. 484 §, Grw. 3.) Der
Dividendenanjpruch ver Wftiondve folgt alfo erft ausd den Statuten,
nidgt unmittelbar aud vem Gefege felber. Dagegen ift die weitere
Frage, ob bdiefer durdy die Statuten gewdhrte Anfpruch jdon ent=
ftehe durdy die Tatjache ded Vorhandenjeingd eined nach den Statuten
gur Berteilung unter die Wftiondre beftimmten Reingewinued, oder
ob jur Enifiehung bed Anfprudes ein Dividenbenfeftitellungs-
Bejhlug der Generalverfammiung notwendig fei, im Simne bder
erften Auffafjung u entjdjeiden. Denn, wenn bdie Statuten den
Unfpruch der Aftiondve auf bdie Dividende feftjegen, fdhaffen fie
damit ein Redt der Aftiondve, dad ald Sonbervedht ver Wttiondve
3u Dbegeidhmen ift und gemdf Art. 627 O.-R. nidht angetaftet
werben darf, dad nad) dem Syftem bed {choeizeriidhen Obligationen:
red)td allerbingd nur mit der Cinfdhranfung ved Art. 631 AbY. 2
0.:R, Ciner Dbefondern Bejdylupfafjung ur Enijtehung ded8 Di-
pidendenrvechtd bedarf ed in dem Falle, wo (wie hier) bie Statuten
dle Werteifung und dad Maf der Dlividende genau vegeln, nicht.
{Bgl. Badhmann, Die Sonderrechte bed Uftionwws, S. 161,
der aber infolge der Veftimmung bed Art. 631 Abj. 2 O.-H.
auf audberm Boben fteht, indem er biefe Veftimmung — ungu-
treffend — babin auffafzt, fie gewdhre der Seneralverjammiung
bad freie BVerfiigungdredit ither den Neingewinn zu Neferveanlagen.)
Tavaud folgt, daf bann, wenn den Wftiondren durdh einen gefeh-
ober ftatutenwidrigen Befd)luf die gange ober ein Teil ber Dividende
entzogen ift, eine prafente BVerlebung ded Anfpruched ber Aftiondre
auf bie Dividende vorliegt, und bdaf fie demgemdy berechtigt fein
miifjen, Wieberherftellung bdiefer Verlebung nidht nur in der Form
ver Ungiiltigleitderfidvung ded betreffenden Befdhlujied zu verlangen,
jonbern auch in ber Form der Refftungdflage, der Klage auf
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Reiftung namlich der wibevrechilich entzogenen Dividende. Hudy
pom Gtanbpunfte vev Jwedmapigheit aus ift bdiefe Lojung ber
anbern, wonad) nunmehr noch ein Bejchluf dev Generalverfamm=
lung nohvendig wdve, weit vorzugiehen. Dad gweite Klagebegehrert
erfdeint banach) infoweit al8 Degriinbei, al3 3 bie Hugfihrung
bed Wrteild fiber dag crfte BVegehren mit Begug auf die Kldger
parftellt, und ift in diefem bejdhrantien Vimjange gutzubeien.
Demnach hat dad Bundedgevicht
evfannt:

1. Der Bejchlup der Generalverjammiung der Arth-Nigi-Bahn-
Gefelljchaft vom 29. Juni 1901 wird infoweit ald ungilltig er=
Hart, al8 dadurd iiber einen grdjern Teil ded Reingewinned pro
1900 al3 25,4565 Jr. 48 Gi3. ju nidt in den Statuten vors
gefebenen Nefevven verfiigt wird.

2. Die Beflagte hat den die 25,455 Fr. 48 €13, iiberfteigenven
Betrag von 20,500 Fr. nachiviglich zur Undzablung einer Di=
vivende an die Priorvititdaftiondve gu verwenden und den Kldgern
bie entprechenven Betrige, nebft 3ind & 5 9/, feit 1. Juli 1901,
2u begablen.

LAUSANNE, — IMP. GEORGES BRIDEL & G




