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Schadeli & Gre. der Rldgerin ugeficherten 30 9/, im nachherigen

RKonfurfe diefer Fivma dfberoupt nicht auf ein Berfchulden der

Klagerin guviicgefithrt werden Famn,

Demnady bat ba3 Bunbedgericit
erfannt;

Die Berufung wird abgewiefen und dad Urteil ves HWppella®

tiondgerichtd bed Kantond Bajel-Stadt vom 2. Februar 1903 in
allen Teilen beftitigt.

IV. Erfindungspatente. — Brevets d’invention.

20. Acteif vom 16. Janwar 1903
in Sachen Tfdumi & Gie,, KL, W-Vetl, 1. Ber.-RY,
gegen palther, Betl, W.-KL. u. Ber.-Befl,

Nichtigkeitsklage gegeniiber einem Patent. — Darsiellburiceit durch
Modell, Art. 1 Pat.~Ges. — Neuheit der Erfindung. Art. 2 u. 10
Ziff- 1 Pot.-Ges. Das Palent fir eine Muschine wird dadurch nicht
zerstirt, dass das damit hergestellle Fabrikat vor der Patentan-
meldung schon bekannt war. Begriff der Neuheil: Beschrdnkung
auf die Schweiz ; Art und Weise des Bekanntwerdens, Grod des-
selben, Wesen und Inhalt, Bekannbwerden einer Erfindung durch.
Druckschriften, tiegend beim eidy. Amt fir geistiges Eigentum und.
in der Bibliothek des eidgendssischen Polytechnikums. — Erléschen
des Patentes wegen Ablehnung eines Lizenzbegehrens, Avt. 9
Ziff. 4 Pat.-Ges, — Patentnachahmung, Art. 24 Ziff. 2 Pat.-Ges.

A, Durd) Urteil vom 14. Oftober 1902 bat bad $Hanbdels-
geridht ded RKanton3d Aargau erfonnt :

Die Klage wird abgewiefen, die Wiberflage bagegen gutge=
beigen, mithin dag von ven Kldgern und Wiberbeflagten geldate
Crfinbungspatent Nr. 4169 Getreffend « Machine servant A la
fabrication des brosses et balais de tons genres » vichterlich
ald nidtig erflart.

Die vorforglidhe Verfiigung ves Hanbeldgericht3prafidiums vom
30. Aprit 1902, foweit fie fid auf bdie Befdhlagnahme dev jivei=
tigen Mafchinen und auf vad Verhot ihrer Berwendbung und der
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d ev bamit Bergeftellten Biirften beieht, wird 'auf:v

igzzzgfr:;gigi)n Bat die bon den .i:i&%ern binterlegte Kautiong=
0 . bepontert gu bletben. N '

iml;%n.w@?eo;ngob{t)efeg llrtfi[ pat die Kldgerin red)'tgetttg gnb I-I;
vidhtiger Form bie Berufung an dad %unbeﬁlgerxd;t ecflart mi
bem Antrag auf Guthetfung ded RIagBegebrené. ) evrflt

C. Su ber Heutigen Verandlung vor Bunbeggeridht wie ef ;)
ber Bertveter ver Kldgerin dad geftellte Bevufungdbegehren ; el;
Vertreter ved Betlagten beantvagt Abweijung bdev leemiung ubn
Beftatigung ved angefochtenen Urteild, eventuell Stuffin?t1xtni R ;t:
Streitfache an die Borinftang gur Grhebung ber vor diefer =
tragten Beweife. @t gt tn Grmigung:

nbedgeritht e : '

Sis.a;i? uﬁlagerin, %irma Tidumi &‘ Gie., ift .i‘gnfjal}erm ;eé
eibgendififchen Patented Nr. 4169 auf eine w%ftfdptle jur %{[z ti=
fation von Biiwften, bei relchen die Vorfjten mit Hitlfe meta enei
pon ber Mafdine gleichaeitig 5ergefte¥lter Riamm_ern, itatt .mtr
Qeim, Dbefeftigt find. Der Crfinder biefer %Eafcfztne, Jngenien
% B, Gane in Parid, hatte fein Crfindevrecht foe bt_e‘@dzm(eitg
an ven Rréfiventen der Société des Entrepots Maritimes

Bordeauz, §. Sean in Asniéres, itbertragen und ald defjen

" Redjtdnachfolger Batte der Teilhaber bev Rlagerin Ed. Tjhumy

fils am 24. Auguit 1891 provijorijd, aut 9.“3111'11 1892 ?e’fim;
tiv dad genannte Patent erworbern. lemagem}" b‘at I;;erant
bie patentierte Mafchine in ihrem Gelchafte .emger‘uf)xt un iéi
beren Jabrifate, Hefonderd in Dder Weftjdoeiz, mit gutem or=
fﬁig@;eg& Gnbe bed Sahres 1901 bezog der ?Seflagte %ag?;r
von Charled Poulet in Liege (%e!gien). n_af@ eman??er" b;:et uné
jchinen suv Herftellung bdevfelben @'pegtalx'tat vor Biirften, e
dste am 16. November 1901 fiir die damit nerter,ttgte fogena
RKlammerbitefte dad eidgendffijehe Patent Jtv. 22,4&03‘. .
Jm Uypril 1902 veichte die Fivma Tjdumi ‘& (Ete.. etmmit ba;
gauijden Hanveldgericdhte gegen A Walther Klage ein
5582?5;1;6 Bermwendung vor Majdhinen nad benf '@t)item @c;ne
und bie Berduperung der bigher mit jolchen fabrizierten Biirften
mit metallenen Rlammern fei vem Betlagten, unter Androjung
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einer genitgenben Bufe fiiv jede Suwiderhandlung, rvidhterlich ju
unterfagern. o

2. Die vom Beflagten bidher begogenen Majdhinen nach dem
Syftem SGane, jowie die noch vorhandenen Klammern und Bitcften
feten zu fonfidjieven.

3. Der Bellagte fei sum Crjab bded Schadbend zu verurteilen,
ven er dev Kldgerin durc) BVerwendung von Majdhinen dev ftrei-
tigen At jugefiigt Habe und nod) ufigen follte,

Die Kldgerin beruft fidh zur Begriindung diefer Begehren auf
ba3 Bunbedgeles betreffend die Grfindungpatente vom 29. Juni
1888 und fithrt wefentlich aus, vie Majchinen, weldje der Be-
tlagte au3d Belgien begogen Babe, wo dad Patent Gane durd
Seitablauf erlofchen fei, ftimmen nachy den NAngaben feined RLiefe-
ranten (Brief an bie RKldgerin) im Pringip der Konfteuttion
und in der Wvbeitdleiftung mit ver Mafchine, auf die a3 eidge-
nbfjijdhe Patent der Kidgevin laute, itberein. €3 Deftehe nur ein
vein duferlicher, unerheblicher Unterfchied ber beiden, davin, daf
bei ber Majdhine ded Beflagten, ald ber dltern Audfithrungsform
ver Crfindung Gane, ein  gewifler Beftandteil — butde — an
ver Mafchine felbft Dbefeftigt fel, wabrend er bei dem in dev
Sdyweiy patentievten Mobell der Kligerin, nadh einer Bevbeffevung,
die der Grfinder nachtriglich angebracht habe, auf einer bejonderen
Unterlage rube. Bei bdiefer wefentlichen Ubereinjtimmung beider
WMafchinen ditrfe bdiefenige bded Beflagten, fo fange dad Patent
ber Rligerin in Kraft fei, ofne Lizeng derfelben in bder Schoeis
nidit 3u gewerblichen Rweden verwenbdet werben. Der Beflagte
aber Dabe bie jtveitigen Mafdhinen inftalliert, ohne eine foldhe
Lizens nadzufuchen, und madhe der Kldgerin, weldhe an der BVer-
wertung ihred Patented infolge bebeutender Auslagen Biefiir ein
groged Jnteefle Babe, durd) den Abfap ber wiberrechtlich Herge:
fteliten Ware riidfichtalofe Konfurren;. Somit verlehe er dasd
Patentredht der RKldgevin und fei dafer im genannten Sinne 3u

verurteilen. Die RKonfidfation fpeziell vechtfertige jid), dba eine an-
derroeitige, die Nedhte der Kligevin nidht beeintridtigende Ber:
wenbung der Majdyinen audgejchloffen fei. A3 Schavenerfap Habe
der Betlagte den aud dem Verfauf ber fireitigen Fabrifate er:
gtelten Gewinn heraudzugeben. Sn einem Nadhtvage sur Klage
beantragt die RKldgevin ferner, e3 fet
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1) ba3 vom DBeflagten geldste Patent Rr. 22,403 (von wel=
diem fie fire die Rlagfehrift verfpatet -.@ennmté erhalten Habe),
alg nidhtig gu ectliven und mit allen jeinen Folgen aufjubeben ;

Q) dem Beflagten zu verbieten, die Detveffende Birfte mit ver-
anferten Boriten in ber Schweiz ju berfaurer?. ‘

Sie madht in diejer Hinficht geltend, die Ginvidtung gur Her=
fteflung der metallenen Klammern (ancres) unmd uv %Frgnferung
der Borftenbitnvel vermittelft jener bilde baé. (Sbaraftemiﬁfgm Der
pon ver Kldgerin patentierten Wajchine. Die ﬁ[amfner fet denn
aud), ald eined der iwefentlidhen (&{emfnte er (Srfmbung' @ang
in der Patentidhrift ausdeiicflich aufgefithrt. Daber erjcheine bie
PBiirfte bed Betlagten, welde die gleichen Klammern g'rttﬁal?e, al3
eine Nadbahmung bed Patented der Kldgerin und burfe in iier
Sdywetz nicht verfauft twerben. Patent Nr. 22,403 fet m@{)ttg,
fowohl nady Biffer 1 und 2, a3 aud) nach Biffer 4 de3 Art. 10
ped Patentgejesed. '

@?ftem (gefiugcf) ber Rldgerin gemdf verfiigte dasd ."Br&ﬁbtum 0e3
aargauifdert Handeldgerichted, geftitt auf ba§' eingefolte Sut:
adyten ded Erpertenr, Jngenieur Ehrendperger, bie %efr{;lagnabt'ne
ver freitigen Mafdhinen und verbot dem éBefIagtgn vorforglich
deren Bevwendung, jowie die Verduperung dev qutt ‘{Zergeftet'(ten
Biirften ; anderfeitd auferlegte e3 ver Kldgevin die Sentun'g einer
Kaution von 3000 Fr. fiir alle eventuell Hievaus rvefultievenden
Sdabensfolgen. N

CE)@er geﬂ%gte Walther Geantragt Abwetjung aller Klagidhlitffe
(influiive Nachtrag) und ftellt wivertlageweife dasd %egebret_t,‘ bas
von ber Rldgerin geldste eidgendifijche Patent Eftr.' 4169 jei a'I§
nicytig eventuell al8 Yinfillig au evflaven. @fr bringt meient[tc?;
an, jogenannte Drvahtlammer= oder ﬁnferﬁgt]tet't, oie }'te m}t
per Majdhine ver Kldgerin fabriztert witrden, feten in der G_d)megg
fchon feit mindeftens 15 Jahren befannt b_er %efiagte' ieIB]E I)a’e
folche Gnde bter 1880er Sabre und 1890, agyo ‘Beber die @Ifage@n;t
ibr Patent geld3t BHitte, ausd einer aus(duvifchen Fabrit (b .
Flemming & Gie. in Schbuheive, Sachien), begogen und in tm
Panvel gebracdht. Mafdhinen gur Hevjtellung derartiger Bl eIn
feien in Franfreich, Belgien und @eutid)lant? jepon vor mef)'r ‘fé

15 Jabren, nad) verjcjicvenen Wodellen mit bexnyglﬁen %ttngfp,
fonjtruiert und an ben Weltausftelfungen von Pavid wnd Lien
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vorgeflithrt worben. Der Lieferant bed Beflagten, Roulet in Lidge
verwenbe ble jireitige Mafchine feit 1880, wibrend der Erfinder
Gane erft im Jahre 1886 in Belgien ein Patent evwivft BHabe.
Sn Deutfdgland fet dag Patent auf Syjtem Gane nidhtig erflart
worben. Poulet, ber feine Wajdhine frei verfaufen bdiirfe, habe
biefelbe auch andern {dhroeizerifchen Biivftenfabrifanten offeviert
u;tb geliefert, 3. B. der Firma BVogler-Cgloff in Ober-Nohroorf
(fllargau); iiberhaupt feien Jolche Majchinen vom Auslande in
bie Sdywets eingefiifrt worden. Ferner jei bder Gegenftand ded
PBatented der Kldgerin in dben 1880er Jahren durdh bdeutjche
Patentjhrifternr, befonderd durd) bdiejenige bed D. K. P. Nr.
45,457, welde am 3. Degember 1888 evidhienen und 1889 von
pen beiben jdpweizerifchen Biivftenfabrifanten Vogler-Egloff und
Walther-Bogel gelefen und jtudiert worden fei, bdffentlich befannt
gewordenr. Danady fei die ftreitige Criindung im Jahre 1891,
ald die Kldgerin ihr Patent erwirft habe, nidht mehr nen, fomit
nidit patentfabig gewefen. Mberdied habe die Kigerin in TWirklich-
feit, wie aud bem Bertrage wifdhen Gane und Jean deutlich
bervorgehe, dad Recht auf das Biivjtenfabrifationdverfabren
evioorben und diefed legteve, nidht die Mafdyine, patentieven laffen.
Cin jolded Patent anf ein Verfahren aber jei nach fhweizerijem
Gefe unguldfiig, unb taber nichtig. (lbrigens waire dad Patent
jevenfalld gemdp Art. 9 Biff. 4 ded Patenigefeped, erlofdhen, dba
die Rlagerin bag auf billiger Grundlage berubende Lizenzbegehren
bed Betlagten (VBrief vom 2. Mat 1902) jtilljdyweigend abge-
lebnt habe. Gventuell tnute dber Beflagte nicht aus Art. 3 AL 2
und Avt. 24 Riff. 1 leg. cit. belangt werden, da eine Nadhahmung
?er patentiecten Majdyine nicht vorliege, Died treffe eher umge-
fehrt ju, indem da3 WMobell ber Mafdhine bded Beflagten bas
Qltere fei; bod) feen bie beiben Majdhinen in ihrer Konjtruftion
uicht iventifch, jondern rweifen erhebliche Unterjchieve auf. Das
Gutadyten ded Ingenienrd Ehrendperger, weldher frither im Dienfte
ber Kldgerin gejtanden Habe, werde fhon aud diejem Grunde und
ferner, weil e8 ungeniigend und jummarijeh motiviert fei, bejtvitten
und eine neue Grpertife verlangt. Ubrigend hatte dle Fivma
‘lfd)umi & Gie, gemdB Avt. 20 leg. cit., baB Kiagredht ver=
11}1}‘&, ba fie die Fabrifate, deven erftellung patentiert fei, nicht
mit dem eidgendffijchen Rrewz unmd ber Patentnummer verfehen,
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in e Hamdel gebradyt habe, Gany eventuell wire die Schaden=
erfaforderung unbegrimndet, indem bder Veflagte aud dem big-
Perigen Bevbauf ver fireitigen Bitrften feinen Gewinn ergielt Habe;
vamit falle aud) dad Konfistationdbegehren dabin.

Su ver Replif gibt bie Kldgevin zu, daj mbglidhermweife ein-
zelne Sendungen dev ftreitigen Biirftenr jchon vor Beftand hred
Patented in bie Schwel; gelangt Ieien, doch etbe biefed, mweil
auf die Mafchive, nicht auf veven Fabritat lautend, dadurdy nicht
beriihut ; qud bem gleichen Grunde fei aud) bdie Ausfebung ded
DBetlagtenr, dag die Patentzeichen auf den Birjten der Kldgerin
feblen, ofne Belang. Bon der Mafchine Gane beftehen nicht ver-
fchiebene, fonbern nuv bie gwet in der Klage diffevengierten Mo
belle. Daf Voulet nod) an andere Firmen in der Schweiz Ma=
{dhinen geliefert Habe, dap berhaupt foldhe vom Nusgland einge-
fiigrt worben feien, werbe Deftritten, wire dbrigend fiic den
porliegenden Progel vdllig irvelevant. Der Eimwand, daj die
Klagerin nur vag Fabrifationdverfahren evworben und patens
tieet Babe, werde fhon durch ben Wortlaut ded gum Beweije an=
gefihrten Bertraged, der die WMajdhine auddriidlich erwihne,
wiberlegt. Die Grfindbung datiere aud bder gweiten Hilfie der

- 1880er Safre; was bev Beflagte aud frithever Jeit vorbringe,

thnme fid) nur auj ein &ltered, von ihr gany verjdiedened Shitem
Bir bejiehen ; iibrigend feten bdiefe Anbringen, fowie auch bie
Behauptungen betreffend die audlindijchen Patente, unerheblich,
Mapgebend fiir die Rechidgiiltigleit Ded eibgendfjifchen Patente3
fe lebiglich, bafs die Crfindbung im Zeitpunite jeiner Berleihung
in der Schweiz neu gewefen jei. Dem Beflagten liege dev Jach=
weid ded Gegenteilds ob; dazu geniige e3 aber nidht, bavzutun,
bafy damald bereitd eine Befdreibung der Majdine in efner aud=
lanbijhen Patentichrift eriftiert Habe und Ddiefe von eingelnen
fehwetgerifchen Jntereffentent gelefen worden jei, veun nidht jchon
paburd), fondern erft durd) bie allgemeine, gange Kreife vou
Snteveffenten umfafjende und geniigenbe Kenninidnahue von der
technijchen Natur einer Erfindutng werbe die Publizitit im Sinne
ved Gefeed evreicht. Danach Habe auch die Depofition jener Patent-
jeheift in ber Bibliothef ved eidgendijtjchen Polytechnitums (von
welder der Beflagte in einer mach ver Widertlage eingeveichten
@rflarung fpredhe) diefe Wirkung an fidh nidr. Die vom Bes
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Hlagten angerufene Beftimmung ve3 Art. 9 Riff. 4 de3 Patent-
gefesed treffe nicht su, da eine Lizen; nur gum RBwede der Fa-
brifation, nidt ber gewerblichen Berwendbung ded Patentgegen-
ftanbed verlangt werben fonne; itbrigend Yabe der Beflagie fein
Begehren verfpdtet (erft nach Anbebung der Klage und Durch-
fithrung ved vorforglichen Beweidverfahrens), geftellt und eine
burdyaud unannehmbare Offerte gemacht. Die Sentitdt der ftvei-
tigen Deajchinen ftehe aufer Jweifel ; ver Ginwand ved Betlagten
gegen bad vorliegende Gutachten und bas Berlangen einer weitern
Grpertife feien unbegriindet..... Da3 Patent ded Beflagten fei
unbaltbar, da die vor RKurzem patentierte Bifte nady feinen
eigenen Behauptungen feit Jabren in der Sdyweiz verbreitet fei.
Die Rldgerin halt in allen Teilen an ber Klage feft und bean-
tragt Wbmeifung der Wiverflage.

Ju bev Duplif gibt dber Beflagte die Grflavung ab, er Babe
jein Patent RNr. 22,403 [Bfchen laffen, womit das Begehren Nr. 1
bed Radhiragd gur Klage dahinfalle. Sum Radweis, bag dad Pa-
tent bev Rldgerin wegen mangelnder Neubeit feines Gegenftandes
tm Sinne ded Gefeged nidtig fei, macht er weiterhin wefentlich
geltend, bdie in ben Jahren 1888 und 1889 hevaudgegebenen
Patentjdriften der D. R. L. oNe. 45,457, 46,309 und 46,744
auf ben Namen I. B. Gane, fpesiell die ved Patented Nr. 45,457
enthalten eine genaue Befdhreibung {iber bie Konjteuftion und
bie etngelnen Beftandteile der Majchine bes |dweizerijhen Patented
Ldumi. Dieje Schriften feien, fury nach Gridyeinen, offiziell an
bad eidgendfitiche Amt fiir geiftiges Gigentum in Bern, fowie
an ba8 Polytehnifum in Siivich gejandt worden, fie tounen fiber-
bied von Jebermantt quid Berlin besogen werben; anch fei ifr
wefentlicher Jnbalt im Sahre 1889 in ven vom ventfchen Patent-
amte Deraudgegebenen ,Wudzligen aud ben veutfchen  Patent-
fdhriften”, eimer von jehweizerifhen Snbuftriellen vielbenlinsten
Publitation, verbffentlicht worden, Die Gerichte Hatten fhon
wiederholt die neubeitzerftorende TWirkung bver Befannigabe einer
folc.[)en Patentfhrift angenommen (3u vgl. Urteil bes Hanbvels:
gevichted in den Blattern fire banbelBrechtliche Entjcheibungen,
28?. XVII, &. 179). Dad veutjhe Patent Gane Nr. 45,4567
fet‘1893 buvdy Urteil bed Reichdgerichtes nichtig ertlart worden,
teil bie Crfindung bereitd 1877 in einer englifhen Patentjchrift
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verdffentlicht und dedhald in Deutichland 1886 nidht mehr patent-
fibig gewefen fei; audy diefer Wmftand fpreche fiiv bad allge-
meinte Befanntjein der Ganejdhen Mafdhine im Jabhre 1891, Die
Biirftenfabrifanten Walther und Thut in Obeventfelven Litten
fchon Gnbe ber 1870er, ober anfangd bder 1880er Safre, eine
gleidse Mafdhine, wie die der RKldgevin aud England bejiehen
wolfen ; die Lieferung fei allerbingd nidht erfolgt. Gventuell wird
gegen bad Begehren M. 2 bed Naditraged zur Klage nod) be-
merft, dbaf fich dev Rechtdjchup ded Patented der Kldgerin jdhon
an fidy nicht auf bie Klammerbilvite auBdebne, dbaf diefe fiberdied
jhon 1891 in ber Sdhweiz im Handel befannt gewefen fei.
Gegenfiber ver Duplif erflirt bie Kildgevin, dad Begehren Nv.
2 bed Nadhtvaged zur Klage auf diejenigen Bitrften zu bejchrin-
fen, weldge dev Bellagte felbjt mit den fireitigen Majchinen Her-
geftellt habe. Sie beftreitet, daf die Nichtigertlarung ded deutjchen
PBatented Nr. 45,457 fiir dben vorliegenden Prozek von Belang
fei, indem bie bdeutjche Patentgefebgebung mit der fhweizerifchen
nitht iibeveinjtimme. Endlich echebt fie, eventuell, gegeniliber dem
NidtigteitBbegehren die Ginvede ver BVerfdbrung, weil e3 nidt
innert 10 Jabren feit der LWfung bed Patented geltend gemadit

~worben fei.

Bei der Hauptverbanblung vov bder Ffantonalen Jnftang er=
flarte die Kligerin, ihren Schadenerfakanfprudh nur grundfislid
feftzubaltenr und den jiffermapigen Betrag Ddedfelben eventuell in
befonderem Berfabren fonftatieven zu laffen.

2. Der in Faft. A mitgeteilte Sntfcheid der Borinftang bevuht
wefentlidy auf der Crwdgung, daf bdie durch Depofition der deut-
jeben Patentjcheiften in  Jivich und Bern gejdhaffene Wkdglidyeit
ber Ginfidhinakme und Pritfung der fireitigen Erfindung durdy
alifdllige Suterejffenten eine Offenfundigfeit bderfelben in fidh
fcliefre, welche bie Neubeit der fpdter zur Patentierung angemel:
vetet Mafdyine im Sinne von Art. 2 ded Patenigefeed vernichtet
Babe, indem bderen Ausfithrung bdurdy Sadyverftindige damald
sweifellod mdglidy gewefen yodve.

3. Die vorliegendbe Klage qualifizievt fich einerfeitd al3 An-
fprud) wegen Berlepung eined Ratented der Kldgerin durd) un-
erfaubte Benugung der gejdyitsten Eriindung feitend ved Beflagten,
anderfeitd gebt fie auf MidhtigerFlarung eined vom Bellagten ev-
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wirften Patented. Diefed gweite Begehren it fedoch dabingefallen,
da der Beflagte dad angefochtene Patent feit %{nbebut}g per Klage
fat [6fchen lafjen; ed ftebt fomit nue nody der erite %["nfprud'[;
qur Gntjcgeibung. Mit Bezug auf Ddiefen fcmnpnnraﬁ Ef.yer bie
Attivlegitimation der Kligerin fein Bweifel bejtehen. Ste I')at
unbeftrittenermapen bad etogendififche Patent Sh:. ~4169 auf eine
Mafchine gur Herftellung fogenannter Slanumerbiiriten 'alé Redytd-
nacfolgerin  ded Erfinverd jemer Mafcyine, Sngeniewr Sane,
redhtmdfig evworben und ift Demnadch beredhtigt, ben' Schuty ded
Patentgejesed angurufen, fojern hr LBatent nid@} aud einem der ges
Jeglich vorgefefenent Gritnde vechtBwirfiam angefodhten werben famy.
S diefer Hinficht macht nuw dev Beflagte eiftmal' geitetibc die
RKldgevin habe in Wirklichfeit bad Redyt anj vasd ttaglxcf)e Qifmten:
fabrifationdverfahren, nidt auf bie zugehbrige %aic{’)me er=
soorben und patentieren laffen; et joldjed PBatent auf ein BVer-
fabren aber gewdbre bad fhmeizevide Gefets nicf)f; bad vor:
liegend ftreitige Patent fet daber ald ungefeslich u Bfchen. '@teigr
Ginwand evfcheint jevod ald offenbar unbegriindet ; denn wie die
Bovinftany jutreffend ausfithet, begeichnet die maggebende %aten.tz
fdyrift al3 Patentgegenftand die (nafer Beicﬁrie&nepﬁ? fnnfﬁru'ftm
bargeitelite) Mafchine. Somit {jt gweifellod diefe feldft patentiert,
wie denn auch bdie vorliegende Klage auf den Sdup der paten=
tierten Mafdine absielt. Demgegenitber ift obne Belang, vaf
in vem UAfe zur Ubeviragung de3 Grfindervechtd vom Ddev %(Bi
tretung des Berfahrend die Rede ift, bejonderd ba auch dabei
ausbriilich auf die ftreitige Mafdhine verwiejen witd.
Ferner und Gauptjachlich aber erhebt ber Veflagte in jemer
Wiverflage die Ginrede aus Art. 10, 3iff. 1 bed Bateutgefehes,
tndem er die Michtigerflirung ded Patented der Klsgerin Derlang?,
weil ber patentierten Grfindung bad Grfordernid der ?teuf)ext
felle. Bei Priifung der biefite vorgebradytenn vgumente ﬁ't_bon
per in Urt. 2 ved Gefesed aufgejtellten negativen Begrifjdbe-
jtimmung audgugehen, wonad) Erfindungen nidyt qlé neu gelten,
wennt e, jur Reif ver Anmeldung, in dev Schwely fdhon ber"art
Befanmt gewordent find, dafy thre Ausdfithrung purd) @a-cbberftan:
dige mbglich ift. Tun jtellt bev Betlagte sunidhjt auj die grunif
faplich unbeftrittene Tatfache ab, dag nadh Spjtem Gane fabriz
sterte Rlammerbinften, jchon bevor bie RKldgevin ihr Patent er=
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witkt BHatte, vom Hudlanve nady ber Schywei; eingefithrt und
Bier in den Handel gebracht, jomit aligemein befannt gemorden
feien. Gr jieht Hievausd ven Schlup, €2 habe damit audh die Cin-
fubr und gewerbliche Beniibung dbev Majdhinen felbft IJedermann
freigeftanden, die Patentanmeloung der Kidgevin fei alfo u fpit
erfolgt. Allein diefe Wrgumentation trifft nicht zu. Wie dad Han-
bef3gericht mit Redht annivunt, ift der Umftand, daf dad Fabrifat
im mafgebenden Reitpunft allgemein befannt wav, fiiv bdie Frage
der Neubeit der Majdhine durchaud ivrvelevant; denn er bebingt
feine3wegd dad vom Gefes geforberte Befanntfein der Mafdhine
(al3 be3 Gegenftanded bder Erfindung) in ihrer Fonfivuttiven
Wefenheit. Jm Gegenteil mup gevade die Cinfubr ded Fabrifated
oud bem Yudlande ald Judiz dafiiv angefefen werden, daf die
Art und Weife feiner Herftellung, d. b, die fjireitige Mafchine
in ibrer tedynijchen Funftion, damald in ver Sdhwei; nod) nidyt
befannt war. Jedenfalld aber erfdheint bdanach bad Patent ber
Klagevin, weldhed fih mur auf die Herijtellung e Fabrifated
vefp. auf die BVevwendung bder fireitigen Majdhine 3u gewerblichen
Bweden, nidht aber auf dad Fabrifat {chlechthin bezieht, aus bem
angefiihrien Grunbe nidit al3 anfedhtbar,

Dagegen ift der weitere Einwand ded Beflagten, daf die paten=
tievte Majchine felbjt aur Beit bder Patentanmeldung durdy die
Klagerin in der Sdhweiy tm  gefeplidhen Sinne befanut gewefen
fei, an fidy erheblich und bedarf ber ndheren Unterjuchung, Dabei
Bandelt e3 fih vorab um genane Ubgrenyung bded Begriffd ber
Neubeit, welchen der citierte Art. 2 ded Sefehed ald BVorvaudfebung
ver Patentfahigheit aufjtellt. Diefe Gefepedauslegung Fibrt zu
wejentlich folgenden Schlitfjen:

a. WArt. 2 verlangt, daf die CErfindung ur HReit der Patent-
anmeldoung in der & Bhweiz uiht devart (wie ndher um-
fchrieber) befannt fein barf; er Dbefhrantt alffjo — abweichend
pont den analogen Veftimmungen ded dentfhen und ved franzdii-
jhen Rehid, nadh welden bdie Befanntgabe in irgend einem
Territorium, auch auRerhald der Landedgrengen, jhlechihin von
Beveutung it — ven Begriff der Notovietht auf den viumliden
Geltungabeveidh bed Gefehed. Borginge zur Publifation einer
Grfinoung, die fih im Audlande abfpielen, find Ddaber nadh

XxIxX, 2. — 1903 i1
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fc@meigecifdyem Jtecht unerbeblidy, fofern fich ihre Wirfung nidht
trgendwie auf dad {dnwoeizerijhe Staatdgebiet erftvectt. ‘
b. Mit Vegug auf die Art und Weije ded Befannt=
werbend, auf bveffen Guiere Erfdheinung, enthilt ver citerte
Avtitel feine nibere Beftimmung. €3 ift tedhald anzunehmen,
baf sur Bewirfung bdiefed Cffeftes alle Mittel gentigen, bdie
ifrer Natur nady hiegu geeignet find — im Gegenjas zum beut:
fchen Patentyefes, dad die rechtdwirffamen Publifationdvorginge
ecfhOpfend auffithet. Indbefondere ift nicht erforderlich, daf eine
Grfinbung in der Sdyweiy buvd) divefte Herftellung ober Be-
nugung ihred Gegenftanded befannt geworben fei, fondern o3
fann died audy auf mittelbave Weife, namentlich durch Berdffent=
lichung von Befdhreibungen und Abbilbungen jened Gegenjtanded
gefheben, wie fie zum Beifpiel in den Patentjdhriften enthalten
jind. Diefe AuBlegung ded Sejeed ergibt {ih sur Evideny aud
feiner Gntjtebungdgejchichte, inbem der fragliche Art. 2 nach dem
urfpriinglihen Entwur] bed Bundedvated ber offenfundigen Be-
nupung einer  Crfindung  die Vevdffentlihung ,in  anderer
Weife# ausvridlich gleihjiellte (3u vgl. aud) die von ber BVor=
inftang sutreffend itierte bundedritliche Botjdhaft u dem Gefeped-
entwurf), wdbrend aud den Berhandlungen der Rite dle in
RKraft getretene, nur rebaftionell mobdifizierte Faffung Hervorging.
Obne Belang ift, ob bdie Publifation durch den Erfinder felbft
over burdy britte Perfonen, ob mit ober gegen den Willen jenesd
erfolgt. Der Erfinder fann den Patentanjprudh vevwirfen dadurd),
bag er bie Anmeloung verjiumt, big bdie Erfindung Gemeingut
gewordent ift ; anderfeitd eveugt oder erhdht er vie Gefabr bed
allgemeinen Befanutwerdend durd) die Crwirfung bed Patented
in trgend einem Staate wegen ber vegelmifig dbamit verbunbenen
Publitation bder Erfinbung; er gerftdrt jo eventuell bduvdy fein
eigened audlandifched Patent die Patentfihigleit ver Crfindbung
in der Schweiz. IJImmerhin greift hiebei — im Rabmen ber inter-
nationalen Sonvention um Sdhub 3 gewerbliden Eigentums
pom 20, Mai 1883, Jowie bed fchweizerijch-deutichen Ubevein-
fommend vom 13. April 1892 — bdie jdhiiende Beftimmung
pe3 Art. 32 leg. cit. Plag, wonadh) dem JInbaber eined aus-
Landifhen Patented eine Prioritatdfrift von 7 Monaten zur nad=
triglichen Patentanmeldung in der Schwely gewdbrt ijt.
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c. Den Grabd der rehiderheblichen Notovietdt umfdhreibt ber
sitierte rtitel mit dem Crfordernid, daf die Audfitbrung bev
Grfindbung turd) Sachverftindige mbglidy fein mitffe. €3 wird
bentntach, wie befonberd bad giircherifche Hombvel3geridht wiedberholt
suteffend audgefithvt BHat, (Blitter fiiv Hanbdeldgeridhilie Cnt-
Tdeidungen, Bd, 17, S. 178 und bdle dortigen Citate) voraus:
gefett, daf bie ©rfimdung in ifrer tednijhen Eigenart, eime
Mafchine fpegiell nach ibrer Konftruftion, derart Ebefannt ge-
worben fei, bajs fte duvch normal audgebildete Funttiondre bed
betreffenven  Qnbuftriegmeiged, in  comereto durd) Technifer
(hommes du métier) von durdhfchnittlicher BernfBbilbung repro-
dugtert werben fann.

d. Gnolich ift Rber Wefen und Inhalt der Notorietdt aus
ber Bernunft ded Gefened zu folgern, dafy fie grundiiplich durdy
pent Borgang der den sub a—c evwibnten Erjorberniffen gemi-
genden Befanntgabe ber Erfindung, ». b. ihrer Preidgabe nicht
nue gegenitber eingelnen, fomdern gegeniiber eintem grdpern, an
fich unbejchrantten RKrei von Perfonen, bem bavan intereffierten
Zeil ve3 Publifums (vgl. Cnifd. ded Bunvedger. i. S. Schelling
und Stiubli, Amtl. Samml, Br. XX, S, 682) erveicht wird.
©3 ijt, mit anvern Torten, nicht erforderlich und gu beweifen,
baf Sntevefjenten tatfichlich, in entfprechender Weife, von er
Grfindung Kenninid genommen Haben, jondern 3 geniigt fchom,
werm aud ben ndbern Umftinben der Befanntgabe auf eine zu-
reidende Mbglichfeit jemer Kenntnidnabhme gefchloffen wer=
pen fann. Diefe Auffafjung ergibt fich namentlich darvaus, dag
per in [rage ftehende Art. 2 ved Gefened, wie beveitd ausds
gefithet wurde, nicht mur bie wivliche Hevftellung oder Ber-
wenbung einer Crfindung — in concreto der Wafdhine — fou=
bern auch alle biejenigen Faftoren ald relevant einbesieht, weldye
bie jederseitige Hevitellung ermbdglichen und dadurdy jener felbft
im Gffefte gleichitehen. Ob aber bie Mdglichleit eine ureichende
fei, fann nicht nad) abftrafter Negel entjdhicven werben, jonbern
Bangt durdhoud ab von den Berhiltnifjen ded fonfreten Falled.
©3 it babet auf a3 allgemein ghltige Gefets der Kaufalitit
abyuftellen, jedboch nur, foweit die Crfabrung bed praftifhen
Qebend umd BVernunjtgrimde e3 gebietent, fo dap jevenfalld nidht
jeve entfernte, anfer bem Beveich vev novmalen LWahrjdpeinlich-
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feit liegende Goentualitit in Betracdht fallt. InBbejonbdeve vedht-
fertigt e3 fich Dei diefer Wirdigung, welde wdllig dem freien
Crmefjert ded Ridpterd anbeimfteht (vergl. Enijch. ded Bunbes
gerichtd 1. S. Honer, Amtl. Samml, Br. XXV, 2, &. 995),
einen fivengeren Magitab anzulegen, wenn, wie vorliegend, bdie
Borginge jur angeblichen Befarmtgabe vom Willen und Sutun
ped badurch) gefchidigten Erfinderd refp. jeined NRechidnadiolgerd
unabhhngig find.

4. Werben die bHidher gewonnenen Grundfise auf ben wvor:
liegenden Fall angewendet, fo erfcheinen vovab die Wnbringen ved
Beflagten, vaf die ftreitige WMajhine fdhon vor der Patent:
anmeloung durd) die RKligerin in Franfreih, Deutjhland und
Belgien — vom Liefecanten ded Veflagten, Poulet in Liege,
fpesiell auchy vor Beftandb bed belgijchen Patented — Dergeftellt
und an Weltaudftellungen produgiert worben fei; dap, ebeufalld
bor fenem Reitpuntft, die Firma Walther und Thut in Entfelven
eite Mafchine aud England Habe begiehen wollen, ald durdhausd
unerbedlich. Deunt badburdy wird bdle gefeblich allein mapgebende
Notorietat der Mafhine in ver Schweiz feinedwegd bdargetan,
da ber Beflagte feinen efuzigen damit im Bufammenhang ftehenden
Fall inlandijher Fabrifation ober tatfadhlich auBgefiibrier Liefe-
vung nad dem Jnland nambaft madyt. Die behauptete Offerte
und Leferung an  Bogler-Cgloff in Robrborf [allt, weil {eden-
fall3 erft nady GErwirfung bded jtreitigen Patented erfolgt, fhon
dedwegen aufer Betvadht, Die Vovinftanz BGat baher mit Redht
auf ben Beweid bdiefer Angaben gar nidht abgejtellt. Der Nm-
ftand, dbaR dad bdeutjhe Patent Mr, 45,457 wegen WMangeld ber
Neubeit nichtig evtlivt worden ijt, prajudiziert der vorliegenden
Streiffahe, (dhon mit RAHGE quf die oben evwibnte Ber-
fchiedentheit ded bentjchen und bded jdhweizevifchen Patentgefeped,
in feiner Weife. BVon Bebeutung aber it an fidh dle in ber
Duplif qum Hauptavgument erhobene Bebauptung bed BVeflagten,
die ftreitige Crfindung Gane fei im Jabhre 1889, jedenfalld vor
1891, durdh deutjche Drudjdriften in der Schweiy befannt ge-
wordenn. Jn diefer Hinfidht teht tatfachlich feft, daf bdie Patent:
fhriften der bdeutfhen Reichdpatente Nr. 45,457, 46,309 und
46,744, weldge inbaltlich mit dem eidgendijijhen Patent Nr. 4169
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per Kldgerin identifh find, nad)y ibrer Hevausdgabe (Ende 1888
vefp. anfangd 1889) vom faiferlichen Patentamt in Berlin
offigiell, fe in einem Gremplar, an bad eidgendiiijche Amt fiwr
geiftiges Gigentum in Bern und an die Bibliothet bded eidge-
ndfftfhen Polytechnifumd in Jirich gefchickt worden finb. Fragt
e3 fidh daber, ob Ddiefe Tatfache ald velevante Befanntgabe dev
erft am 24. uguft 1891 jur Patentierung angemeldeten Er-
finbung au betvachtenn und fomit bad angefocdptene Patent ber
Klagerin ald nichtig gu erfldrven fei, Jo it bdied, tm LWiberfprudh
mit der Unffaffung der Bovinjtang, zu verneinen. Alerdingd
ftehen — wad ald in den mapgebenden Kreifen befannt gelten
parf — bdie bei bden genannten Unftalten vorbandenen Patent:
fdriften allfalligen Sntereffenten juv BVerfiigung und ijt injofern
an fich die Mbglichfeit gegeben, dafp eine beftimmte Erfindbung
burdy Anflegung threr audldndijhen Patentjchift bei jenen An-
ftalten in ber Schweiz dffentlich befannt werde, unter der Bor=
audfepung, baf ble Tatjade der Nbermittelung vefp. ded Bor-
Bandenfeind bev Patentjchrift genfigend befannt geworden ift.
Ullein fiir die in Jrage ftehenden Patentfchriften ift vovab dad
Sutveffen diefer Vorausfepung weder vom Beflaglen ausbdriidlicy
Behouptet, nod) duvch die Wtten irgendwie erftellt. Fernev ergibt
fih aud ber worliegenden Befcheinigung ded eivgendffifchen Amied
fiiv geiftiged Gigentum, vaip fene Sdriften in der Heit vor der
Patentanmelbung ver Kldgerin tatfadlih vom Publifum nict
eingefehen und benupt worden find ; dbad Gleiche mufp audy hin-
jichtlich ber in Biirich befindlichen Exemplare angenommen oevs
ben, da ber Beflagte den ihm obliegenden Beweid bed Segenteild
burdh bie beigebradhte, durchaud unbeftimmt gebaltene Erfldrung
ber Bibliothefoermaltung bded Polptehnifumd nidyt geleiftet hat.
Wenn nun auch diefe3 Moment der faftijen Nicjtbenupung
wihrend ded mafigebenden Reitraumd gemdp dem frither Sefagten
fiiv fid) nodh nicht aushlaggebend ift, fo bilvet 3 doch, in Ber-
bindbung mit bem weiteren Wmijtand, dap aud) wdihrend civea
10 Jabren feit der Patentanmelbung 5i3 zum Beginn bded Yeutis
gen Progelfed, nadh den vovliegenden Uften, offenbar niemand
von ber in Bern unv Jiivich gebotenen Gelegenbeit, die Erfin-
bung tennen u lernen, Gebraucy gemacht bat, daf diefe biel-
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mebr fiberhaupt i3 in die neuefte Beit tatfdchlich nicht befanut
geworven ift, ein genilgended Jndiy bafiir, bie WMdglidhfeit
bed Betanntwerdend durd) jeme Aujlequng niht ol3 BHin-
reichend anguerfennen. Die gegenteilige Wnffaffung witrde im
Cffette dbagu fihren, baf fdhon bdie Tatjache bed amtlichen Aus-
taujched von Patentjchriften, nicht erft die nadhy Lage der fpeziellen
Berbltnifie dadurdh gebotene Miglichleit ded Befanniwerdend
einer Grjindung, neubeitseritbrend wirfte, eine Konjequeny, welche
mit ber oben entwidelten Interprefation ber maRgebenden Be-
ftimmung ded Patentgelebed zweifellod nidht tm Cinflang jtande.
Wenn die Vorinftany davauf abftellt, dag die Berbreitung deut-
fher Patentjchriften tn der Sdhweiy gerihtdnotorifdh ijt, jo muf
biefer alfgemeine Gefiht3puntt ald fiir die fonfrete Entjdeidung
unevheblich zuriidgewviefen werben, da bad Handeldgericht gleich-
seitig bad Borhanbenfein der Bier in Betvadyt fallenden Patent-
fchriften lebiglich in den awei vorftehenden evwifhnten, amtlich
nadh der Schweiy gelieferten Cremplaven feftitellt. Die Behaup-
tung be3 Veflagten aber, daf eine Befdreibung der ftreitigen
Majchine burcdh dad offiziell beraudgegebene beutjche Patent-
publifationdovgan den fdhweizertfhen Jntereffenten u Kenntnis
gefommen fei, verdient feine Beachtung, woeil ein Beweid fiir
diefe Bebauptung gav nicht beantvagt ift. Der Wmitand endlidy,
baf swei jhmweizerifche Bitrjtenfabrifanten angeblich dle fraglichen
veutjhen Patentfchriften ftubiert Haben, ijt fhon dedhalb ofne
Belang, weil dble Kenntnidnabhme durd) zwei eingelne Perfonen
aweifellod feine allgemeine Jotovietdt ju begriinden vermag, ab-
gefeben davom, dak bie beiden Fabrifanten nicht ald Sadyver-
jtandige im Sinne ded Gefehed angefehen werden hnnten. Migen
auch die in Betvacdht fallenden Patentjdriften eine elnldfliche Be-
fchreibung und Fonftrnftive Darjtellung der {treitigen Mafchine
enthalten, fo fanm dod) nidht angenommen werben, dag auf
Grund derfelben die DHerftellung ber Mafdyine durd) Sadyver=
jtinbige im mapgebenden Heitpunfte mdglid) gewefen wire; bes
fonberd bda fih ber Grfinder felbjt in einem Bbel den Ulten
liegenden Schreiben whrtlih bahin ausdjpricht ¢ « La construction
de ces machines est fort difficile, on ne saurait la faire
avec les seuls brevets sans une longue élude préalable et
des dessins bien détaillés. » Dagu fommt, daf die Patent:
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fceiften tatfachlichy nidyt Hevaudgegeben worden find, alfo bet ber
Herftellung der Majchine nicht benuft werdet Lonnten. Hievaus
mup, mit Ridficht auf den relativ fuvzen Seitvaum von 1889
bi3 Auguft 1891 (Patentanmeldung der Klkgerin), die Unmig:
lichfeit be3 allgemeinen technijchen Befanntwerdend der Crfindung
gefdhlofien mwerden.

5, A3 weitered Wrqument gegen die Redytdgiiltigleit ded Pa-
tented ber Rldgerin bringt oer Beflagte vor, diefed fei gemdf
Aet. 9 Riff. 4 ved Patentgefeged erlofdhen, indem bdie Kligerin
ein auj billiger Grundlage berubended Lizenzbegehren bed BVeflag:
ten abgelefnt habe. Allein bdiefer Einwand mu ald gegen Treu
und Glauben verftogend uriifgewiefen werden; benn ber Be:
flagte Bat erft, nadbdem ihm bdie vovliegende RKlage zugejtellt
war, offenbar lediglich mit RNidficht auf feine progefjuale Situa-
tion, der Kldgevin den Borjdhlag eined Lizengvertraged gemadt;
bei diefer Sadylage aber fann, wie de Vorinjtany mit Redt
audfithrt, dber Schup ber citterten Gefeledbeftimmung nicht an-
gerufen wevden, €3 ift daher gar nicht gu unterfuchen, ob Lizenz-
Begebren fiiv bie Hier {treitige Berwendung eined Patentgegenitanbed
st gewerblichen Jweden fberhaupt gejeplidy zuldfiig feien. Somit
witd naticlich der Jrage, ob die Klkgerin pflichtig fei, eine nad:
gejuchte Lizens su evteilen, vorliegend nidht prajudiziert, jondern
¢3 Dleiben dem Beflagten in diefer Hinficht alle Rechte gewabet.

6. Grideint die Anfechtung ded Patented Nr. 4169 ber K-
gevin nach bem Borftehenden ald unbegriindet, fo ift die Wiber:
flage abguweifen; ble RKlage dagegen ift grundjdplich gutzu-
Beigen, fofern die vom Beflagten verwendete Iajdhine — ents
gegent den Audfithrungen dev RechiBantwort — ald Nachahmung
pev durdh jened Patent gefhiigten Mafhine erfldrt werben mug.
Nun hat fich allerdingd die Vovinjtany, gemdR ihrem abweidyen=
ven Standpunfte Hinjidtlich der Patentanfechtung, {iber diefe
Srage niht audgefprochen, doch ift diefelbe nach ben vorliegenden
ften ohne allen Zweifel zu bejahen. Demn ver Lieferant ed
Bellagten, Poulet in Lidge, evtlivt in feinem Brief vom 27.
Samar 1901 an die Kidgevin, die Mafdhinen bded Beflagten
feten < comme travail et comme résultat les mémes que les
machines faites d'une piéce », d. h. biefenigen, auf weldye
pa3 Patent der Kidgerin lautet; und aud) der vom Prafibium
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be8 Handeldgerichted im vorforglihen BVerfabren ugeogene Er-
perte,‘,;‘gngenieur Chrenfperger, deflen Gutadten burc’éaué flar
und eimwandjrei erfeint, bemerft ausbdriiclich, vap die Majdinen
be3 23eflagten, trop einer Auperlichen bweidhung in ber Kon:
ft?uftwn,'eine FRadpalmung bderjenigen bder Kligerin bdarftellen
,,}nbem fle ben gleihen Rwed durd) die gleichen Mittel er:
fitllen.” Der Cimwand ded Beflagten, die Kldgerin Habe bad
Rlagredht vevwirft, da fie die durch Avt. 20, AL}, 1 ded Patent=
gefeed  vorgejdjriebene Unbringung von Schweizerfreny und
Rummern auf ihren Fabrifaten unterlaffen Babe, ift natitrlich
burdhaus ungutveffend, indem ja die WMafdhine, nicht deven Fabrifat
bent Gegenftand be3 ftveitigen Patented bilvet, '

7. %at{)Qbem Gejagten it dem Klagebegehren, e3 fei dem
Betlagten die Venupung feiner Majchinen und die Berduferung
ber damit Dergeftellten DBiirften ju unterfagen, Folge zu geben;
dagegen hat die Kldgerin ben weitern Antrag auf abfolutes 2361::
bot ded Berfaufs fogenamnter Klammerbiivften mit Recht fallen
geIaﬁexﬂt. @ie behauptetete Schadenerfappflicht ved Beflagten ift
grlfnbfaghwt{) gutzubeifen; dbie Frage der Konfisfation aber muf
weil, gemdg Art. 28 ded Gefeises, mit der quantitativen @cl)abenéz
feftfteliung im Bujommenbang ftehend, gleih diefer einem even-
tuellen befonberen Berfahren vorbehalten bleiben.

o Demnady hat bad Bunbedgericht
i teilweijer Gutbeifung dev Bevufung der Kldgerin und daheriger

Ubdnderung bed angefochterten Urteild bed aargoui
" en Hanbeld=
gevichte3 vom 14. Oftober 1902 grifer

exfannt:

'1. Die Wiverflage wird abgewiefent und dem Beflagten bdie
weitere Berwendung von WMajdinen gur Biirftenfabrifation nady
bem Syjtem Gane, fowie die BVerduerung ver von ihm mit
folcgen Majchinen verfertigten Biwrften (Jogenannte Drahtflams=
merbiirften) unter Androfung ver in Avt. 25 ded Bunbedgefeed
Betreff_enb bie Grfindungdpatente vom 29. Juni 1888 vorgefefenen
Straffolgen verboten.

?. Der Beflagte wird fiir den Schaden, weldhen er der Kld-
gevin burch Berwendbung bder ftreitigen Mafchinen zugefiigt Hat,
grunbdjaplich Gaftbar erflart. '
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3. Dad RKiagbegehren um Konfistation ver fiveitigen Mafdyinen
wird im Sinne der vorftehenden Crwdigungen in ein bejonderes
Berfabren verwiefen ; dagegen wird Ddie Berfligung der Borin:
ftang, voonach die Kautiondjumme von 3000 Jr. deponiert bleiben
foll, aufgehoben umd ift vie Kaution ver Kligerin hevaudzugeben.

91. Arrét du 28/24 janvier 1908, dans la cause
Schneider & O, dem., rec., contre Schneider, déf., rec.

Demande en nullité d’un brevet d’invention. — Définition de lin~
vention brevetable. — Notions de la nouveauté de l'inven-
tion. Art. 2 et 10, ch. 1, Loi sur les brev. d’inv. —Art. 201 ¢.
Contrefacon, arf. 24, ch. 1er eod. dommages-intéréts, arl. 2%,
ch. 25 1. ¢.; inapplicabilité des art. 50 ss. CO. — Publication
des jugements, art. 28,al. 3 L c.

Le 11 mai 1889, Jacques Schneider, a Aunssersihl (Zurich),
— successeur de C.-A. Bauer, — auquel a succédé la Société
Ernest Schneider & Ci, fabrique de timbres 4 glace et comp-
toirs-glaciéres, a obtenu du Bureau fédéral de la propriété
intellectuelle & Berne, un brevet définitif N° 973 pour des
glacidres, soit timbres & glace, avec portes rabattables. L’ex-
posé de ce brevet se résume en une seule revendication,
savoir 'adaptation A un timbre, soit comptoir & glace, d'une
ou de plusieurs portes munies de charniéres inférieures se
rabattant sur le sol et portant sur leur face intérieure des
rails mis en relation avec ceux fixés & intérieur du timbre
par deux petits rails pivotants, de maniére 3 permettre l'en-
trée et la sortie d’objets placés sur des supports ou chariots,.
sans I'emploi d’aucun pont mobile ou autre objet semblable.

Le 11 mai 1900, le méme Jaques Schuoeider a obtenu un
second brevet Ne 2185, pour un chariot, soit chissis roulant,
mobile, haussable, pour I'introduction des tonnelets de biére
dans les timbres & glace. Ce 2¢ brevet se résume en deux
revendications, I'une, principale, exposée sous le N° 4, a trait
4 Tensemble du chassis, soit chariot breveté, lequel est
monté sur galets, haussable, et se compose de deux paires de



