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per Frau Kafpar diberhaupt feie Konfuvsfordevung uftehen
thnne. Denn eine Kollogierung der Chefran im Konfurfe ijt
nicht nur mbglich auf Srund einer Weibergutdforderung derjelben,
fonvern aud) in der Cigenjdhaft al8 gewdhnliche Chirngraphar=
glaubigerin. Soweit ihr biefe Cigenfhaft jufommt, hat fte natiir-
lich die nimliche Befugnid auf fonfurdmafige Befriedigung ihrer
Degliglichen Forbevungen, wie feber Dritte forberungdberechtigte
Glaubiger. Mit einem jolchen Falle thnnte man ed audy hier u
thun Baben, wenn mit der Bovinjtang angunebmen wdre, daf bdie
Rldgerin jelbitindig bandelnd al Bidrge fliir ihren Ehemann
anfgetreten fei. Demmad) wodre die MBglichleit vorhanden, daf
ihr aud diefem BVorgehen ein Forderungdanfprudy gegenitber ihrem
Manne entftanden ift, weldhen fie im Konturfe ded lehlern ald
@hivographargliubigerin geltend machen fann. Jnfofern o8 fidh
dabei bavum BHanbdelte, weldhe Fovderungdredhte aud vev Intercefjion
fir fle evwadhfen jindb, Hitte man e8 bann audy mit JFragen zu
thun, flic deven Beurteilung bad eidgendiitiche Redyt mapgebend
und bamit bad Bunbdedgericht uftindig wive, Alein bievaui At
fih im vorliegenden Progefoerfahren nidht eimtreten, weil ein da=
bingielender Untrag der Verufungdtligerin feblt. In bder That
bat biefelbe 1oeder vor Bunvedgericht, noch vor bden Fantonalen
Sujtangen, audy nidht eventuell, davauf abgeftellt, daf jie in ber
Cigenjdhaft einer gewdfhnlichen Glaubigerin in V. Klaffe fiiv den
gangen Fovderungdbetrag zu follogleven fet. BVielmebr bevief fie
fich ftetd uur auf eine ifr nacy jhaffhauferifhem Gittervedhte zu=
ftebende wnd gur Halfte privilegievte, gur andern Hilfte in V.
Rlaffe zu follogievende Weibergutdforberung, itber deven Veftand
gu erfertnen dem Bundedgericht, wie gefagt, die Kompeteny fehlt.
Demnach hat dad Bunbdedgevicht
exfannt:
Auf vie Berufung wird nidht eingetreten.
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73. Urteil vom 23. Degember 1901 in Saden
Gutjahr und Ramoni gegen Kounfurdmajje Mofer.

Berufunyg gegen einen Beschluss, wodurch erkannt wurde, di¢ Konkurs-
verwaltung sei wicht verpflichtet, eine Antwort auf eine friher gegen
den Gemeinschuldner erhobene Klage einzureichen. — Haupturteii
(Art. 58 Org.-Ges.) ?

Dag Bunbedgericht Bat,

pa fidy aud den Aften ergeben:

A UAm 9. Februar 1901 BHatten Rudolf Gutjahr und Jobann

Ramoni gegen Cdjar Mofer eine Forderungstlage angehoben, u
beren Beantwortung dem Beflagten vom Ridter eine Frift an-
gefest wurbe. Bov deren Ablauf fiel Mofer in Konturd (am
5. Mz 1901) umd e3 erfolgie am 12, Mirz 1901 die Konfurs-
publifation mit Frift sur Unmeldung der Forderungen bis Fum
13. Upril. Dev ProgeR wurde durd vidhterliche Berfiigung ein-
geftellt. Die Kldger unterliefen die Wnmeldung bder eingeflagten
Anjprache im Konfurfe und 3 fah fich infolgedeffen die Konfura-
verwaltung audy nidt zu einer Entfdheivung {iber Anerfennung
oder Beftreifung berfelben vevanlaht. So fand am 3, Suli bdie
gweite Glaubigerverfammlung jtatt, ohne dag fich diefe ifiber die
Fortfegung ded Progejfed ausfprad). Davaufhin fegte dureh Ber-
fiigung vom 19. Jult 1901 ber Gevidhtdprafivent IIT von Bern
unter Bernjung auf Avt, 207 Schuldbetr.- und Konk.-Gef, der
RKonfurdverwaliung eine Frift von dret Woden gur Ginveidhung
ver Untwort auf dle Klage an.
- B. Jnfolge Bejdhwerde der Konfurdverwaltung hob der Apypel:
lationd= und Kaffationdhoj ved Kaniond Bern durd) Entfdeid
vom 19. Oftober 1901 diefe Berfitgung wieder anf, im wefent-
{ichen mit nadhfolgender Begriinbung :

Cin Prozef gegen den Gemeinjchulbner fel nur dannt von der
Ronfurdverwaltung und nidt mehr vom Gemeinjhulbner fort-
gufesen, wenn dad Progepergebnid fiir den Bejtand ded Maffe-
vermdgend obev fiir Den Betrag oder den Rang der Koufurs-
forberungen von Cinflup fei. Dad fei aber nidht der Fall, jo
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lange ber RKldger feine Fordevung blog dem Schuldner und nidht
audy deffen Konfurdmaije gegenitber, ald nfpruch auf Befriedi=
gung aud dem Wiajfevermbgen, geltend mache. Lebteved aber finne
emglg in der in Urt. 232 Biff. B oder Art. D1 Schuldbeir.-
und Konf.-Gef. vorgejehenen Weife gejhehen. Dev angerufene
Art. 207 Scyuldobetr. und Konf.-Gef. dreibe nur vor, daf
bangige Brogeffe bei der Konfurderdifnung einguftellen, nicht aber,
bag und untev welchen Umftdnden fie fortzufepen jelen. Ter erft:
inftangliche Richter habe alfo in gefeBwidbriger LWeife bie Pritfung,
ob die Konfurdverwaltung Recdhtdnachfolgerin ded WMojer gewor=
vent fei, unterlajfen.

C. Gegen biefen Entjcheid ergriffen bdle Klager Gutjahr und
Famoni vedhljeitia dle BVevufung an dad Bunbedgericht mit dem
Antrage, ihn aufzubeben und die BVerfligung ded Jnjtruftions-
ridhterd vom 19, Juli 1901 wieder Hergujtellen.

Dasd angefochtene Befchwerdeerfenntnis, wird ur Begrimdbung
geltend gemadst, bejchlage allerdingd nur eine Progefeinvede, habe
aber bennodh ben GChavafter eined Hauptuvteild. Denn e3 befreie
oie Maffe befinitiv davow, im angehobenenrt Progefle Stellung 3u
nefmen, 0. §. fih zu erflaven, ob fie den Progep fortfithren wolle
ober nidht. Dev ProgeR jet damit endgiiltig entjdyieden und be-
feitigt. Der fragliche Entfcheid bewirfe fiir bdie Berufungsdtliger
dent Berluft eined mateviellen Wnfpruched, ndmlich ved Aniprudes,
su verlangen, baf dle Mafie bdie eingeflagte Forderung entioeder
anerfenne ober fie ur gerichtlichen Beuvteilung bringen laffe,
beaw. daf fie im bHingigen Progefle entweder den Abjtand evflive
oder bert Prozep aufnehme und durdhfiihre; —

in Crwagung:

Setnem: Didpofitiv nad qualifiziert jich der angefodhtene Be-
jdhwerdeenticheid al8 eine blofe progepleitende Berfitgung, da durdy
penfelben die Bejdywerdeinftany lediglich anovduet, e8 habe bie vom
Suitruttiongridhter verfiigte Anjegung einer Frift fiv die Klage-
beantwortung wieder dabingufallen. Ju der Begriindung, welde
208 Obergeridht feinem Entjcheive gibt, Jpridht e3 fich afler=
dingd materiell bahin auz, daf dle Konfurdmafie ur Reit im
angehobenen Progefie nicht pajfiv legitimiert jei, jondern daf fte
erft bann al3 Beflagte in Anfpruch genommen werden fomue,
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wenn fie, nady erfolgter nmeloung ver Klageforderung im Kon-
furfe, diefelbe nicht sur Kollofation gulaffe. Damit ift aber feined-
wegd endgitltig entjchieden, bafy der eingeflagte Unfyprud) gegeniiber
ver Maffe nicht mebr, oder audh nur in dem eingeleiteten Pro-
sepoerfabren nicht mebhr, geltend gemacht werden ¥onue. Der an-
gefochtene Cntjcheid verweift im Gegenteil die Kliger auj den
gefelichen LVeg, um ifhre Anjpradhe ald Konfurdforderung zur
Geltung au bringen, ndmlich auf denjenigen der Unmeloung tm
Konturfe, wovauf geftitst allein die Konfurdverwaltung verhalten
werben fann, fich iiber bdie Wnerfennung ober DVeftreitung dev
Forderung audzufprechen und im Beftreitungsfalle vor bem Ridhter
Febe und Antwort zu jtehen. Bon eimem Entjcheide, der ben An-
jpruch der RKliger auf fonfurdmipige BVefriedigung ihrer Forbes
rung definitly audjchldije, uud bdbamit von einem der Berufung
fabigen Hauptuvteil (Art. 58 Bunbedgefey fiber die Organifation
ber Bundesrechidpflege) fann aljo nicht die Rede fein; —

exfannt:
Auf die Berufung wirh nidht etngetreten.



