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ift, befeitigt vorden, fo baf biefer nicht jur Cntjtehung ge-
langte. &3 evgibt fidh Hievaud, bafp der Verfichever durd) Sub-
vogation in bie Rechte ded BVerficherten gegeniiber dem Schidiger
einen Anfpruch aud Avt. 58 vermdge der eigenartigen MNatur ded
Berpflichtungdgrunded, auj dem diefer Unjpruch bexuht, jchlechter-
bingd gar nidht erwerben Yann.
Demnady hat dad Bundedgericht
evfannt:

Die Berufung der Kldgerin wird abgewiefen, dagegen die
jenige ber Beflagten fir begriinbet evflivt, und demmadh in Ab-
Gnberung de3 lrteild ded Obergerichted ved Kantond Unterwalven
ob dem Wald die Klage gnslich abgewiefen.

46. Urteil vom 1. Suni 1900 in Saden
Brand & Cie, gegen Griner & Cie.

Kauf. Abschluss zwischen Abwesenden (Art. 5 0.-R.). — Lieferung einer
andern als der bestefiten Ware. Genehmigung der Ware als Verirags-
gegenstand ? — Schadenersalz ; Erfillungsinteresse, Art. 110 f.
0.-R.

A, Durdh Urteil vom 2. April 1900 Hhat dad Appellationd-
gericht bed Kanton3 Bafelftadl dad erftinjtangliche Urteil in feinem
Difpofitiv beftatigt.

B. Gegen biefes rteil Haben die Kldger und Wiverbeflagten
unter Ginveidhung einer begritubenden Fechtdjdhrift die Berufung
art dad Bunbedgeridht erflavt, mit ven HAntrigen:

,G8 feien bie Urteile bed Civilgerichtd Bafelftadt vom 13.
Tebruar 1900 und ved Appellationdgerichtd Vafeljtadt vom 2. April
1900 aufgubeben und die Betlagte, die Firma Sréner & Gie. in
Bafel, qur Sabhlung von 3084 Fr. H5 Ct3. famt 3ing zu 5%,
pom Tage ver Sinveihung der Klage 53 zur Jahlung zu ver:
uvtetlen, und mit ihrec Segenforderung von 973 Fr. 15 &,
abguvoeifen.

Dte Beflagten beantragen in {hrec BVeantwortung der Nechtd:
frift ver Bevufungstlager, e3 fei die Berufung abpmweifen wnd
ber vorberridhlerliche Enticheid su beftdtigen.
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Dad Bundedgericht gieht in Srwigung:

1. Mit Poftlavte vom 9. September 1899 offevievien die
Klager, Brand & Cie. tn Antwerpen, den Beflagten, Grdner & Cle.
in Bafel, 25 Fop boneless hams (gefalzene Schweinefdhultern)
Marte Viles & Robbins, gany frijhe Wave zu 72 Fr. per
100 Kilod, worauf bdie Beflagten am 12, September, wm bdie
ibnen unbefannte Marke fennen u lernen, ein Faf diefer Ware
bejtellten. Die Kldger antworteten am 13, gl. Mt3., {ie finnen
nidht gut ein Fag von der Pavtie von 25 abfenden; die 25 Fap
fetenn eben angefommen auf dem SGiff British Queen. €3 fei
gang prima Qualitit. Wenn dle Beflagten die ) Fap nehmnen
wollen, jo jollen jie morgen frithgeitig telegraphieven. Am 17,
September evfldrien die BVeflagten mit Poitfarte, ,fie acceptieren
bie 20 barils ded Daufed Viles and Robbins zu 72 Fr., ga:
vantiert frifdh, borfret und mit Urfprungscertififat verjehen.” Die
RKidger jandten bievauf 25 Fijfer, welde am 22. September in
Bajel anfamen. Um 28. September teilten die Beflagten Dden
Kligern mit, fie batten 10 Fdffer probeweife gedfjnet und
bei vleren bden Jnbalt «f8 verdovben fonftatiert; fie jtellen
hnen vesbhalb die Senvung ur Verfiigung. Tie Kldger nafmen
die Sfellung jur Didpofition nidt an, ertlivten fidy aber beveit,
die Sadhe in gejhaftdmafiger LWeife zu unterjudhen und die
fehlechtenn [Faffer zuritdfunehmen ; die Vetlagten {ollen ibhnen mii-
teilen, wie viel Fafjer fie beanftanden, die Kliger werden dann
felbjt die guriicgeftellten wuterfuchen lafjen. Tie Betlagten erjuchten
nun die Kldger am 2. Oftober, fie telegraphijch von ihrem Cin-
veritindnid bamit 3u benadhricitigen, dajy jie die ihnen fonvenie-
renven JFafler behalten und bvie itbrigen ju Dispofition der Kldger
ind Yagerhaud der jdweiz. Centralbabn uriidichaffen; worauf
die Klkger mit Pofttarte vom 3. Oftober anhworteten, die Be:
Hagtenr jollen ifmen umgehend wmitteilen, welche Fiffer jie bean=
ftancen, die Kldger werden diefelben dann unterfuchen laffen und
suciidnehmen, wenn die Jieflamation begriindet fei. MNun tele-
graphiecten die Beflagten ben RKldgern, fie werden eine gejund:
Beitdpolizeiliche Erpertife vornehmen laffen, und erfuchten bie

Kliger, wenn fie BHiemit nicht einverftanden feien, eine anbdeve

Berfligung zu trefien. Ta bied nidht gejchah, verlangten bie Ve-
flagten am 6. Oftober eine amtliche Unferfudpng durd) den
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Kantondtievarst in Bafel. Tlefer fonftatierte, daf 18 Fafjer ver-
porbene Wave und aud) der Reft feine gute Qualitdt mebr ent-
Bieltenn; er verfligte 3ugleich, dafp die LWare inmert adht Tagen
aud ber Schweiy audgefiihrt werden wiifje, anjonft dble Konfiz-
fation evfolgen werbe. Die Beflagten ftellten mun den Kligern
ble 25 Fhfjer nodhmald uv Verfiigung und verbrachten fie, da
bie Kliger daviiber nicht verfiigten, in dag eidgendifijhe Soll=
nieverlaffungdhausd. Da bie KiGger ibuen dad Nedht Hiegu De-
freitten und thren Rweifel davitber audfpraden, ob bdie vom Kan-
tondttevargt unterfuchte Iave bad von ihnen gelieferte Fletjch fei,
verlangten die Beflagten eine vovjorgliche Erpertife. Der geridhtlich
bejtellte Cyperte ftellte unter Bugiebung de3 Grenjtievarited, ded
Lagerhaudvermalterd der S.-C.=B. und ded Rollbeamten, der die
Iave verzollt hatte, am 24, Oftober feft, daf dev Juhalt jamt-
liher 20 Fdfjer nicht mebr al3 menjchliched oder tievijched JNah=
vungdmittel verwendbar fei; e8 jei mbglich, vak 15 Faffer, deren
Jubalt et in Jaure &ihrung dbergegangen fei, gur Reit der
Anfunft nody annehmbar gewefen feien, Gei den fbrigen 10 FHaj-
fevn, in demen bad Fleifch bereitd in ?gﬁulnié fibergegangen jet,
thnne bdied nicht angenommen werben, Die Gefundheitdpolizet
verfiigte nun bdie Konfidfation der jdmtlichen 2D Fdfjer. Um
16. Jovember 1899 flagten die RKldger gegen die Beflagten auf
Begabhg ded Kaufpreifed fiir die denfelben verfaufte Wave mit
3084 Fv. DO €t8. (inbegriffen vie Brotefitofien eined uviid:
gegangenen Wed)jeld) nebjt 50/, Progezinjen. Sie behaupteten,
bie LWave fei in gutem Ruftande in Bajel angefommen ; die Er-
pertife vom 9. Oftober beweife bagegen nichid, da bie Beflagten
bie Wave damald lingjt im Befig gehabt, und bie Jdentitdt der
unterfuchten mit der von den Kiigern Jtammenden nicht mehr
feftgeftellt werdben fdnme. Da bdie Beflagten die ihnen nag) At

248 .2, obliegende fofortige Feftitellung de8 Rujtanved der

Ware verfdumt haben, jeien fie beweidpflichtig dafite, dbafy dle be:

hauptetert Wedngel jehon gur Zeit der Empfangnahime vovhanden

gewefen feien.
Die Veflagten beantragten Wbweijung bder Klage und widers

tlagdweife BVevurteilung ver Kliger ur Zablung von 973 jFr.

15 Gt3. nebjt Rinfen, ndmlih 600 Fr. 750 Ci3. Spevitionanss
lagen fiiv Fracht und IJolf, 32 Fv. 40 Gt3. fiir voppelte Cas
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mienage und 340 Fv. {liir entgangenen @emmn Ste bebaupieten,
bie Ridger haben den Kaufoertrag nicht ecfitllt, inbem fie anbeve
Ware leferten, af3 fie verfanjten: Die gelieferte Warve ftamme,
wie au3 den Klagbeilagen erfichtlich fei, gar nicht ausd dem am
11, September 1899 tn Anbtwerpen angefommenen Sdjiff British
Queen, jondern aud dem Sdiff « British Trader », welthe3
johon  Mitte Anuguit in Antwerpen angelangt jei. Qte Rilager
haberr baber fjtatt frijcher Ware aud bem Swhiff British Queen
Ware geliefert, dle beveitd volle fiinf Wodjen in Antwerpen, und
gwar bei der Beipeften, fiiv diefen HandelBavtifel ungimitigiten
Jabredzeit gelagert habe. Die Betlagten beftritten ferner, dai fie
ber Suftand der Ware gu jpdat feftgefiellt und u jpdt veflamiert
Baben; nidht fte, fondern dle Rldger DHaben eine Feftftellung
binaudzuziehen verjucht, Durdy dle wieberholte merfemnung,.
ihlechte Wave guriictzunehmen, baben die Kldger die grundfigliche
Berechtigung und die Nedtzeitigleit der Reflamation anerfonnt, Bet
ver Antunft und Wblieferung ber IWare haben die BVeflagten die dar-
auj haftenden Spefen fiir Fracht und Joll . §. w. begahlen miiffen,
laut Tota ber Spediteure mit 600 Fr. 75 Gt3., weldhe Rechnung
am 20. September beglichen worden jei. Die boppeﬁe Camionage
von dev Bahn in dad Wagazin der Beflagten und wieder uviief
tn bad Cnivepot Habe 32 Fr. 40 Gt3. gefojter. Diefe Auslagen
feien fitv die Beflagten vdlliy uuglod geworden. Durd) die Lie-
ferung jchlechter Wave fei ihnen aber auch die Miglichkeit einer
BVenwerting mit Sewinu entgangen. Gleih nadh dem Kaufdad-
fhlup babe die Ware im Preife 3u fteigen angefongen. Schon am
26. September 1899 Datten ble Kidger felbft bie gleiche LWare
boneless hams ber Warte Viles & Robbins jum Preife von 80 Fr.
per 100 Kilod ab Untwerpen offeviert. Bur gleichen Reit uud
dann anfangd Oftober feien Offerten diefer LWare eingelangt 53 3u
8b1/, Fu. per 100 RKilog, velp. ab Hamburg bid zu 36 Mt
und 361/, ME. per 50 RKilodg = 90—91 Fr. per 100 Kilo3.
Die Beflagten bdften jomit gute Wave, wie gefauft, fofort nadh
Eintreffen mit fdbnem Gewinn weiterverfaufen fdnnen. Diefer
Gewinn fel hnen entgangen bureh die vevtragdeivvige Leferung.
Die Differens gwiidhenr dew von den Kldgern felbit anerfannten
Preife von 80 Fr. per 100 RKilod und dem Kaufpreis made
8 Fr. yer 100 Kilo qud; ven Beflagten fel jomit, dba laut der
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Faftur der Kldger dad Nettogewidyt der gangen Partie 4250 Kilog
betragen BHabe, an Gewinn ein Betvag von 340 Fr. entgangen.
Die Kidger beantragten Abweijung der Widertlage. Ste madhten
geltend, daf beim {chlieplichen Abjchlupy ded BVertvaged ed fidy nicht
mehr um die mit dem Siffe British Queen angefommene LWare
bandeln fonnte, ba die Beflagten die von den Kldgern ihnen ge-
machte Offevte nicht innect der gefeliten Frift angenommen batten;
wenn daber einige Tage fpdfer bie Veflagten Lieferung vou 25
Fak boneless hams verlangt Haben, jo fei dad eine neue Offerte
gewefen, bie ihrerfeitd von den Kligern angenommen worben fei,
brigend beharven die KRidger darvauf, baf die Wave bei bfen-
dung vou Antoerpen gut gewefen fei; ein Beweid, daf fie in
Bafel verdorben angefommen, jei nicht evbracht. TWad bie Riid-
vergittung ber Sollausdlagen anbelange, fo fOunenr die Betlagten
fie fdhon degbhalb nicht forberm, woeil fe dle LWave, wemn fie ver-
porben war, fofort hatten vefifieren follen, yooburd) ber Roll er-
fpart worden wire. Die doppelte Samionage feien die Kldger
unter feinen Wmitdnden 3u zablen verpflichtet. Die Betlagten
Baben nicht ndtig gebabt, die LWare wieder ind CEnivepot Fuvitd:
gubringen, und bdie JdhlieRliche gerichiliche CExpertife hatte ebenfo-
gut im Wiagazin der BVeflagten ftattfinden Idnnew. 3 jei nicht
bewiefen, dap bie Wave tm Preife geftiegen fei; ebenfo nicht, dai
die Beflagten die Ware hitten verfaufen Idnnen; denn die von
ipnen  produgievten Offerten felen blof Vexfauid- und feine
Raufdofferten. Aber felbjt abgefeben hievon, Hatten die Beflagten
docdh nur einen Anfprudy anf Schavenerfap, wenn fie audy davs
gethan hitten, daf bie Kldger wivtlich unbraudibare und fchlechte
Ware geliefert Haben, wad nidht der Fall fei. BVeibe fantonalen
Snijtangen Haben bdie RKlage abgewiefen, und die Wibertlage in
vem geltend gemachien Letvage gutgeheifen.

2. Ju vedhtlicher Beziehung muf ed jich in erfter Linie frag?n,
ob die RKliger mit bder im Streite liegenden Ware ben wereins
bavten Kaufgegenftand geliefert haben. Wenn bdied nicht der Fall
wayr, die Kldger alfo anvere LWave, al3 die von den Beflagten
gefaujte, geliefert Habem, jo jind die RKidger f{dhon dedhald nicht
bevechtigt, ben Kaufpreid zu forbern, weil fie felbjt ben Bertrag
nidht erfitllt, beyw. dle Grfitllung nidht in gehdriger Weife ange:
botert haben (Art, 95 O.-R.), und Hajten den BVeflagten itberdied
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gemdf Art. 140 O-N. wegen Nicyterfillung ves Vertrages auf
Sdyaventerjas. LWar Ddagegen bdie gelieferte LWare biefenige, um
weldhe gebanbelt worben ift, fo greift al3dann die Frage nach vev
faufrectlichen Gewdhrleiftungdpflicht wegen Méngel ver Kauf-
jadje Plas, und beurteilt fid) jomit Klage und Widerklage nad
ben in Art. 243 ff. O.-0. niedergelegten Grundfipen.

3. Jtun ftebt feft, dag bdie Kidger mit Poftfarte vom 9. unp
Sdjveiben vom 13. September 1899 ven Beflagten 25 Fffer
boneless hams der WMarfe Viles & Robbins, welhe mit vem
Sdhiff British Queen joeben in UAntwerpen angefommen feien,
g 72 Fr. per 100 RKilod angeboten, daf die Betlagten mit Poft-
farte vom 17. September erflivt Haben, fie acceptieven biejed
Angebot, und daf bie Kldger hierauf ohne wweitered vie Faftur
audgeltellt und vie Ablieferung bewertitelligt Haben. ©3 Befteht
benady fein Rweifel, daf die Parteien Kber Kauf und Berfauf
oerjenigen Ware einig geworden find, weldhe die Kliger ven Be-
tlagten durch jene Schreiben vom 9. und 13. September offeriert
hoaben. Auf Grund diefer Offerte besog fich der Kauf nicht etwa
auf eine blof allgemein ber Gattung nad) begeichnete Ware, fon=
dern auf eine beftimmte Spesied, ndmlich auf viefenigen 26 Féfjer,
weldhe nach ver Srflivung bder Kliger foeben mit dem Siff
British Queen in Untwerpen angefommen waven, fo baf ber
Raujvertrag nuv durd) vie eferung diefer Faffer erfiillt werden
fonnte. Die Behauptung der Kiiger, dap jie bevechtigt gevefent
Teien, Wave aud einem andern Sehiff u liefern, weil die Be:
fagten ihve Offevte nicht jofort, wie fie verlangt Batten, anges
nommen Bhaben, ift unrihtiy. Denn wenn aud) vte Kldger aur
3eit, al8 bie Beflagten bie Annahme evflirten, an ihre Offerte
nidht melhv gebunden waven, die Annahmeertlivung der Betlagten
fomit ben Bevtrag gunddft nod) nicht sum Ajehluf brachte, jonbern
vechtlich ald neue Offerte zu betvadyten ijt, fo ift diefer Wmjtand
T dle Frage wad) dem Inbalt bed Bertraged bdodh woll-
ftandig bebeutungslos, inbem bdie in der verfpateten Annahme:
ecflvung bder Beflagten liegende Offerte genau die gleichen Ber-
trag8bedingungen enthielt, wie die Offevte, weldhe die RKidger
gejtellt Batten, und die Kliger die Offerte dev Beflagten, fo wie
fie gejtellt wav, angenommen Haben. Aus der von bden Klagern

xxvi, 2. — 4900 l 22
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Bervorgehobenen Thatfache, dafg fie bet Slifzfunft b_e}* »'-‘Boff.f‘arte Per
Beflagten vom 17. September an ifre eigene Dnertg mci)t‘ me?r
gebunven waven, folgt pafer blok, bag Der %erﬂirgg nidt ?d}xm in
piefem Jeitpuntt, fondern erft Dutech DI.E' uatf)frgghci)e Syfin\nmu'ng
ber Ridger pefett youvde. An vev Baiis, a'l'q'melc{)er die Parteien
fontrabiert haben, wirde dadurdh nidt3 .gecmbert. ) -

4. Gegenftand bed awifchen dent Parteien aﬁgeicfﬂnﬁefeu' ftau{:
vertvaged bilbeten demmad boneless ha:,'ns' aud b.em'tod)lnan-
tish Queen, und da die Kidger nicht ?e}treﬂen, bap dle von tI)ne}t
gelieferte Wave nicht ausd diefem Schiff, jondern aud ?em Bri-
tish Trader jtamme, weldjer berettd mehrere QBocf;eI‘t fr.ubef (am
16, Augujt) in Antwerpen eingelaufen war, ift fomit die Et‘gmrebe
pe3 nicht erfiillten Vertrages Deguiinoet, unii _ﬁs{aucf;t_'au? bigTbnn
et Rarteien disfutievte Frage, ob Det ber- effettiv geliefevten Lare
im fibrigen bie gugejicherten Eigenjchaften “L\D"rf;anb“en geroefent
feten, und ob vie BVetlagten eine formgeredhie *}Rangel}"uge\ Srboﬁgn
Baben, nicht weiter eingetveten 3u werberr. %enn die @Igger in
{hrer Berufungdjchrift eimwenden, der @ia@pmtft ber %a'et’[agt"e_z?,
baf anbdeve Wave, al3 bie gefaufte, ge[ierex:t n.sorbeni fei, sn\me
pehald auper Beviidiidtigung fallen, IDEII‘b[e %eflagtexl‘tbn
fofort bei Unfunft der Wave und nidht et in .b?r g‘emc{;ﬂtcﬁen
Berbandlung Hitten eirmehmen follen, fo ge'f)tm b1e1e"(é:mmenbung
beéfja[ﬁ febf, weil laut Feitftellung ver %vmgmng die Beflagten
jente Thatfache eben erft im Laufe ded ﬂSrogene%' exfahren Baben.
©¢3 fann baher feine Meve davon fein, daf die %eﬂagten etind
ouredy dle Abnakme der Sendung bdie Q“Sa}:e ald Qiertragé'ge.gen:
{tanl; genehmigt haben. Der gedadytent %e\"ﬂteﬁamg er fl?omfymng
fieht bev vom den Kldgern f)erborgei)obene‘ um]t.a}m, bag aug.bem
Geleitfchein  erfichtlich gewefen fei, baf Ame gelieferte %gre 3&)?
am 18. Sult 1899 von Amerifa a(vge]an_bt morb_eu fef, fetfiew‘
wegd entgegen ; denn bievausd tdmmte béd}lte}t‘@ geﬂrolg?r; wetdetl,
bag €3 ven Betlagten, wenn fie bie regelm&g&ge }}Bqui)‘riétauﬁf
in Betracht zogen, moglidy gewefen m&re,.aur blg .mtrﬂ»td)'e" 91}1'
funfiézeit der Ware in Wntwerpen 3u ]j&)[lef;en. Hievauf tmmeg
jih aber die Kliger, welde fich ifrerfeii3 aqéf&;mtege;}" une ¢
vavauf anfonmen [egen, ob die Beflagten bie RWave fir jolde,

vie wirtlihy aus bem S@iff British Queen ftamme, nejmen
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werden, nachy den Grundfigen iber Tren und Glauben nidht bes
rufen.

5. Jnfolge ber Nidpterfitllung ded Raufvertvaged find bdie
Kldger ven Betlagten nah Mapgabe von Art. 410 ff. O.-R.
fehavenerfappilichtiy geworden. Ter nady Art. 110 von dem nidyt
erfiilfenden Schulbner zu leiftende Schadenerfay Befteht in erfter
Lnie in dem Grftllungdintereffe bed Glaubigerd. Sur Befviedi-
gung bedfelben Bat ver Schuldner dem Glaubiger den Wert der
gefchulbeten Leiftung, abziiglich ve3 UWevted bder umterblicherten
Segenletitung ved Gliubigerd qu erfeben. Nun Deftimmt i dev
LWert ded Kaufgegenjtanved, dba ed fich Hier um Kaufmanndware
banbelt, nady dem Preid, den die Ware gur Beit der vertrags-
mdfigen Ablieferung hatte, und diejer Preid war, wie die BVor-
inftany in unanfechtbaver Weife feftitellt, 8 Fv. per 100 Kilod
bdher, al3 ber Kaufpreid. Die Kliger haben daher den Betlagten,
ba im gangen 4200 Rilod gefauft waven, bad Grfiillungs-
inteveffe mit 42,5 >< 8 Fr. = 340 Fr. gu erfeen. Ru dem
nach Act. 110 ff. 31 erfegenven Schaden gehirven ferner die nup-
lofen Wudlagen im Betrage von 600 Fr. 75 Gt3., welde die
Betlagten {liir Fradt und Boll gehabt Bhaben, ebenjo die Koften

" fitr doppelte Gamionage im Betrag von 32 Fr. 40 Gt3. Segen-

fiber dev Behauptung ber Kldger, die Beflagten fiunen nur cin-
facde Camionage in Redynung bringen, weil ein Rildransport
sum Rwece der jweiten Grpertife zwed(nd gewefen fei, Haben die
fantonalen Gerichte mit Nedht bemertt, dag die BVeflagten beredh-
tigt gewefen jeien, die von den Kldgern trog wiederholter Auf-
forberung nicht guviifgenvmmene Ware aud ihrem Magazin 3u
entfernen und anberwo qut eingulagern. Lemnad erfdeint abev
dle Forberung fitv die doppelte Samionage ald begriindet.
Denmach bat bad Bunbedgeridht
erfannt:

Die BVerufung der Kliger wird ald unbegrimvet abgewiefen
und daber dad Urtell be3 ppellationgerichts ved Kantond Bafel-
ftadt vom 2. April 1900 in allen Teilen bejtatigt.



