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Sdipungdlommiffion b3 jur bentigen Berhandlung Feine Ein=
wenbdung erhoben yourde, fo ift auf die Frage dver Cntfchadvigungs=
piticht, foweit fie geftellt ift, eingutveten. Jun wird biedbeyitglidy
blo3 verlangt, baf grundiaslicy bie Beflagte fiir ben Schaven
verantwortlich ectldrt werde, der aus bder Weganlage infolge der
groferen Gefihrdung durdy bdie Starfjtromleitung und infolge
ber E)totme.nbigfeit, befonbere  Schupvortehren ju treffen, in Su=
funft entjteben fdnunte. Gin Sutereffe, biefe BerantwortlichFeit
grundjaplich feftitellen zu laffen, fteht der Kldgevin infofern sur
Seite, al3 fle fe nach der Beantwortung ver Frage vielleidht von
fih aud Borfehren treffen wide, um bvie vermebrie Gefalr Ju
pavalfieren. Dafy aber va8 Begehren grundfiplich begriinbet ift,
bat die Betlagte eigentlich felbft dadurdy sugegeben, vag fie fich
beim Augenfchein eventuell bereit erfldrte, den Weg gegen bie
Gefabhr ded Herabfallens ber Startitromleitung durch Anlage eined
Drahineged ju fhitgen. €3 it benn audh flar, daf fiir bie
Sdyivigungen, die bdarausd entfteben, daf die Betlagte da3 Be-
treten ber burd) die Starfftvomleitung gefdhroeten Bone obne
Begritgung der Cigentitmerin der Reitung Dritten evlaubt Jat,
nidyt die Kldgevin, fondern bdie Beflagte auffommen muf.
Lemnady hat bad Bundedgericht
erfannt:

1. Da3 erfte Klag3begehren wird abgewiefen.

2. Auf dad gweite Rlagdbegehren wird nidht eingetveten.

3. Dagegen witd bdag britte Klagsbegehren gutgebeigen und-
bie Nordoftbaln fiir alfen aus ver Weganlage und der Benitgung
bed Weged durd) Dritte bder Kligerin erwadyjenden diveften und
indiveften Schaden vevantwortlich ertlirt.

I. Abtretung ven Privatrechten, Ne 88, 741

88. Extrait d'un arrét du 14 décembre 1899,
dans la cause
Baud contre ln Compagnie des chemins de fer Jura-Simplon.

Art. 5 de la loi féd. du 4er mai 1850,

Considérant en droit:

L'art. 5 de la loi fédérale du 1° mai 1850 statue que si,
pour obtenir la cession ou la concession d’un droit, Uon était.
obligé, 4 raison de la diminution de la valeur des biens dont
ce droit a ét6 détaché (texte allemand: <« wegen daheriger
Verminderung des Wertes seiner [des zur Abtretung Ver-
pllichteten] @brigen Vermigensstiicke »), de payer i Iexpro-
prié plus que le quart de leur prix, entrepreneur pourra en
exiger la cession totale, moyennant une indemnité pleine et
entiere. _

Il résulte d’abord & I’évidence de ces textes que le quart
du prix, dont il est question dans cette dispositien légale,
ne peut s’entendre ni de la totalité de Vimmeuble comme le
représentant de l'exproprié Yavait prétendu, ni de la partie
de 'immeuble objet de 'expropriation, mais uniquement de
la valeur des biens restants (iibrigen), c’est-d-dire seulement
de la partie non expropriée de l'immeuble, qui seule peut
constituer « les biens dont le droit a été détaché. » En effet,
ni la totalité du dit immeuble, ni'sa partie expropriée ne
peuvent étre considérées comme la partie restante.

L’arrét rendu par le Tribunal fédéral dans la cause Tho-
mann ¢. G du Nord-Est (Rec. off. XIX, page 144 et suiv.),
peut paraitre en désaccord avec cette interprétation; mais
cette contradiction s’explique par le fait d’une faunte d’impres-
sion ou d’'une erreur de rédaction, soit omission qui s’est
glissée dans le considérant 2, ol il faut, ainsi que cela résulte
de I'arrét, comme aussi des autres circonstances du cas, lire
(pages 144 derniéres lignes) <« mehr als einen Viertel des
ganzen verbleibenden Grundstiickes, » au lieu de « des ganzen
Grundstiickes. » L’expression « ganz» qui se trouve dans ce
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passage de l'arrét, n'a pas trait & la totalité de la propriété,
mais seulement & I'ensemble des parcelles restantes, dont Pune
dans I'espéce dont il s’agit, se trouvait & droite, et 'autre 3
gauche de I'emprise, ensuite de l'expropriation. (Voir dans le
méme sens P'arrét du Tribunal fédéral en la cause Griber c.
Riitische Bahn, 26 novembre 1897, consid. 2.)

&. audy Nr. 89, Urteil vom 14. Dezember 1899
in Gadien Sdied gegen Norvoftbahngefellfhaft.

II. Verfahren vor dem Bundesgerichte
in biirgerlichen Rechtsstreitigkeiten. — Procédure
4 suivre devant le Tribunal fédéral

80. Urteil vom 14. Dezember 1899 in Saden
Sded gegen Nordoftbahngefellfhaft.

Revision ¢ines bundesgerichtlichen Urleils betr. Abtretung von Privat-
rechlen. Neue « entschiedene Beweismillel », Art. 192 Ziff. 2 eidy.
C.-P.-0. Irrtiimliche Wirdigung von Thutsachen, Ziff. 1 litt. ¢ eod.

A. Durd) Entjdeid vom 25, Mat 1899 Hat dad Bundedge:
vidgt in Sadjen J. Schedt gegen die Nordoftbahn, betreffend =
propriation, ben UrteilBantrag ber Snftruftionsfommiffion jum
Urteil erboben, weldher dahin ging:

1. Oie fdyweiz. Nordoftbahngejelichaft hat an den Expropriaten
aut bezablen:

a. filv bad abjutretenbe Land von Ordn. Nr. 2, Kat. Nr. 3635
per m? 6 Fr. HO 63,

b. fiiv bad abgutvetende Land von Ordn. Ne. 47, Kat. Nr. 101
per m? 4 Fr. 50 €13,

c. fiiv dad absutvetende Wohnhaus, Ofonomiegebiude und Iu=
behdrden 31,800 Fr.,

1. Verfahren vor Bundesgericht in biirgerlichen Rechtsstreitigkeiten. No89. 743

d. fiiv jebed abzutretende Biumdhen 10 Fr.,

e. fiir Jufonveniengen 2000 Fr.,

f. al3 Entjdadigung fiiv Bejdyranfung in der freien Audibung
ve3 Eigentumaredht3 itber die Erpropriationdobjefte vom 19, Januar
1897 an big jum Ulbergang de3 Gigentumd an die Nordoftbabhn
gefelljhaft einen fiir dlefen Reitraum zu bezablenden Rind von
29/, von den laut litt. a, b und ¢ oben gejchuldeten Betrigen.

2. Die Gefamtjumme ijt vom Tage der Befibergreifung an
au DO/, su verzinfen und gemdp Wt 43 bed Erpropriations-
geleed audzubegablen.

3. Die Norbojtbabmngefellfhajt wird bet ihrev Crfldrung be-
ireffend @rjap ter Kommunifationen behaftet.

4. Diefelbe Hat den Erpropriaten beyiiglich allfilliger Schaben:
erjafordevungen dev , Thuvgauifdyen Kantonalbant” wegen NRiicd:
zablung de3 Brieffapitald ohne Kimbigung oder vor Ablouf der
Rimbigungdirijt jchadlod zu balten.

5. Die Berififation der Magangaben bleibt beidfeittg vorbehalten.

6. Mit Jeinen weiter gehenden Begebren wird Erpropriat ab-
gewiefer,

B. Gegeniiber diefem Uvteil Hat ber Erpropriat Sdhedt mit Sin-
gabe vom 5. Auguft 1899, unter Berufung awj Art. 192 3ijf. 2
und Riff. 4 ¢ der eivg. €.P.=O. und Art, 95—98 ved Organifa=
tion3gefeped iber die Vunvedreditdpflege, beim %unbeégeticﬁf va3
Begehren um Revifion geftellt, wnd beantragt, an Stelle dedjelben
ein neued Urtell gu fallen, worin:

1. Die Cntfchidvigung fiir bad Land von Kat. Nr. 3635 und
RKat. Rr. 101 gemdp den friheren Refurdbegehren auj 16 Fr.
50 613, per m2, eventuell auf einen Betvag feftgefelt werbe, der
dem in der Begriindung bed Revifiondgefudhd vorgebrachten novam
entfpredhe.

2. Der Abgug von HO Gt3, per m?, weldper bei der Taration
pe3 Landed von Kat. Nr. 101 wegen defjen Drefectform gemadht
worden fet, geftrichen voerbe, umnbd

3. Die Novooftbahn verpflichtet werde, von den Entjchddigungd=
fummen fitr a3 Rand umd bdie Gebiude fliv bdie 3eit~ bom
19. Sanuar 1897 bis jum Bejipedantritt durc) die Jtordojtbabn
vefp. bis jur lvteildfillung 3ins ju 49/, jtatt blo§ gu 2%,
au Dbezabhlen.



