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Pimpin & Herzeg, Amil. Samml,, Bdv. XXII, &. 601, Erw. 2),
und da Art. 12 auddritdlich die BVerwirfung ded Schadenerjahs-
anfpruche3 barvan fnitpft, daf innevt der vovgefdyriebenen et
eine fdrmliche Klage eingeveidht werde, finnte fich der Kldger audh
auf den am 8, uguft und 14, November 1898 ber Beflagten
gugeftellten Bablungdbefell nicht berufen, jondern mitgte die Klage,
ba fie erft nach 6 WMonaten feit dem SchabdenBeintritt eingeleitet
wurde, al3 vertvirft betvachiet voevden. NRun Bat aber bdle Beflagte,
nacibem bie Klage begliglich der Poltce Nr. 27,921 bereitd an=
hangig war, an den Kldger dbad Sdreiben vom 28, Juli 1898
gevithtet, worin fie den Standpuntt einnimmt, dag fie mit Begug
auf bie verbranuten Mobel die Schibung bed Werted anerfenne,
pagegen grundiaslich dle gleichen Eimwendumgen gegen ihre Er=
fappflicht evhebert werde, wie in dem bereitd angehobenen Progefie.
Angejichtd bdiefer Cefldrung durfte der Kliger davon audgehen,
baiy ev Deziiglich diefer Gegenftande feinen neuen Progep angus
ftrengen braudie, jondern einfach den Audgang ded bereitd an-
Bangigen abwarten fdune; denn naddem materiell bad Quantitas
tiv Dereifd anerfannt war, und die Betlagte erflavt Hatte, dag fie
bie gleichen grunmbdfaglichen CGinwendbungen bezitglich diefer Verfi-
dhevung erhebe, genitgte e3 vollftdndig, wenmn ftber dieje Einveven
in bem beveit3 anbingigen Prozef entfdhieden wurde, und wilrbe
eine neue Klage nur unndtige Koften verurfacht haben. Nady den
Grundfaten ber bona fides fann fich bafer bie Beflagte, die
purdy ibren Brief vom 28, Juli 1898 den Kliger veranlaft
Batte, mit der Klage beziiglich ded Wobiliar- und Warenfdhadens
suzuwarter, in casu nicht aunf bie in Art. 12 ber Police enthal=
tene Bevwirfungsflaniel berufen.

6. Wa3d bad Quantitativ ded auf Grund dev Police Nr. 18,045
st vergiitenven Sdiadend anbetrifft, jo Haben bdie Pavtelen die
von den Gyperten vorgenommene Schigung anerfannt. Wit Be-
sug auf bad Piano gehen die Parteien dartn einig, daf die Be=
tlagte berechtigt fei, an vem Sdhipungswerte von 700 Fr. den=
fenigen Betrag abjuztehen, bden bder Verfaufer bdedfelben aqud
andevweitiger Berficherung bed gleichen bjefted erbalten Bhabe,
und da Ddiefer Vetvag laut der nidht beftrittenen AUngabe bed
Kldgers in dev Replif 200 Fr. audmacht, ift jomit die Beflagte
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i verpiliditen, dem Kldger fiir diefed Piano 500 Fr. gu ver
gitten.

7. Mady Art. 14 ver Police beginnt die Bevzindlichleit der
Cnifdyddigungdfumme exft efnen Monat nach usfilfung ves vechtd-
frijtigen Urteild. Wit Unvedht bat de Vovinftany Bievin eine
unfittliche odev wiverredytliche Beftimmung erblickt ; Veveinbarungen,
wie die vorliegende, find vielmehr, wie bdad Bunbedgericht jhon
mebrfac) audgefprochen bat, durdjaud gliltig und mit guter Ber-
fehrajitte wobhl veveinbav. Die Bebauptung der Betlagten, vaf
ber Bind evit einen WMonat nacy der Wusdfallung ded redhtafeiftigen
Urteils 3u laufen beginne, muf daber gefchiint werben.

Demnad) hat dad Bundedgericht
exfannt,

Die Berujung ded Kligerd wird ald unbegriindet abgewiefen,
biejenige ber Beflagten Ddagegen in dem Sinne ald begriindet ers
flart, baf dle Klage, joweit fie den Majchinen= und Warenjha-
ben anbetrifft, abgewiefen, dagegen fitr ben Mobiliarfchaden im
Betvage vou 12,357 Fr. nebjt 3ind gemdp den Vejtimmungen
ber Police gutgebeifpen wird,

52. NUrteil vom 9. Juni 1899 in Sadjen Simmen gegen
Bereinigte Sdhweigerbahnen,

Dienstvertrag (Lokomaotivfiihrer). Sofortige, vorzeilige Entlassung
des Dienstnehmers, Art. 346 O.-R. « Wichtige Griinde » 2 Der Ar-
beitgeber kann im Prozesse auch avf andere Grinde, als die
im Enllassungsschreiben angefiihrien , abstellen. — That-
sachenfesistellung, Art. 81 Org.-Ges. Trunkenheit im Dienst.

A, Duvdy rtell vom 14./15. WMary 1899 hat dad Kantons=
gevicht bed RKRantond St. Gallen erfarmt:

Die Klage ift abgewiefen.

B. ®egen bdiefed Urleil Hat der Kliger die Berufung an dad
Bundeagervicht evtldrt umd folgende Abdnderungdantrige geftellt:

1. Die Berufungdbeflagte fei zu veruvteilen, dem Berujungd=
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Higer ben Betvag von 13,488 Fr. auf einmal, eventuell in
geridhtlich feftzufesenden Tevminen gu bezahlen.

2. Goentuell fei die Steeitjade ur Wbnakme der vom Beru-
fungdtliger angetragenen Bewelfe im Sinune von Avt. 82 A}, 2
Org.-Gef. und zu neuer CEntfdheidung an dad Kantondgevicht
St. Gallen guriidzuveifen.

Sn der Heutigen Hauptverhandlung ermentert der Amwalt bed
Berufungsfldgersd diefe Berufungdanirige, Cr erfldrt, der Beru-
fungdtlager fei feit Mat 1899 provijorijdy in dem Ctablijjement
per Gebriver Sulzer in Winterthur angeftellt worden, aber mit
einem Cobn, ber faum bdie DHilfte feined bidhevigen GSehalted aus-
mache, auch Fdnne dbad Dienftverhiltnis auf 14 Tage getiindet
werhent., Sodbann prodbugiect ev ein drtliched Rengnid iiber bdie bei
feirem Gintritt bei Gebr. Sulger vorgenommene Unferfuchung
feiner Sehjchirfe, dad bdabin lautet, Simmen leide an einer miki-
gen Kuzjichtigleit, welhe ohne Brillenglifer dad Sehen in die
Ferne erfeblich beeintrichtige. Der WUnwalt der Berufungsbetlagten
proteftievt gegen bie Borlegung bdiefed Seugniffed, und beantragt
Abweifung der Berufung.

Dad Bundedgericht zlebt tn Crwigung:

1. Ter Kliger Simmen, welder in feiner Stellung ald Lofo=
motivfithrer ber beflagten Eifenbahngefelljchaft fiir eine Amisdauer
vom 1. Januar 1896 big 31. Degember 1901 beftdtigt worben
war, hatte am 41, Januar 41898 et dem Giitersug Nr. 505
von Winterthur nach St. Sallen (Ubgang 11 Ubr 50 vormits
tag3, nfunft 5 Ubr 05 abend3) und fodann bei dem Perfonen=
aug Nr. 126 von St. Gallen (Abgang 9 Uhr 08 abendd) nadh
Winterthur (MUnfunft 14 Whr 20 abendd) den Dienft al3 Lofo-
motivfiibrer ju verfehen. Der vom IJugfiihrer ded Buged 126
ausgeftellte Stunvenpag enthielt die Bemerfung : ,Beim (LWarter=)
»Poften 278 R.=0.=B. (Perwodrtd LWintertbur, beim Oberwinters
Jthurer Strafentibergang) wurbe wom Mafdyinenfithrer angehal
Jter, fofort aber twiever angegogen, aud wad fiir Grinden it
ymiv nidgt befannt.” Diefe Vemerfung veranlafste eine bahnami=
liche Unterfuchung, bdie dabhin fithrte, daf bie Direftion bder
Peflagten den Kldger am 2W2. Januar von der Stelle eined
Lofomotiviithrerd fofort entlief, und zwar, wie in dem Ent:
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Yafjungdichreiben gejagt ift, wegen TrunfenBeit im Dienjte. Da
die Beflagte trop der Verficherung ded RKldgerd, vag er an
jenem Tage nicht betvunfen gewefen fei, auf der Cntlaffung be-
Bavete, erhob bder Kldger beim Begirfagericht St. Gallen gegen
diefelbe Klage mit dem RechtBbegehren, dle Betlagte fei zu ver-
pflidhten, thm wegen Bertragsbrudyd 13,488 Fr. entweder auf
einmal, oder eventuell in gerichtlich fejtzufegenden Terminen zu
beablen. Die Beflagte beftritt die Klage, indem fie geltend macte,
fie fet gemdf Avt. 346 O.-W. jur fofortigen Entlaffung bes
Rlagerd bevechtigt gewefen. Die BVovaudfegungen bded Art. 346
cit. feien gegeben. Denn: Der Kliger habe am 41, Sanuar
betm Sug 505 bfters und veglementBwibrig bie Wirfihaften auf
verjchiedenen Stationen bejucht, und war fet died audy gefchehen
an Stationen, wo Bug 505 mit andern Biigen zu Freuzen gehabt
und nadyvent die Wajchine ,Robhrlanfen” gegeigt Habe, alfo unter
Umitdnden, unter weldhen der Kliger nadh den Dienftoorjdhriften
Defonbere Pilicht gebhabt hitte, bei der Mafdhine zu bleiben. Bet
Bug 126 Dabe der RKliger zugeftandenermafen die Marimal:
gefhwindigleit, fpestell itber die Glattbriicfe, um 1 Km. iber-
febvitten, und fei Dei verichicdenen Stationen ju vajd) eingefabren.
Cnolich Babe er ofne Anlaf auf offency Strede pwijdhen Ndters
fhen wnd LWinterthur den Sug 126 angebalten, und fei ofne
Signal u geben, wettergefabren. Diefe Unregelmifigleiten invol-
vieven eine Betrieb3gefihrbung, die bem KlGger um Verfdhulden
angerecinet yoerdert miiffe, da er nicht im Stande fei, diefelben auf
dupere, 3. B. in der Majdyine legende BVeranlaffungen zuriic:
fithren, unb {iberdied verhaltnidmifig 31 oft und zu viel getvim-
fen babe. Gventuell beanfragte bdie Veflagte erhebliche RNebuftion
per flagerijhen Forderung. Der Kliger machte biegegen geltend:
Dev Begriff der widhtigen Griinde, aud weldhen nady Avt. 346
D.:=R. ein Dienftvertrag vovgeitig aufgeldft werben Fdnne, fei
hinfidhtlich de3 zwifchen ben Parteien abgejdhlofienen Verirages
im efentlichen und ecfhbpfend im Wrt. 16 ded ,Reglementd
iiber die allgemeinen Dienftvorichriften [ir die Wngeftellien der
B.28.-8." befiniert, Jedenfalld fénuen im Heutigen Falle nur bdie
in blefem Wvt. 416 ausdoridlich) vorgefehenen Griimde al3 wmak-
gebend befrachtet werben, und zwar falle von benjelben nuv der
xxv, 2. — 1899 28
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in bem Gutlafjungdafte einglg erwdfmte Grund der Trunfenbeit
in Betracht. €3 fei nun aber durdhaud unwabr, daff der Kldger,
fet e3 am 41, Januar 1898, fei e& vorber, fih in trunfenem,
bienflunfahigem Sujtanbe befunben babe, wofiir auf bdie von ihm
produgievten Bejdeinigungen bded Perjonald der Beflagten, auf die
Digsiplinaruntevjudungdafien und auf weitere BVeweidmittel ab-
geftellt yerde. Eventuell, wenn audy die weiternt, von dev Beflag-
ten angefithrien Gviinde an fih tn Betvadyt fallen finnten, fo
vermdge die Beflagte bad Borhandenfein derjelbent nicht zu Dewei-
fen. Dinjichtlich ded ,NRobrlaufend” der Majdyine treffe den
Rldger fein BVevjchulden, und wad ben Wirtdhausdbejudy anbetreffe,
fo miffe auj vie ftremge LWinterdzeit, und die verhaltmidmagia
langen ufenthalte in den Stationen RiAdidyt genomunten yerben.
Der Klager habe itnnert 67/, Stunden bdreimal eingefehrt. Ein
mebreved fei wicht audgewiefen. Dag Rirfular von 1876, auf
welched die BVeflagte wegen ded Verbotd, Wirtfhaften u bejuchen,
ficy fiige, jet dem Kligev nicht zugeftellt, iibvigend feit lfangem
unter den Wugen ver ufjidhtdorgane aufer At gelajfert yoorden,
LWenn dem Kldger der Vovwurf gemadt werbe, daf er bet ber
Fithrung ved Ruged 126 die Marimalgejdhwindigleit berfchritten
habe, fo fei damit nody FTeine Betrieb3gefahrdung verbunden ge-
wejen, und e3 diicfe audy nicht fbevfeben werben, daf der Kldger
ohne BVerfulben mit diejem RBug zu jpat abgefabren fei und bdie
Verpatung bi8 Wintertbur nidyt wieder eingeholt Habe. Ebenjo
feten bie andern Borhalte unitichhaltig, abgefehen bdavon, baf fie
tn feinem Falle velevant wdven. Wber jelbft angenommen, ed
wiren eingelne LVorhalte wabr, jo felen fte dody unter feinen
Nmjtanden jo gravievend, baf fich vedhalb die jofortige Entlafjung,
ohne vorherige Anwendung andever, graduell minderer Didzipli-
narftrafen, rechtfertigen wilrden, und war um o weniger, ald
ber Klager feit 13 Jabren im Dienfte ber Beflagten geftanbert
habe, und wdbvend biefer Zeit nur 10 mal, mit Bufen von
40 €13, 613 1 Fr. HO €13, wegen BVerlepung von Dienftvor=
fdriften beftvaft worden fei. Gang eventuell wiirde vt 346,
Tegter Wbfapy, O.-HR. in Wmwendung fommen, welder der Betlag-
ten, felbft tm Falle eined BHoben BVerfhuldend ded Kldgers, nicht
pa3d Nedht gebe, den Kldger aud einem fejten Anjtellungdverhilt-
nijfe ohne Cutfdddigung zu entlaffen.
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Dagd vom Kldger angefithrte Dienjiveglement ver Betlagten
Beftimmt fn Avt. 26: |, Dienftoergeben werbenr unbefchadet der
Crjappflicdit fiv verurfodhten Schabden dburch die zuftdndige vorge:
feste Dienftitelle mit einer Orbnungsftrafe belegt, A3 Ordrumgs-
ftrafen fommen in Anwendung: a. BVerweid, b. Gelobufen,
c. Ginftellung im Dienjt, d. Beitweilige Einftellung der Gehalts-
erhdhungen, e. Degradation, f. Entlafjung;” und in At 163
L80hvend ber Dauer der fechdjibrigen Wmidperiode Fann bdie
Bahnverwaltung dad Anftellungdverhiltnid aud widhtigen Grin-
pen im Sinne von Wrt, 346 ved fdhweizerifdhen Obligationen-
vedhtd auf zwei Monate Findigen ober durdh fofortige Gnilafjung
aufldfen. Al widtige Sriinbe gelten indbefondere jhwere Dienft-
vergehen, fovigelepte Jtachlaffigheit im Dienjte ober nachgeriefene
Dienjtuntauglichfeit. A3 jdhmwere Dienjtvergehen werben nament:
lih betradhtet: Unvedlichfeit im Dienfte, TWiberfehlichfeit gegen
Borgefetste, Trunfenbeit tm Dienfte und Ungebithrlicheit gegen
bad Publitum. AB fortgefepte Nadhlajfigleit im Dienjte werden
namentlich fetrachtet: wiederholted unentjhuldigted Weghleiben vom
Dienjte und fortgefeste Mifadhtung der Dienftoorjdyriften.”

Die Vorinjtang fihrt in Sufammenfafjung der Ergebniffe de3
bahnamtliden und gervidhtlichen Beweidverfahrend aud: Daf ber
Kliger am 14, Januar 1898 bei der Fiibrung ded Suged 505,
entgegen dem in den Depotd ber Beveinigten Scwweizerbabnen
aufgelegten Rivfular vom 18. Februar 1876, an verfdiedenen
Stationen Wirtfchaften befucht Babe, fei ertolefen telld durd) basd
eigene Gejtindnid ved Rldgersd, teild durd) dad Reugnid ve3
$Heizerd Blattner, daf der Kidger itn Elgg, Wyl, Upwyl, Flamwyl
und Winfeln eingefehrt Habe. Der Ridhter babe feinen GSrund,
an der Glaubwitrvigleit biefed Seugeun, der fich in feinen Aus-
fagen in der babnamtlidhen wie in bder geviditlichen Einvernakme
gleichgeblicbert jei, ju zweifelnn; dbazu fomme nod), daf Blattuer
vermdge feiner Dienjtitellung al3 Heizer der vem Kidger gefithr-
ten Wajdhine in der Rage gewefen jei, den KlGger damernd u
beobachten, Sn dem begeichneten Berhalten bed Kldgerd liege eine
wiederholte Ubertvetung der beftehenden Dienftvorfhriften, bdle
um o fdywerer ind Gewicht falle, ald8 Rug 505 in Clgg mit
Bug 116, tn Wadorf mit Bug HR4, in Upwyl mit Jug 118,
in Flawyl mit Bug 425 und in Winfeln mit Sug 36 freuge,
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und Art. 42 de3 allgemeinen Dienftveglementd vorjchreibe, daf in
folchert Fallen der Fithrer fich an feinem Standorte auf der Lo
fomotive aufzubalten Habe, Die Cinvede bdes Kldgerd, er Habe
ba3 Birfular von 1876 nidht gefannt, fei an jih und fpesiell
angefihtd bed Umjtanded, daf e3 in den Depotd aufliege, un-
glaubhaft, und bie Einvebe, daf e8 objolet fei, fei nidht erwiefen.
Sodann habe dle vom Kldger gefiihree Mafdine bereitd in Uymwyl
an Johrlaufen gelitten; wie aud dem Ausdjpruch der Crperten
bervorgehe, wive e3 bde@halb Pilicht bed Kldgers gewefen, der
Mafdhine durdy awedentiprechenve Unterhaltung und Wberwadng
08 Fewerd u. {. w. bie gedfte Uufmertjambeit zu jdenten, jo
bafg bad Berlaifen ver Lofomotive in Flawyl und Winfeln auch
bont bafer unentjchuldbar fei. €3 fei fernmer evwiefen, dag der
Klager ben Rug 126 unvegelmdfig gefithrt, mit bemfelben bdie
Warimalgejdhwinvigleit pwifden den verjdyiedenen Statiowen um
—10 Km., fiber die Glattbritce um 1 Km. iberfhritten und
bag ev in verfdhiedenen Stationen zu vafdh eingefabhren fei. Hierin
liege ein Berftof gegen die im Jutereffe dev Betriebficherheit
eclaffenent Boridyriften. Dagu fomme ber Wufenthalt ded Kldgers
in der Jteftauvation in Wyl, wihrend der Schnellzug 37 mit
Bug 126 gefreust babe, fermer dad auferorbentliche, durch nidytd
gerechtfertigte, vom Kldger verurfachte Anbalten bed Suged auf
offeer  inie oberfald Winterthur, vooviiber ber Kldger gany
widerfprechende Huftldvingen gegeben Habe. Jn diefen Thatjaden
mitife eine Vetviebdgefahroung evblidt werden, die leiht zu einem
Unfall Hitte [Bhren Ednmen. Die WUrfache diefer geitlich vafch auf
einanver jolgenden mebhriachen Dienftverlepungen miiffen in dem
phyiifhen Suftand ded mit feinem Berufe fonft wobl vertvauten
Rldgerd ecblicft werden, um o mehr, al berfelbe felbft zugeben
miffe, wahrend der Fithrung bed Zuged 505 wiederfolt Wirt-
fchaften bejudht u Baben, und angunehmen fei, daf er audh feine
freie Beit von 7 Whr 40 6i3 8 Whr 40 abends in einer Reftanra-
tion gugebracht und bovt Getrinfe ju i genommen Habe, Diefe
Thatjadjen in Berbinbung mit dem ernenten Befuch der Bahnhof=
reftauvation in Wyl und dem fonit wnevtlirvien Vorfall bei dem
Pojten 278 oberhald Winterthur laffen die Behauptung ved Jeu=
gen Blattner, der Kldger et betrunfen gewefen, fevenfalld fiir bie
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Reit nady der Abfahrt von Wyl ald wabr erfcheinen. Die ent:
gegenitehenden, ober Ddiefe Annabme wenigftend nidht beftdtigen-
pent ngaben von Perfonen, weldhe nur voritbergehend mit dem
Rl&ger vecfebrt Haben, und ihn nicht ftndig oder lingere Ieit
aben beobachten fonnen, vermdgen biefe Ulberzengung des Ridy-
terd nicht gu erfdiitern, Der Kldger hade fomit durch fein Ber-
baltern am 11, Sanuav 1898 bei Fibrung der Biige 505 und
126 unidt muwe im allgemeinen vev{hiedene Dienftooridhriften wie-
perholt verlept, fonbdern auch fpegiell bei Fihrung ved Sugesd 126
wegen Trunfenheit feine Dienftpflicht verlegt, und gwar in einem
Grabe, daf darin die Beflagte mit Necht einen wichtigen Grumd
sur fofortigen Entlafjung dedfelben evblict Habe.

2. Ta bie Betlagte den mit bem Kldger abgefchloffenen Dienjt=
verivag vov Ablauf der vertraglich beftimmien IJeit aufgeldft bat,
fo erfdeint ber vom RKiliger geltend gemachte Cntichidigungs-
anfpruch grundfaplich Begriindet, fofern nidyt bie Beflagte von dev
Fortfepung ded Berivagdverhilinijfed vor bev vertraglich feftgefes-
ten Gnbdigung dedfelben enthoben worden ift. Die Betlagte beharp-
tet vied, invem fie fich auf Art. 346 O.=R. berujt, wonad) aud
wichtigen Griinden die Huffebung ded Dienftverhiltniffed wov
Ablauf der Dienfizeit von jedem Teil verlangt werden fann, Cine
nibere Angabe dariber, weldhe Grimve binveichend feien, um die
vorgeitige Auflbfung ded Dienjtvertraged zu vedhtfertigen, macht
da3 Gejes nicht, jondern begnilgt fich bdamit, dle Entjdeidung
fiber dad3 BVorhanvenfein widjtiger Grimbe dem vichterlichen Cv-
meffen  anheimguftellen. Jmmerhin iit DHiebel, wie das Bunded-
gevicht mebrfach) ausgefprochen Dat, al3 leitenbed Pringip feftzu-
Balten, dap eine vorgeitige Aufldjung ded Dienftvertraged danm,
und nuv dann berechtigt ift, wenn die wefentlichen Vovousjepun-
gen peridnlicher ober fachlicher rt, unter weldpen ber Bertrag
abgejchiofien vourde, jich ald Ginfallig evweifen (bunbedger. Enijd).,
Bb. XIX, &. 317 Gw. 3). €3 mup fich aljo fragen, b duvdy
pa3 Berhalten bed Kligers, aud weldhem die Betlagte ihre Ve:
vedhtigung sur jofortigen Gutlaffung dedfelben Herleitet, diefe Bor=
ausfegungen Hinfillig geworden fefen.

3. Wenn ber Kldger geltend gemadht hat, daf bei der Pritfung
biefer Frage nuy diejenigen Thatfachen in Betvad)t gezogen wers
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ben i'aﬁrfen, weldhe in dem Dienftreglement der Betlagten al3
n?tdf)ttge Gritnde 1 fofortiger Cntlaffung aufgefithet find, fo it
bfeé% nicht gutveffend. €8 liee fich iberhaupt fragen, in wie weit
bye Partelen yum Boroud auf vie Seltendmachung der ihren nady
Art. 346 O.-R. uftebenden Jtehte vergichten, besiehungdweife
bertragliy ba3 Gebiet ver widhtigen Grimde, weldhe nach dem
Gefes den Riicfivitt vom Bertvag u vechtfertigen vermdgen, ein-
jdhvanfen ESnnen. Sm vorliegenven Falle Handelt e3 fich jedodh
oﬁenBar uidht um eine foldhe vertvagliche Cinjdhrantung; denn
fdhon die Faffung bes Ant. 16 ves Dientreglements, weldher fich
auf_ biefe Frage begieht, zeigt ventlich, dag bie bafelbft enthaltene
Auizihlung feine abjdliefende, erjdhdpfende, Jonbern lediglich eine
eremplififative fein foll. €3 ift ferner aud) nidyt ridhtig, dag die
%Bef[agte mit allen von ihr angefiifrien Gritnden, aufer dem-
Jenigen ber Trunfenbeit im Dienite, beRwegen audgejchloffen fei,
weil jie nur defen Grund in pem Cntlafjungdjchreiben angefiihrt
bat. Daf ber gemdf Art. 346 O.-N. vom Bertrag Rurlidtretende
gur Rechtfertigung feined Ricftritts auf biefenigen Grimbde be-
fdyantt fei, auf welde ev fich Bei der dem anmdern Teil erjtattetert
Mitteilung vom Ritcftritte berufen BHat, fann nidt ald Wetnung
beé Bunbegefetsed iiber has Obligationenredit angefehen werden, da
biefe3, wenn e$ eine olthe Bejdrintung gewollt hatte, biefelbe aug-
britdlicy Batte ausfprechen mitffen. €3 fhnute fich ovaer nur
ﬁageh, ob nicht in der Hervorhebung jened eingelnen Grundes
ein ftillfchmetgender Bergicht davauf g erblifent jei, neben dem-
f?lﬁen nod) weitere Gritnde geltend gu madpent. €in folcher BVer-
31'cf)t ift jeoodh nicht su vermuten, und im borliegenden Falle auch
widyt  angunehmen. Smmerbin gebt aud der Entlaffungdaneige
'ber Betlagten hervor, bafy fie felbft den Borwuef ber Trunfenbeit
i Dienjte al3 den entjcheivenven angefebent Hat, und e3 darf
a'ucf) 'mof)l voraudgefest yoerden, dag fie, wemn biefer Grund fire
fte'mcf)t borgelegen bitte, wegen ber itbrigen vem Kldger zur
Salt fallenden Dienftverftdhe allein nody nicht die fofortige Gnt=
Iaﬁung verfligt Baben witede, fondern e3 fitv einmal nodh mit einer
Diggiplinarmafiregel Bitte bewendet feint laffen. Wenn aucy zu
pem mehrmaligen Wirtshausbefud) wibrend bed Fahrvienftes vom
11, Januar 1898 erfdwerend binguPommt, daf der RKldger bvie
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Majchine wiederholt unter Wmitdnden verlajjern hat, wo bejondere
Gritnde feine Wnwefenheit erfordevten, wie bei Kreugungen mit
andern Biigen und wegen eingetretener Bejhabdiqung der Majdhine,
und ed bei diefert Dienflverlebungen nidyt geblieben ift, indem der
Kldger Uberdied mit Rug 126 bdie vorge{hrichene WMarimal:
gefdhotndigfeit mebrach {tberidhritten Bat, bel mehreven Stationen
s rafdy eingefahren ift und endlih den Bug unmotiviertermwetie
auf offener Strede angehalten und vorfdriftwideiy wieder in
Bewegung gefelst bat, fo mufte bdiefed Berbalten allerbingd eine
ftrenge digsiplinaviihe Whndung nady fich ziehen; allein e3 wire
body 3u weit gegangen, darin alletn jchon den Beweid zu er-
Blicken, daip bdie wefentlichen Boraudjepungen, untev welden da3
Unfteflungverhilinid begritndet worden war, in der Perjon besd
Kligevd nicht mehr vorhanden fefen, jumal derfelbe yodfrend fei-
ner langjabrigen Dienftzeit bigher ju feinen neunendwerren Kla-
gen Anlag gegeberr Hatte,

Nun ftellt aber die Vorinftang feft, daf der Kldger bei Fith-
rung de3 Buged 126, jedenfalld von ver Wbfahrt vor Wyl an,
Betrunfen gewejen fei, und biefe Feftftellung, die fich auf dag
Rengnid ve3 dem RKliger beigegebenen Heizerd, in Verbinbung
wmit einer NReibe andever aftenmifiger Thatfachen, fhibt, fann nidht
ald aftenioidrig Begeichnet terben; fie iff daber gemdih Avt, 81
Organil.-Gef. flr dad Bunbdedgevicht verbindlich, jo daf bdie, auf
Wiverlegung derfelben abzielenven Beweidantvige bed Kldgerd ald
unjtatthaft evieinen. WMit Riudfiht auf diefe Fejtjtellung fann
aber nicht geleugnet werben, daf die Beflagte gur jofortigen Cnt-
Taffung bed Kligerd in ber That Beredbtigt war. Erfahrungs-
gemd fann bei bder grofen Gefabhriichfeit bed CEifenbabhnbetiiehed
fhon ein leihte3 Berfehen bed Lofomotivfiihrerd hinveidhen, wm
eine fhwere RKatafteophe Herbeizufithren, und e3 bedarf fomit fei-
nter toeitern Grrierung daviiber, daf bdie Flhrung der Biige nur
foldhen Perfonen anvertvaut werden darf, dle im yollen Be-
fige ber geiftigen RKrifte find. Gin Lofomotiviihrer, ver feinen
Bug in betrunfenem Buftonde fiibet, legt demmad) eine joldge
Migadhtung der auf hm laftenden jhweren Vevantwortlichfeit an
ben Tag, welche mit jeiner Dienftitellung abjolut unvereinbar ift,
und bie BVahnverwaltung mit RNicficht auf ihre eigene BVerant:
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wortlichfeit fiiv die Giderheit- bed Betriebed nicht nur beredhtigt,
fondern fogar verpflichtet, ihn diefer Stellung wnvergiiglidy zu
entheben.

4. Daf diefer Ervdgung gegenitber die Eimwendbung bed Kld=
gerd unbaltbar ift, wonady die Beflagte sunachjt nady der in dem
Dienftreglement angegebenen Stufenleiter eine mildeve Mafregel
hatte evgreifen jollen, legt auf der $Hand, denn e Fann eben
unter Umftdnden aud) jhon dburdh eine erfimalige Dienftverlebung
bad Bevtvauen in de Sewiffenhaftigleit bei Auditbung der bdienjt=
lichen Pfichten deravt evfchittert werben, dag bdie wefentlichen
DBorausdfepungen perjdnlidher Art, unter weldhen der Dienfiverivag
abgefchlofien wurde, fidh ald hinfalllg erweifew, und bdied trifft,
wie bemerft, Bier zu.

Da ferner der GSrund, welder die Beflagte zur fofortigen Eni=
laffung bevedtigte, in einem jchuldhaften Berhalten bed Kligerd
liegt, bat devjelbe die Sfonomijhen Folgen diefer Entlafjung an
fidh au tragem, und muf daber feive €ntjdhidigungsforberung al3
glmglich unbegriindet abgewiefen werbern.

Demmady hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Berufung bed Kligerd wird ald unbegriindet abgewiefent
und daber dad Nrteil ded Kantondgerichts bed Kantond St. Sallen
vom 14./15. Marg 1899 in allen Teilen beftdtigt.

53. Urtetl vom 9. Juni 1899
in Saden WAllgemeine Aftienbaugefelljdhaft Jhvidy
gegen Konfurdmaffe Sgloff-Bithler,

Rauf- oder Tauschvertrag iiber Liegenschaften; Klage auf
Riickfertigung im Konkurse des Kdufers; Kompetenz des
Bundesgerichts. Art, 212 Betr-Ges. Vindikation von Aktien.

A, Durd) Urtell vom 8./16. Mérz 1899 Bhat dad Kantons-
gericht ded Kantond St. Gallen bie Klage abgewiejen.

B. &egen diefed Urteil Gat bie Kldgerin die Verufung an bad
Bundedgericht evflart, und Wbinderung desfelben im Sinne der
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Gutheipung ihrer vor den Fantonalew Jnftangen formulievten
Rehtdbegehren beantragt.

Sn ber Beutigen Hauptverhandbhung ernemert der Wnwalt der
Berufungstldgerin biefen Antrag, Dev Anwalt der Bernfungdbe-
flagten beantragt Wbweifiing bev Berufung und Vejtdtigung bed
fantonggerichtlichen Urteils,

Dag Bundedgericht zieht in Crwigung:

1. Jafob Ggloff in Wattwyl verfanfte durdy Bevivag vom
22, Dezember 1897 ver Wllgemeinen Aftienbaugefelfchaft Briridy I
(Rligerin) den in jeinern Befise befindlichen LWeierhof bei Ridels=
Boufen, Grofhecsogtum Baden, nebjt WMobiliar und Fahrhabe, um
e Preidg von 232,000 Marf, wobet ev fiiv 88,000 Mart
Aftien der Wllgemeinen Wftienbaugefelljchaft (220 Stire) iiber=
mahm und 24,000 Mart mit einer Kaufpreidforderung diefer
Tetern an ©gloff aud einem oamdern, gleidgen Taged abgejehlofie:
e Qegenfchajtdhaufe vervechnet werden follten. An jenem Tage
perfaufte namlichy die Kligerin ihrerjeitd an Eglofj b3 Haud
Hopfentrage 15 ivich 1T um 142,000 Fr., wobei beftinmt
war, bag 82,000 Fr. angewiefen und 30,000 Fr. ,bei einer an-
berweitigen Famgletifchen Fertigung verrechnet werben”. Diefe an=
berweitige famgleiijche Fevtigung betvifft, laut dbeveinjtimmender
Ungabe ver Povteten, eben dad Gut Weterhof. BVei beiden Kdufen
follte ber Antvitt mit 1. Jomuav 1898 fattfinden. Bei Abichlup
bed Raujvertrages fber dad Gur Weierhof Hatte Sgloff den Ver-
tretern der Rldgerin davon Kenninid gegeben, daf ev auf diefem
Gute nodh mit Sahlung von Hypothefarzinfen und ded @utf;a:_
Bend feined Bevwalterd fiir Dienftlohn und Bevwendungen auf
ba3 Gut jich tm Ritfftand befinde, dafp er aber dieje Verpflidy:
tugen i3 Gnde Degember 1897 aualdfen wolle. Am 31. De-
sember 1897 genehmiigte bder Verwaltungdrat der Klagerin den
RKaufvertrag, unter dem Borbebalt, daf Egloff fich mit feinem
Berwalter verftindige, und die Kiufer jeder BVerpflidhtung gegens
{iber bemfelben entbinve. Am 4. Januar 1898 wurde die Liegens
fhaft Hopfenfivage 15 bem Ggloff notavialifdy gugefertigt. %er'ner
gab bie Kldgerin bem Ggloff auf Nedmumg ber 220 Attien,
welde fie ibm gegen Rufertigung ded Suted Weierhof an Bah-
Iungaftatt geben jolite, in 2 Malen (bad erfte Mal 4, Sanuar



