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4. Urteil vom 4 Mat 1899 in Sadjen
Attiengefellfdhaft der Tud)z und Budsfinfabrif
von Fledenjtein- Sdulihe gegen Fledenftein.

Vorzeitige Entlassung des Direkiors einer Aktiengeselischaft.
Art. 650 Abs. 2, 111 und 116 O.-R.; Ari. 346 eod. Unfdhig-
keit zur Erfiillung der dbertragenen Stelle ? Pflichtver-
letzungen; speziell: eigenmdchiige Griindung einer Filiale.
Entlastung (décharge). — Mass der Enischidigung.

A. Durdy Urtell vom 9. Degember 1898 bhat bad Hanbels-
gericht bed Kantond Flirich erfannt:

Die Beflagte ijt verpflichtet, dem Kidger 6124 Fr. 656 Gt3.
nebft Sing & 59/, feit 4. Januar 1898 zu begahlen; im iibrigen
ift bie Klage abgewiefen.

B. ®egen diefed Urteil Hat der BVeviveter der Beflagten redht=
geitig und in ridhtiger Fovm die Berufung an dad Bunbdedge:
ridht eingelegt, mit dem ntvage, die Klage fei gdnglich abzu-
weifen.

C. 3 der Beutigen BVerhandlung iviederholt bev Bertreter ber
Beflagten feinen Berufungdanivag und trigt eventuell auf Re-
buftion der vou der BVorinjtany gugefprochenen Entfchadigung an.

Der Bevtveter ved Kldgerd beantragt, dad angefodhtene Urteil
fet zu beftatigen, A

Dag Bundedgericht ateht in Erwigung:

1. Jm Frithjahr 1891 wurde die Tudhfabrif bed Fledenftein-
Wafer in Wadendweil von ihrem Jubaber in eine ftiengefell-
fhaft mit efnem Grundfapital von 600,000 Fr., eingeteilt in
60 Stammatiien zu 10,000 Fr., umgewandelt. Wufer den Wftien
wurden Obligationen fiir 400,000 Fr. audgegeben. Die Aftien.
waven i der Familie Flecenftein plagiert. Der BVerwaltungdrat
bejtand ausd bdrei Mitgliedern. Nadhoem  Fleenftein-Wafer im.
Wpril 1892 geftorben war, vourden im Miry 1893 jum Prijt-
benten ve8 BVerwaltungdrated Nationalrat Dr. Forrer in Winter-
thur und ju weitern Mitgliedern die Dbeiden Sdhne bed verftor=
benen Fledenftein-TWafer, Fris und ber Heutige Kliger LWalther,
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gewdhlt, und am 41, Sult 1893 ermannte ver Vermwaltungdrat
Fris Flecenjtein gum Direftor und den Kldger Walther Fleden-
ftein gum jtellvertvetenden Diveftov, jeden mit einem Sahredgehalt
von 12,000 Fr., fpater 9000 Fr., fir die Reit vom 1, April
1893 i3 31. Mar 1899. Nadh § 21 ver Statuten Haite der-
Diveftor die Sefelljchaft nad)y aufen u vertveten und fliv fie die
rechtSverbindliche Unterfefrift su fithrens laut § 419 war ihm die
Anftellung und CEntlaffung bder flmtlichen Arbeiter und Ange:
ftellten mit einem QSabredgehalt i3 auf 3000 Fv. fHbertragen,.
wihrend vem Bevwaltungdrat gemdi § 16 ,die AUcquivierung von
Angejtellten mit einem Gehalt von {iber 3000 Fr.” vorbehalten
blieh. Dad Unternehmen jtand alsbald Schwierigfeiten gegeniiber.
Sm Frithfahr 1894 wurde ihm wvon der Schweiz. Kreditanftalt
der Blanfofredit gefimbdigt ; dle Befchaffung newen Kapitald er=
wied fid) ald {dhwievig, und udem geigte fich die Notwenbdigleit.
qur Audfithrung foftfyieliger Neubauten und ur Anjdhaffung
pont Majdyinen. Forver trat ald Berwaltwngdratdprajident suric;
ant jeine Stelle wurde Nationalvat Gallatt in Glorud gewdhlt.
Sm Juni 1895 zog ber Berwaltungdrat einen Erpevten, H..
Granicher, jur Beridhterfiatiung fiber die Lage ded Sejchfted Dei.
a8 am 8. Juli 1895 abgegebene Gutadhten anerfannte ,basd
vedliche Beftreben und unermidliche Schaffen der betden Gejdyijts-
leiter,” bemerfte aber, fie Haben fich in ibrem jugenblichen Eifer
su alfzu vafgem Handeln wverleiten Yaffen und bei der tedmifchen:
Bervollfommuung de3 Gefchifted ju wenig RNiadfiht auf die vor-
Banbenen WMiitel genommen ; unterlafjene Abfchreibungen jeien
nachzubolen und dad Aftienfapital auf 400,000 Fr. su rebugieven.
Der Kliger wied diefe BVorjhlige im wefentlichen uviief; al3-
bauptiachlichited Mittel sur Hebung ded Gefchifted begeichnete ev-
bie Bermehrung bed Abjaes, der namentlidh in Nordamerifa ge-
fucht werden miiffe, wofiiv eine Lingere Neife dorthin notivendig.
fel. UAm 12. Suli 1895 erteilte ihm bder Berwaltungdrat Hiezu
Huftrag und Vollmadyt, Witte Augujt 1895 begab er fidy nach
New:-YPorf. Gv bevichtete von Hier aud feinem Bruder Frik iiber
feine Thatigleit, und betonte, e3 fei fdywierig, ein guted Hausd
al3 Ugenten u befommen, und bleibe nur fibrig, jidh entweder
an Mi-Gropiften (Jobbinghiufer) su wenben oder felbft einen
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Reifenvent gu engagieven. B folhen ftellte er dbaur Enve Sep-
tember durd) uotavialifchen Bertvag den Thomad S%omﬁottm in
Rew=YPorf fiic die Dauer eined Jahred am, mit feftenm Gebalt
vont 150 § per Monat und einem monatlichen Q}or'f_d;uig on
50 $ auf Rechnung feiner Provifionen auf den von ibm af?gw
jblicgerven Gefehiften er fagte ifm udem den Erfap iemfr
Yuslagen gu und mietete fiie ihn in New-Pork ein Bureant e
300 § per Jabr. Hievauf fehrie ver Klager guriid. AlBbald ?e:
gann wifhen Rowbottom und ber betlagten @eieﬁfcf)ctft eine
regelmifige, fberall in englijer Sprache gefithrie @efcf)af&fm::
vefpondeny, Die Buiefedpfe bed Rowbottom tragen die gedrudte %u{
jérift ,,New-York branch of Fleckenstein-Schulthess, Limi-
ted®, und fber ver Unterfhrift ded Howbottom einen @_tempel
,-Fleckenstein-Schulthess Limited.” Diefe Briefe umfaffen bie
Reit vom 8. Jtovember 1895 big 6. Oftober 1896, nur etunseI'ne
perfelbent find vom Bureauperfonal der Beflagten auf ber S‘tucfjelte
regiftriert. it bie Beflagte wurde die Korrejpondeny vom Klager
geffthrt ; bie Mehryahl ver Briefe befindet fich in einem ie;’)arat'en
RKopirbud, eine Angahl im Kopirbuche der Divettion, feine im
alfgemetnen Gefchaftslopierbuche. Rowbottom bezog bon per Ge=
Jellfdhaft vom November 1895 bi3 Jult 1896 an Salair 18(2(} $
und ald BVorfhitfle fir Provifion 450 §, ferner einfa gebiere
Gumme fitr Audlagen; ev vermittelte inbefy yur gwet Iwinzige
Beftellungen, Die Jahredbilany auf 3L, Mirz 1896 ergab einent
Berluft von 78,081 Fr. 15 613, A3 eine der Urfachen — nidit
oie widgtigite — wde in bder BVerwaltungSratdiipung bont
5. Mat 1896 die ,Cutamiecung ded Abjaged in %meg}fa” mit
41,914 Fr. 95 G13. begeichnet 5 im fernern wuvbe eine Andevung
e8 Gejchiift@betriebed, eine Bermindevung ber Fabrifationdunioften
und der ,Faux-Frais® al3 pringend notwendig erflirt. Ju bev
Generalverfommiung vom 13, Juni 1896 wurde der Antrag
pe3 Refnungsdreviford ,auf Genehmigung vev Jahredredhynung
pro 31, Mirz 1896 unter Dechavge-Cuteilung an die Orgune”
einftimmig gum Befhluf erhoben. Tlber bad ,,amerifanifc‘f;g"@e:
Fhaft” fagt dad vom Prdfiventen Gallati und dem Protofollfifrer
ity Flectenjtein untevzeihnete Protofoll bdiefer @enemlvet:iaznw
dung: ,Gbenjo wirth der Betvieb bded amerifanijchen Gejdhifted
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einliplich vidfutivt und machen iy Yievitber verjchiebene Meinungen
geltend. €in Befcbluf hieviiber Joll vorliufig nicht gefafst, jonbdern
beffen Cntwidelung abgewartet werden.” Jn einem Schreiben an
ben Vevwaltungdrat vom 23, Augujt 1896 fiihrte bder Grperte
Grinider aud, bad Gefdhift mitfle, wenn e3 nidht einer verhing-
nifoollen Krife entgegengehen jolle, griindlich und rafdy Jamiert
werden ; die Wittel und ber Kvedit bdedfelben feien berart prefir,
daf mit ber Gventualitdt etner SablungBeinftellung gerechuet verden
miiffe. Jn der BVerwaltungdratdfibung vom 10, September 1896
wurde befchloffen, bem Th. Rowbottom u berichten, daf mit Riid-
fidht auf dad volljtindig negative Crgebnis jeiner Thitigleit weiteve
Leiftungen an ihn nidht mehr gemadht werben. Jn wei General:
verfammlungen vom 3. unh 7. November 1896 wurbe iiber bie
Berhiltnifie und namentlich aud) iber die von eingelnen Aftio-
ndren  gewinjdhte Abberufung der Direftoven gefproden, und
diefelbe am 7. November 1896 befdloflen. Sie erfolgte durch den
Bevwaltungdrat auf 31. Degember 1896, entgegen ihrem Pro-
tefte. Jn ber Jolge ergab bie Rohbilany pro 31. Mary 1897
einen Paffivjaloo von 222,030 Fr. 25 Gt3. Da3 Protofoll der
Bermaltungdrathdfibung vom 14, Mai 1897 fagt diber bdiefen
Pajfivialvo : |, Diefer eclavt fidh Houptiachlich aud dem Paffiv-
faldo von 78,081 Fr. 15 €13, vom 31. Méry 1896, der BVer-
minderung der Waaren und Fabrifationdfontt infolge der auf bdie
ridhtige Bafid geftellten Wertanfdte um 421,069 Fr. 20 Gi3.
und der BVelajtung ded usdftellungsfonto mit 11,036 Fr. 85 63,
fowie bev dieje Bilany belajtenven Ausdlagen fliir den mifghictten
Berfudh, al8 Abjabigebiet Nordamerifa 3u gewinnen, im Betrage
vor 40,677 Fr. 30 C13.7 Nadh diefem Crgebniffe wurde dasd
Attienfapital um dle Halfte, alfo auf 300,000 Fr., vebugtert,

2. Der Kliger verlangte nun auf bdem Prozefwege von der
Beflagten Gefellfhaft dle Bablung feined Sabredgebalted pey
31. Mirg 1897 und gweier weiterer Jahredgehalter (6i3 31. Mary
1899), jujammen 27,000 Fr., absliglich einer Anzahl Gegen-
forderungen ber Beflagten im Betvage von 9625 Fr. 35 613,
fo baf feine Rlageforverung fih auf 17,374 Fr. 65 Gt3. be-
aifferte 5 hievou forderte er Rind ju 5 9/, feit 10. November 1896
{vem Tage jeiner erften Mahrmung). v Degriindete feine Klage
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pamit, die Cntlajjung fei burdjaud ungevechtfertigt gewefen ; feine
Bemithungen um eine mneue Anftellung und um Berwertung
einer Griindbung felen erfolglod geblicben. Die Veflagte beftritt
jeglichen Unfpruc) ded Kldgers, indem fie fich dbavauf ftibte, jie

habe widitige Gritnde zur Cntlaflung im Sinue ded Wrt. 346

£.:0. gehabt. Al joldye nannte fie die offenbare Unfabhigleit ded
RKligerd zur Leitung ded Sefchijted und eine Unzabl grober Pilichi-
verlebungen feinerfeitd: die eigenmichtige WAnftellung de3 Rowbotiom,
pie BVevwendung eined YUngejtellten bder Beflagien, Broof, zu
PBrivatyweden, jowie eine Ffopflofe NRetfe nach Lonmdon jur Ju-
fammentunit mit Rowbotiom,

3. Tie Rlage ftellt fich dar ald Sdabdenerfabilage ded voy=
zeitig entlafjenen Dienfinefmerd gegenitber dem Dienfjtherrn, nady
vt 141 und 116 O.-R. Dabet ijt in erfter ¥nie zu bemerfen,
baf bie Beflagte macy Wet, 600 AL, 2 O.=N. jederzeit gur Ab-
berufung ved RKldgerd bevedhtigt war, jedbodh allerbingd nur unter
Borbehalt alffalliger Eutjdhavigungdaniprivhe bedfelben. €3 fann
baber ver von den Partelen und oud) von der Vorinjang im
vorliegenben Falle mehrfach angernfene Mrt, 346 O.-R. hier nidht
biveft 3ur Anwendung fommen, da eben fiiv die Aftiengefeljchajten
gegeniiber ifven Aud{hitffen, Gejchaftdfiihrern und BevolUmddy-
tigtenr ein freie3 Abberufungdrectht auddriiclich gefeslich vorgejehen
ift. Dagegen wird e3 jih bel Beurteilung der Entjhadigungs-
anjpriiche ded Entlaflenen allerdingd fragen, in weldjem bejondern
Bertragdverhiltniffe der Entlafjene u der Sefellfchaft ftand, und
witd fidy fein Entjdivigungdanjpruc) bienady richten. In casu

war nun diefed BVerhaltnid poeifellod dadjenige eined freien Dienjt-

vertraged, und wmapgebend find jomit Al 338 ff. O=RK., in
Berbindung mit den allgemeinen BVor{dyriften ded Obligationen=
rechted diber bdie Grfiiflung von Vertvdgen. Danady wird ein
Sdhabenerjapanjpruc) dbem Entlaffenen dann jugeftanden werden
mitffenr, wenn dle Abberufung nidht in einem veriragdwidrigen
Berhalten fetuerfeitd oder in villiger Unfabigleit ded Gntlaffenen
sur gebdrigen Crfillung feiner Vertvagspflichten ihren Grund
bat. Und gwar legt die Beweidlaft fiir dad Borhanbdenfetn ver:
artiger Thatfachen demjenigen ob, der davausd einen Anfprud) her-
leitet, b, §. dem Abberufenden, in casu alfo der Beflagten. Denn
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dle RKlage ded Abberujenen beruht ouf der Thatfache bder Nicht-
erfitllung ded Bertraged durch ben Abberufer, und nun Hat nad
allgemetnem Redytdgrundabe Dderjenige, der eimen Bertrag nicht
erfiillt, ju beweifen, bafy thm ein Berfdhulden nidht zur Qajt faldt

(Art, 110 O:=R), und an diefem Grundfage fann qudy der

Umftand nicht3 andern, vafy der Aftiengefeljchaft ein freied Ab-
Berufungdred)t eingerGumt ift; diefed befagt nur, baf fle zur vor=
zeitigen @ntlaffung jevergeit bevedhtigt ift, dmdevt dagegen an bden
Grundfiken fiber Werbindlichfett u Scdhadenerfah nichts. Auf
diefen Standpuntt Hat jich dennt auch die Veflagte geftellt, indem
fte geltend madht, der Klger fei v Criitllung feiner Stelle al3
ftellvertvetenber Diveftor nidht fibhig gewefen und er habe fich eine
Rethe von Pflichiverlepungen u jdhulden fommen laffen.

4, Was nun in erfter Linie bdie behauptete Unfahigleit bed
Klagerd zur Crfillung der ihm ibertragenen Stelle betrifft, jo
oll diefelbe zunddft einmal davin liegen, dag dem RKliger im
allgemeinen die nbdtigen Kenninifle wnd namentlich Erfahrungen
gemangelt haben. Hiegegen BHat die Vovinftang mit Redyt einge-
wenbet, bafy ber Beflagten dad jugendlidie Alter ded Kidgers,
aud dem Houptachlich feine nicht geniigenven Erfabrungen abju-
leiten find, Det @ingebung ved Dienjtverbaliniffed befannt war;
ein fiv ben Dienftvertrag erheblicher Umijtand aber, von bdem
per Dienftherr fhon bei Abjdhlug ded Tienftvertraged Kenninid
hat, fanu jedenfalld nadytrdglich von ihm nidt ald Entlafjungs=
grund angerufen werden. Sobann aber fillt welterhin in Betvadht,
bafy die Sejchaftsfiitbrung ded Kidgerd bid zum 13. Juni 1896
genefjmigt wovden ijt s benn in ber Genehmigung ver Hefchifts-
Derichie und der Jabredrechnungen und ver Dechargeerteiling durdh
die Gencralverjammlung liegt ungweifelbaft eine Genehmigung
ver @efchaftafithrung, jo dafs die Beflagte auf bie Gejchitdfihrung
aud der Reit vor dem 13, Juni 1896 mur banmn uridfommen
fhunte, wenn fich nadytriglich Thatfachen Dhevaudgejtellt bhitten,
peren RKenutnid im Womente der Dechargecrieilung die leftere
verhindert Gaben wirde. Devartige Thatfadjen find nun von ber
Bellagten jelber feinedmwegd behauptet. Fraglich finnte eingig fein,
ob nicht vev BVorbehalt im Protofolle vom 13, Juni 1896 be:
treffend ba3 Gefchdft in Wmerifa die Meimmg bat, daf Dechavge
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Biefiir vorfiufig nody nicht evteilf werde. Wllein aud der vagen
Faffung diefed Pafiug gegeniiber dev gang beftimmt erfldrten all=
gemeinen Dechavgeertetlung farm bad nidht gefchloffen yoerben,
vielmebr Bat jener Pajjud offenbar die Beveutung, dap ither die
weitere Fovtfithrung bed Sefchijted in Nordamerifa vorlduflg nod
fein Befchluf gefakt werde; dle Cnhwidhing wollte aljo abge-
wartet werben nicht um eventuell den Kldger verantwortlid) machen
st founen, fomdern um diber die Weiterfithrung ded Gejhifted
in Umerifa fidere Anbaltdpunfte ju gewinnen. In  Betvacht
fommen fann daber nur die Reit nady dem 13. Juni 1896, Allein
aud biefer Periode liegen feine Thatfadhen vor, die einen ficheren
Sdlup auf bie Unfihigfeit dbed Kldgerd sulafien wiivden. Aller=
bingd ijt dad Defizit, dad fich bei ber GejchaftdberichtBabnabme
vom 34. Wivz 1897 BerauBgejtellt BHat, ein ungeheured zu
nennent, Allein, daf badfelbe dburch bdie Unjabigleit ded RKlagers
Bevbeigefithrt worden wive, ift durdhaud nicht erwiefen; vielmehr
franfie dad Gefchdft der Beflagten nach der thatjachlichen Fejt-
ftellung ber BVorinftany von vornberetn an u grofer Bewertung
unbd fam dagu dle Notwendigfeit grofer, eingehender Berbefjerun=
gen; aud) bad Berwaltungsdratdprotofoll vom 14, Mai 1897
38Dl eine gange Ungahl bem Kldger nidht juzuvehnender Fattoren
auf, vie diefed NRefuitat bewivft Kaben. LWenn enbdlich: dle Be-
flagte fidh bavauf berufen Dbat, daf ber RKliger felber feine
Unfibhigfeit gegenitber einem ihrer Ungejtellten, Sdyeuermann,

und gegendiber Grinicher anecfannt und efldvt Habe, ev mifie

feinen Ridftritt nebmen, fo {ft dad fdhon bedhalb unerheblich,
weil dag eigene Bevbalten ved Kldgerd bei ver Wbberujung damit
im Widerfprudy fteht und nun nur auf diefed Verhalten dex Ge-
fellichaft felber, nicht auf fene gelegentlichen Fuferungen gegenitber
PRerjonen, die nicht Ovgane der Betlagten waven, Gewidht gelegt
werdert darf; dagu fommt, daf bie Vorinftany diefe Beugenansd=
fagen antecipando vom Stanbpunfie ded fantonalen Progeprechied

aud ald ivvelevant erfldct hat, und BHievan ift dad Bundedgevicht

gebundern.

5. 3Jjt nady vem Gejagten eine Unfabigleit ded RKligers zuv
Belleibung jeiner Stelle von der Beflagten mit Unvedht geltend
gemadht worden, fo fragt fich weiterhin, ob die Beflagte thm mit
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Grund Pilichiverlepungen zur Laft legt. Die Hauptjachlichften diefer
%ﬂtc@merregungen jollen bavin Defteen, baf ber RKldger erftensd-
eigenmidig, in uBer}d)rextung bev ihm gegebenen Bollmadh und
in Ubertretung der Statuten, den TH, Rowbottom engagiert und-
eine fhrmliche Filiale in New:-Yorf gegriindet, und daf er yweitens.
biefe Thatfachen dem Vevwaltungdrate verheimlicht Habe. Der-
erfteve Bovwwf ift nun ofme weitered gevehtfertigt. Denn wih-
vend die Statuten dem Diveftor wnur die Unftellung von Ange-
ftellten L& oauf 3000 Fv. ibertragen, Anftellungen mit einem.
Jabredgebalt fiber biefen Beivag Sem Verwaltungdrat vorbehalten,.
und wihrend der dem Kliger vom BVerwaltungsdrate eveilte Auf-
trag nur dahin ging, eine NReife nach Amerifa behufd Cingiehbung
ber notwendigen JInfovmationen ju madhen, — griindete ver Kli=
gev eigenmiditig in New-Yorf eine fdrmliche Foftfpielige Jilale.
Diefe objeftive Verleung ber Statuten und bder ihm gegebenen
Bollmad)t war aud) nidht etwa durd) de Umijtdnde entjchuldigt ;.
nichtd ndtigte den Kldger zu diefem Borgehen, er hitte vielmehr
febr gut bdem Berwaltungdvat Antrdge fiber Griindung einer
Filiale jtellen funen, Daf ber Kldger dagegen dem BVerwaltungsd-
rate und ber Gefellfhaft die Thatfache der Griindung verheimlicht
Habe, witd von der Borinftany ald nidht erwiefen angenommen,.
und dem ift beizutreten. Wbgefehen davon, dag unverftindlich wive,
wedbalb der Kliger diefe Berheimlichung vorgenommen Bitte, ift
bei der Natur ber Betlagten ald eimer aud wenigen Perfonen
beftehenben Familtenaftiengefellfhait gang Eav, dag alle Mit-
gliever von den BVorgdngen in der Gefellfhaft, und namentlicy
auch) von der Reije bed Kligerd Kenninid Haben wmupten ; und-
nun liegt e8 auf dev Hand, daf nach feiner RNidcfehr von dem
Criolge feiner Reife gefprochen wurde. Dazu fommi, Hf nad
ben thatfichlichen Feftftellungen ver Borinftany, an weldhe, da-
fie weder aftemwidriy find, nod) bundedgefepliche Beftimmungen
iber Beweidmwiirdigung verlesen, dbad Bunbdedgeridht gebunden ift,.
bie fovrejpondeny mit Rowbottom nicht verheimlicht wurbe umd
bie Gelofendungen an ihn nidyt verborgen bleiben Fomuten. Treffer.
biefe Umftinde jdhon filr eine Kenninid ver Gefellfchajtamitgliever
g, o jedenfalld in verftavftem Mafe fiir eine foldhe ded VBer=
waltungdrated. Gang flav it bei der eigenartigen Sufammen=-
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fepung bed Verwaltungdrated, daf neber dem Kldger fein Brudey
Kenntnid von ven Bovgingen Hatte. Allein audy der Bervoaltungs -
ratdprdfivent mupte nach den Fejtftelungen der Bovinftany dariiber
untervichtet jein. Jit jonad) biefer zweite Vorwur] ungevechtiertist,
o wiithe nichtSdejtoweniger jener evjte, berechtigte, sur Abberufung
bed Kligerd obne Schadenerfap genfigen. Alein mit der BVor-
inftang it su fagen, daf oie Veflagte auf die ihr aud bdiefer
Pilichtverlebung entfpringenden Redhte verzichlet bat, und zwar
burch bdie Dechargeerteilung vom 13, Juni 1896. Boverft {ijt
nad) Rage ber Aften, indbefonbere nady den Protofollen de3 LVer-
waltungdrated vom 4. WMat und der Genevalverjommlung vom
13. Quni 1896, fowie nacdy dem oben Wudgefithrien gany Har,
baff der Oefellfchaft die begangene Kompetenzitberfdhreitung bed
RKldgerd befannt war. Unter diefen Wmftdnden aber liegt in der
Dechargeerteilung ein BVergidht auf affallige der DBetlagten aus
jerer Tbertvetung erwadifenen Rechte, Denn die Decharge enthilt
etnmal dle Suftimmung zu der Gefchdftdfithrung, namentlich zu
der  Rehrnungslegung, fobann die Cuilaftung der Organe der
Gejhaftafiihrung und bamit einen Bergicht auf alle der Gefell:
fhaft Bievaud suftebenden Rechte (vgl. Kaifer, dle civilrechtliche
Haftung ded BVorftanded und Anffidhtdrated der Wttiengefellfchaften
und Genoffenjhajten, S. 68). Daf bie Diveftion ju den ,Ov=
ganen” ber Gefelljchaft gehdet, ift in casu fdon im Hinblid auf
§ D bver Statuten weifellod. Jm weitern aber gilt auch hier das
oben in Crwigung 4 audgeflihrte.

6. (3n diefer Crmigung werden bie weitern von der Bekagten
behaupteten Pilichtverlepungen bded Kldgers teild ald nicht or=
wiefen, tefl3 al8 ganglich unerheblidh begeichnet.)

7. Danady erfdieint der Schadenerfapanfpruch ded Kldgerd tm
Pringipe ald begriindet. Dag Quantitativ dedfelben vichtet fich ge=
mdR Fonftanter bundedgerichtlicher Prarid nach Art. 116 O.-M.,
und betriigt bad Sutereffe ded8 RKligerd an der Grfillung bed
Dienftvertraged, absliglich verjenigen Auslagen, die ihm durdh die
Auflbfung ded Bevtrages erfpart werden, und vedjenigen Gewinned,
dent er aud bem Frehverden feiner Avbeitdfraft bei gehdriger Bers
wenbung derfelben erzielen fonnte. Diefe Faftoren find von der
Porinjtang in qudgiebigem Mafe beritckfichtigt worden, fo daP
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ein Redt3irvtum dem angefodhtenen Urteile in diefer Hinjicht
nicht su Grunde liegt. Sodann zieht dle Bovinftany zur RNe-
ouftion be3 Cutfdhivigungdaniprudied ded Kligerd weiterhin fein
Mitverfchulden an der Entlafjung in Betvadyt, bad fie in bder
eigenmidytigen Unftellung ded Rowbottom findet. Nun ift aller-
dingd rihtig, daf vad Witverfhulden bded RKldgerd audy bei
Sdadenerjasflogen aud Berirag ju berlidfidhtigen ift; allein e3
founte boch fraglich erfheinen, ob diefer Faftor Bier nod geltend
gemadyt voerden bditrfe, nachdem audgefprodien ift, daf die Beflagte
auf alle Nechte aud jener Pilichtverlebung verzichtet BHabe. Wie
pem indeffen auch fein mag, jo erjdeint die vom ber Borinftang
vovgenommene und ihrem freien Ermeffen entfpringende Feft:
fegung der Entjchidigung auf einen Jabhredgehalt YeineSwegd
rechtivetimlich ober unangemeffen ; inBbejondere find dabei bdie
fiie eine Reduftion Jprechenden Umftdnde, um twelche e3 fich Beute
eingtg Handeln fann, geniigend gewiivdigt. Danady jtellt jich bdie
Redynung mit der BVovinftany folgendermaien : Nady feiner Dar-
ftelfung fdhulbet der Kldger an bdie Beflagte, bet Gutjchrift eines
Bievteljahrdfalard per 31. Mary 1897 nochy 625 Fv. 35 €18,
diefe fallen von dem Gehalt fiir bad rejtievende Dreivievteljahr,
im Betrage von 6750 Fr., in Wbjug, jo dak eine Forderung
ve3 RKligerd von 6124 Fv. 60 @td. verbleibt, Die verlangten
Verjugsdzinfen, die nicht fpeziell beftritten worden find, find feit
ber Falliglett bed Galars, 4. Januar 1897, gutzubeipen.
Demnady hat vad Bunbedgericht
erfannt:

Die Berufung wird abgewiefen und dad Urtell ded Handeld=
gerichted ved Kantond Jlrich vom 9. Degember 1898 in allen
Leilen Dejtdtigt.
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