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audy gor nicht 1blich, in Fivmen, weldhe beretd eine Sriliche Be-
geidhnung entbalten, nod) dagu den Ort ihred Siges aufjunehmen,
Dureh bie Bilbung der beflagtifhen Firma lige daher, indbejon:
beve fitr die ldnbdliche Bevdlferung, mit welder fa Hypolbefendanten
nicht jum mindeften 3u verfehren pflegen, die Annahme nabe, daf
e3 jih nur um eine Sweignieverlaffung der Kldgerin Hanbdle.
Auch Fommt e3 fonft thatfachlich Faum vov, bag Uttiengefelljhaften
odber Genoffenjdhaften mit gleichem Sejdhaftdzmweig, weldhen e3 um
einen veellen Gejchaftabetried su thun ift, jumal in jolher Nibe,
wie die Parteien fich befinden, jo gleidhlautende Fivmen annehmen,
wie e hier gefdheben ijt.
Demnady hat bad Bundedgericht
evfannt:

Die Berufung ber Klagevin wirh in dem Sinne guigeheifen,
dag ber Beflagten der Gebraud) der Firma ,Schweizerijche Hypo-
thefenbant in Bern” unterjagt wird.

VI. Haftpflicht fiir den Fabrik-
und Gewerbebetrieb. — Responsabilité
pour l'exploitation des fabriques.

105. Wrteil vom 20. Oftober 1898 in Saden Bloder
gegen Kdlnifdhe Unfallverfidgerungdattiengefellfdaft.

Selbstverschulden des Arbeilers.

A. Durd) Wetell vom 17. Suni 1898 Bat der Appellationsd-
und Kaffationdho] bed Kantond Bern erfannt:

1. Betreffend bie Beweisbejdwerde bed Kligers wird auf bdie
erfte und bie zweite Befdpoerde nicht eingetveten und bie dritte
Bejdyverde abgemiefen.

2. Jn ber Sache felbft ift der RKldger in BVejtdtigung ded
erftinjtanzlichen Urteild mit dem Redhidbegehren feiner Klage ab-
gewiefen.
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B. ®egen bdiefes Urteil Hat ver Klager rechtzeitig die Berufung
an dad Bunbedgericht eingelegt, mit vem Antrage: Die Betlagte
fei su einer Enijhidigung von 5500 Fr. nebft 25 %r.;:')() @13,
Heilungstoften und 3ind gu 5/, feit 11. September 1897 zu
verpflichten. '

C. Qn ber beutigen Parteiverhandlung evneuert der Bertveter
ped Rldgerd diefen BVernfungdantrag. Dev BVertveter der Beflagten
trigt auf Vejtitigung ded angefochtenen Urteild an.

Dad Bunbedgeridht sieht in Erwigung: )

1. Su thatfachlicher Beziehung ift duvch die Borinitangen fe]'t:
gefteflt : Dev am 13. Degember 1867 geborene RI&g_er SDEagttu
PBlocher trat am 8. Juli 1893 bei Ruppert Safiner, 2?1er=
brauereibefiger im Ultenberg in Bern, ald Auffiiller in Dienft
und viifte am 2. Febrmar 1894 bafelbit sum Bierficder vor.
A3 jolcher Batte ev w. . die Urbeiten am WMaildhbottich an§=
johlieRlichy au beforgen. Am 41 Geptember 1895, morgens, erlitt
ev einen Unfall, inbem ev fich Seige- und WMittelfinger ber' re‘d)ten
Hand an ven Jahnridern ber fber dem Maifhbottich Bgfmhﬁc@m
Majchine vevlepte, Jnfolgedefien war ev bid gum 1. Fovember
1895 in ambulatorifcher Behandlung ded Snielfpita[§ in Bern
und Blieh 6id zu bdiefem Seitpunfte wilig arbeitdunjibig. Jtadh
per vom Kliger gegebenen und von Dden Borinftangen auf
®rund fantonalen Progefredited al3 ermiefen angenommenen @ar:
ftelfung Bat fich der Unfall in ber Weife ereigztet, baf u}rolgg
einer burch dad Wajdhinengetvicbe bewivten (&ric{)utteru'ng bie 'aur
bem obern Tragbalfen liegende, sur Reinigung ded SJ'Ratfc[?Botttd)é
bleenbe Bitrfte auf die davunter befindlichen 3abnrd?er fiel; al8
per Rliger fie dort wegnehmen twollte, um u verhitten, bgg ffe
in ven WMaifehbottich falle, geviet ev mit ber rechten Hand in die
Rabhurdver. o

2. Dev auf vad Fabrithaftpflichtgefets geftitbten S?Iag?.f;alt bie
Betlagte — die den Progep an Stelle Ded uriprx%nghd)en %{e:
flagten Rupypert Gafjner, da diefer jeine Uvbeiter bei if).l‘ foﬁeftm
gegen Ynfall verfichevt hat, fithet, — heute nur -nod). die @invede
bes Selbftverfulvensd entgegen. Diefe (Efinre”be ’nt mit ven Bor=
inftangen ald begriimdet zu erfldren. @ieébegughcﬁ fallen folgenbe
thatfachliche Feftitelungen ver Bovinftanen, die auf Grumd bed
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Beweidverfahrend erfolgt find, und weber ald aftemwidrig nody
ald redhidivetiumlich evfcheinen, an die dad Bundedgericht dafer
gebunven ift, in Betvacht: Die WManipulation, die ber Kliger
pornahm, yoav eine ber gefabrlichiten, und ded mufte vem Kliger
alg mﬂit ver WMafdyine vertrautem Manne, befannt fein; der RI&:
ger f)'atte bie Majchine leidht in 3—4 Sefunden abjtellen fdnnen;
allerdingd wire bdie Bivfte dann Hddhit wabridheintich von bet;
Qaénr&bern gemalmt worben unbd vielleicht Batten audy die Jahn-
viber etweldie Vefchadigung evlitten; allein diefer Schaden ware
gang ung’bebﬁd; ‘gewefer, wad ber Kliger, ald erfalrener Ar-
Eezter,' mtﬁgn mufte. Hienach muf gefagt werden, dbaf ber Kldger
ohne jeve Uberlegung gehanvelt Hat. Alerdbingd fudht ev fir jein
Hanveln eine Anzahl von Entfdhuldigungdgriinden, die die Ein-
vebe beé' Selbftverfdhuldens al3 unbegrinvet evfcheinen laffen follen
vorzubringen : Sunddjt bebauptet er, im Juterefle bded %a{vrif:
Bevent gebandelt zu Baben, indem bie Legnabhme der Bitrfle ndtig
gewefent fei, um eine Befchidigung bdiefer felbjt, der Majchine,
oder ded Waijdes ju vechiiten. Allein e3 mufte bem Kliger bei
a'ucf? nur geringer Uberlegung bewuft fein, daf alle bieie all
ic'dhgen Bejdydbdigungen in feinem LVerhilinid u der Gefahr, in
b}e e fich Degab, jtanden, dieje Selbftgefabhroung nidht vechtfer-
tigen fom.tten‘ Ghenfo Baltlod it feine - Behauptung, er wiirde,
f(}U?f er bie Birfte nidht weggenommen hitte, jofortige Cntlafjung
rf_éftert I)chen. Died ift nady den Feftitellungen ber BVovinjtangen
nidht er_m;eien, gegenteild ift evftellt, daf nadh ber Fabrifordnung
nur abjichtliche Befhadigung von Majdhinen einen Grund jofor=
tiger (‘?nﬂaﬁung bilbet. Endlich wenver der Kliger auch mit Un-
vecht ein, gu gehdriger Uberlequng BHabe ihm bie Beit gefeblt.
€3 mag 3ugfage5en werden, bafp ber Kldger glaubte, vajdh han=
peln ju miljjen. Allein bad Ereignid war doh ein fehr wibes
beutended, fein mit aufergewbhnlicher, fberwdltigender Gewalt
auftvetended, alfo fein foldhed, bad bagu angethan war, ihm ol
erfaﬂf)renem Arbeiter jebe Befinmung zu rauben und ihn 3u einer
gnuberlegten Handlung zu veranlafien, die augenjdheinlich gefihr-
lich yar wund in Feinem vermiinftigen Berhdliniffe su bent broben=
den @E)ahen ftand. Wenn daber audy fein Glanbe, rajd) Handeln
3u mitffent, fein Handeln in etwasd milderem Lichte eric@eimn [aft,
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fo fanm baburch boch nicht ber Wangel fever Tiberlegung ent=
johuloigt werden (vgl. dad rteil bed Bundedgerichted vom 13. De=
gember 1884 1. &. Biimgli gegen Moo, Amtl. Samml., Bd. X,
©. 533, Gww. 4).

3. Da Mitverfhulven ve3 Fabritherrn vom Kiger felber nicht '
bebouptet witd, und auch Sufall nicht vorliegt, ift banac) die
Rlage in BVeftatigung b8 angefodjtenen Wrtelld geftirpt auf Art. 2
pe3 Fabrithafepflichtgefeped abzumeifen.

Demnach Yat da3 Bunbdedgericht
exfannt:

Die Berufung wird ald unbegriindet abgewiefen unb fomit basd
Usteil de3 Appellationd- und Kajfationdhofes ved "‘Rantond Bern
pom 17, Suni 1898 in allein Teilen bejtatigt. '

106. Arrét du 9 novembre 1898, dans la cause Romanet
confre fréres Bouveref.

Faits reconnus constants par l'instance cantonale.
Faute de la victime. — Faute concurrente des défendeurs ?

A. — Jules-Arthur Romanet, né le 10 novembre 1870 &
Tancua, canton de Morex (Jura), a été employé pendant plu-
sieurs mois au commencement de 1897 chez Bouveret fréres,
scieurs aux Bioux (Vallée de Joux), en qualité de manceuvre
et de charretier. Le 19 mai 1897, il fut blessé & la main

gauche par la scie circulaire tandis qu'il sciait une planche.
le médecin de I'’Abbaye, puis ensuite

11 fut soigné d’abord par
a4 PHoépital cantonal i Lausanne. Le 29 juillet, le chef de
t établissement déclarait que Ro-

clinique chirurgicale de ce
manet quittait ’hopital en voie de guérison et incapable de

tout travail pendant environ 19 jours encore.
Par citation en conciliation du 21 décembre 1897 et
demande du 19 janvier 1898, Romanet a ouvert action &
Bouveret fréres pour les faire condamner 4 lui payer :
a) — les frais nécessités par la tentative de guérison,



