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20. Urteil vom 26. Mai 1944 i. S. Pensionskasse fiir Angestellte
der Nahrungs- und .Genussmittel-Industrie gegen eldg.
~ Steuerverwaltung.

Quellen-Wehrsteuer : Die in Art. 148, Abs. 3 WStB gesetzte Frist
fir die Riickforderung an der Quelle bezogener Wehrsteuer-
betrége hat den Charakter einer Ausschlussfrist, mit deren
Ablauf der Riickerstattungsanspruch erlischt.

Impdt pour la défense nationale percu & la source. Le délai dans
lequel, selon I’art. 148 al. 3 ADN, il faut demander la restitution
des sommes payées & titre d’impdt pour la défense nationale
percu & la source est un délai péremptoire & 'expiration duquel
le droit & la restitution s’éteint.

Imposta per la difesa nazionale riscossa alla fonte. Il termine previsto
dall’art. 148 cp. 3 DCF sul’IDN per domandare il rimborso
delle somme pagate a titolo d’imposta per la difesa nazionale
riscossa alla fonte & un termine perentorio, alla cui scadenza.
si estingue il diritto al rimborso.

Erwdgungen :

1. — Die Beschwerde richtet sich gegen einen Ein-
spracheentscheid der eidgendssischen Steuerverwaltung
vom 2. Marz 1944, mit welchem die Verweigerung der
Riickerstattung im Jahre 1941 an der Quelle bezogener
Wehrsteuerbetrige von Fr. 2922.75 bestitigh wurde. Die
Riickerstattung war am 9. Dezember 1943 beantragt
worden.

In der Beschwerde wird Aufhebung des angefochtenen
Entscheides und Riickefstattung ejnes Teilbetrages von
Fr. 2000.— der bezahlten Wehrsteuern beantragt. Es
wird geltend gemacht, der angefochtene Entscheid beruhe
auf riicksichtsloser Anwéndung des Art. 148, Abs. 3
WStB und werde als eine unbillige Hérte empfunden,
die die Beschwerdefiihrerin in der gegenwirtigen Defizit-
periode doppelt treffe und vom Gesetzgeber bestimmt
nicht beabsichtigt gewesen sei. Einen Teilbetrag wvon
Fr. 922.75 wolle die Beschwerdefiihrerin als Siihne fiir
ihr Versehen iibernehmen.

2. — Nach dem Wortlaut des Art. 148 Abs. 3 WStB
(«der Riickerstattungsanspruch erlischt », « 8’éteint », « &
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perento ») ist die Frist fiir die Geltendmachung des Riick-
erstattungsanspruches eine sog. Ausschluss- oder Ver-
wirkungsfrist, zu deren Wesen es gehort, dass sie weder
unterbrochen werden, noch stillstehen kann, und dass
gegen ihre Versdumnis eine Wiederherstellung aus wich-
tigen Griinden nicht zuldssig ist (BGE 61 II S. 149 £,
von Tuug, Obligationenrecht S. 557).

Fiir die 1941 bezahlten Steuern lief die Frist am 31.
Dezember 1942 ab. Die Beschwerdefiihrerin hat sie nicht
innegehalten. Die eidgendssische Steuerverwaltung war
daher verpflichtet, die Riickerstattung abzulehnen. Sie
durfte nicht anders entscheiden.

21. Urteil vom 10. Juli 1944 i. S. B. gegen Rekurskommission
des Kantons Bern.

1. Wehrsteuer : Die Sozialabziige fiir den Unterhalt unterstiit-
zungsbediirftiger Personen werden nur vorgenommen, wenn
der Steuerpflichtige sie verlangt.

2. Verwaltungsgerichtsbeschwerde @ a. Steuerbussen, die den Betrag
von Fr., 100.— nicht iibersteigen, unterliegen der Beschwerds
nicht.

b. Der kantonale Kostenentscheid kann nur in Verbindung mit
der Beschwerde in der Sache selbst angefochten werde.

1. Impét pour lo défense nationale : Les. déductions sutorisées
pour l'entretien de personnes dans le besoin ne sont faijtes
que sur demande du contribuable.

2. Recours de droit administratif : a. Les amendes fiscales qui
ne dépassent pas 100 francs ne peuvent faire 'objet d’un recours.

b. Sur les frais, la décision cantonale ne peut 8tre déférée au
Tribunal fédéral que conjointement avec le fond.

1. Imposta per la difesa nazionale : Le deduzioni pel manteni-
mento di persone bisognose sono fatte soltanto su domanda
del contribuente.

2. Ricorso di diritio amwminisirativo ; a) Le multe che non eccedono
fr. 100 non possono essere impugnate mediante ricorso.

b) Per quanto concerne le spese, la decisione cantonale pud
essere deferita al Tribunale federale soltanto congiuntamente
ool merito.

A. — Der Beschwerdefiihrer ist Ingenieur beim Armee-
flugplatz Finsterhennen. Er ist seit 1942 verheiratet.

Seine Frau wohnt in Lugano und ist daselbst erwerbstitig.
In der Steuererklarung fiir die II. Periode der eid-
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gendssischen Wehrsteuer hat der Rekurrent sein eigenes
Einkommen deklariert und wurde auf dieser Grundlage
eingeschitzt. Unterdessen hatte die Wehrsteuerverwaltung
des Kantons Bern von der tessinischen Wehrsteuerbehérde
den Lohnausweis erhalten, den Frau B. im Kanton Tessin
eingereicht hatte. Sie rekurrierte daher, unter Berufung
auf den Lohnausweis, gegen den Entscheid der Einschat-
zungsbehérde. Sie beantragte Erhohung des steuerpflich-
tigen Einkommens des Beschwerdefiithrers und Auferle-
gung einer Busse wegen unrichtiger Wehrsteuererklarung
(Art. 131, Abs. 2 WStB). Der Beschwerdefithrer bestritt
Hinterziehungsabsicht und Steuerpflicht fiir das Ein-
kommen seiner Ehefrau mit der Begriindung, der Frauen-
erwerb diene dem Unterhalt der Schwiegermutter, die
krank sei, und einer wegen Gebrechlichkeit arbeitsun-
fihigen Schwigerin. Zur Beibringung einer behérdlichen
Bescheinigung iiber diese Verhiltnisse aufgefordert, legte
er eine Erklirung des Steuerbureaus Lugano ein, wonach
Frau B. mit ihrer, eigener Subsistenzmittel entbehrenden
Mutter in gemeinsamem Haushalte lebe. In einem Begleit-
schreiben fithrte der Beschwerdefithrer aus, die Bescheini-
gung erwahne die verdienstunfihige Schwester seiner
Frau nicht ; doch habe die die Bescheinigung ausstellende
Behorde erklart, die Erklirung sei geniigend. « Im gege-
benen Falle mogen Sie sich daher selbst bei den Behérden
in Lugano iiber die Richtigkeit meiner Angaben weiter
erkundigen ». ’

Die kantonale Rekurskommission hat bei Festsetzung
des steuerbaren Einkommens der Eheleute B.-B. einen
Abzug von Fr. 500.— gemiss Art. 25 WStB gemacht
fiir die Schwiegermutter des Beschwerdefiithrers. Weitere
Abziige wurden abgelehnt mangels Nachweis von Unter-
stiitzungsbediirftigkeit. Dem Beschwerdefithrer wurden
eine Busse von Fr. 50.— wegen Hinterziehungsversuch
(Art. 131, Abs. 2 WStB) und, von den Kosten des kanto-
nalen Rekursverfahrens, ein Betrag von Fr. 18.— auf-
erlegt (Entscheid vom 21. Marz 1944).
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B. — Mit der Verwaltungsgerichtsbeschwerde wird
beantragt, das Einkommen um Fr. 1000.— herabzu-
setzen und die Busse und den kantonalen Kostenent-
scheid aufzuheben. Der Beschwerdefiihrer mdochte Fr.
1500.— abziehen fiir seine Mutter in Finsterhennen,
die er unterstiitze, und fiir seine Schwiegermutter und
seine Schwigerin in Lugano. Er beruft sich auf Beschei-
nigungen des Gemeinderates Finsterhennen wund des
Steuerbureaus Lugano. Die Busse sei aufzuheben, da der
Beschwerdefiihrer das Einkommen seiner Ehefrau in
guten Treuen nicht angegeben habe in der Meinung, es
werde in Lugano veranlagt und sei bei der Wehrsteuer-
erklsrung im Kanton Bern nicht zu beriicksichtigen. Der
Vorsteher der Einschitzungsbehérde habe seiner Frau
erklart, ihr Einkommen sei bei der Wehrstener des Ehe-
mannes nicht in Betracht zu ziehen. Unter diesen Um-
stinden sei es auch nicht richtig, dass der Beschwerde-
fithrer mit Verfahrenskosten belastet werde.

Das Bundesgericht hat die Beschwerde teilweise begriin-
det erklart

. Erwigung :

1. — Nach Art. 25, Abs. 1 WStB (Fassung vom 20.
November 1942) kann der Steuerpflichtige «.. fiir jede
von ihm unterhaltene unterstiitzungsbediirftige Person ...
Fr. 500.— vom reinen Einkommen abziehen » Der Abzug
wird also nicht ohne weiteres von amteswegen vorgenom-
men. Der Steuerpflichtige kann den Abzug geltend machen
und muss es tun, wenn er ihn wiinscht. Andernfalls ist
anzunehmen, dass er die in Art. 25, Abs. 1 WStB vorge-
sehene Erleichterung nicht in Anspruch nehmen kann
oder will. Die Wehrsteuererklarung enthiilt besondere
Rubriken fiir die Angaben, die der Anmeldung des An-
spruchs dienen (S. 1 und Ziffer 22 auf 8. 3). Man wird
in der Regel verlangen diirfen, dass der Steuerpflichtige
sie beniitzt.

Der Anspruch ist sodann an zwei materielle Voraus-
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setzungen gekniipft. Es muss sich um eine unterstiitzungs-
bediirftige Person handeln, und der Steuerpflichtige muss
sie unterhalten, d. h, fiir ihren Unterhalt im wesentlichen
aufkommen. Wer bloss Beitrige an den Unterhalt einer
unterstiitzungsbediirftigen Person leistet, geniesst die
Erleichterung nach Art. 25, Abs. 1 WStB nicht. (Archiv
fiir Schweiz. Abgaberecht, Bd. 5 8. 241, und Entscheid
vom 31. Mirz 1944 i. S. Girardin, nicht publiziert.)

2. — Der Beschwerdefiithrer hat in der Wehrsteuerer-
klarung keinen Anspruch auf Sozialabziige angemeldet,
sondern die betreffenden Kolonnen leer gelassen. Er hat
spiter im Verlaufe des Einschitzungs- und des Rekurs-
verfahrens keinen. Abzug im Hinblick auf die Unter-
stiitzungen verlangt, die er seiner Mutter gewahrt, sondern
noch im Rekursverfahren ausdriicklich erklirt, er habe
seine Mutter nicht erwahnt. Er kann nicht nachtriglich
vor Bundesgericht einen Abzug verlangen, den er vorher
nicht geltend gemacht hatte. Ubrigens ist die Berechtigung
des geltend gemachten Abzugs nicht nachgewiesen. Die
Bescheinigung des Gemeinderates Finsterhennen, auf die
sich der Beschwerdefiihrer beruft, lautet nur dahin, dass
er seine Mufter regelmissig unterstiitzt. Dass er fiir den
Unterhalt seiner Mutter ganz oder wenigstens im wesent-
lichen aufkommt, geht daraus nicht hervor.

Auf die Soziallasten, die seiner Ehefrau fiir deren Mutter
und Schwester erwachsen, hat sich der Beschwerdefiihrer
berufen, sobald ihm eréffnet wurde, dass das Einkommen
seiner Ehefrau bei ihm erfasst werde. Es war richtig,
dass die kantonale Rekurskommission unter diesen beson-
dern Umstinden den Abzug noch vorgenommen hat,
soweit er ihr begriindet erschien. Da der Beschwerde-
fithrer den Frauenerwerb nicht deklariert hatte, bestand
fiir ihn auch keine Veranlassung, die Soziallasten anzu-
rufen, die auf ihm ruhen. .

Die Rekurskommission hat den Abzug bewilligt fiir die
Schwiegermutter des Beschwerdefiihrers gestiitzt auf die
Bescheinigung des Steuerbureaus Lugano, die der Be-
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schwerdefithrer gemiss der ihm gemachten Auflage ein-
gereicht hatte. Der Abzug fir die Schwigerin wurde
abgelehnt, weil diese in der Bescheinigung nicht erwihnt
war. - Indessen befand sich der Beschwerdefiihrer in einem
Beweisnotstand. Dem Begleitbrief des Beschwerdefiihrers
an die Rekurskommission kann entnommen werden, dass
der Beschwerdefithrer die die Bescheinigung ausstellende
Behorde auf die Unvollstindigkeit der Erklarung hatte
hinweisen lassen, dass aber eine Abanderung der Beschei-
nigung damals abgelehnt worden war. Nachdem das
Steuerbureau Lugano nun nachtriglich die urspriinglich
abgelehnte Erginzung vorgenommen hat, ist es richtig,
diese noch zu beriicksichtigen und den Abzug von weiteren
Fr. 500.— anzuordnen.

3. — Die Beschwerde richtet sich auch gegen d1e von
der Rekurskommission ausgesprochen Busse von Fr. 50.—.
Indessen unterliegen Bussen, die den Betrag von ¥r. 100.—
nicht iibersteigen, der Verwaltungsgerichtsbeschwerde,
nicht (Art. 133, Abs. 2, Satz 2 WStB). Auf die Beschwerde
gegen die Bussenverfiigung ist daher nicht einzutreten.

' 4. — Die Beschwerde gegen den kantonalen Kosten-
entscheid ist in Verbindung mijt der Beschwerde in der
Sache selbst zulissig (Art. 5, Abs. 3 VDG). Doch ist sie
unbegriindet. Das kantonale Rekursverfahren ist im
wesentlichen dadurch veranlasst worden, dass der Be-
schwerdefithrer die Wehrsteuererklirung unvollstindig
ausgefiillt, das Erwerbseinkommen der Ehefrau nicht
angegeben hatte, obgleich diese Angabe im Steuererkld-
rungsformular (8. 2, Ziff. 6) ausdriicklich verlangt wird.
Seine Annahme, dieses Einkommen sei von ihm nicht
zu versteuern, war kein Grund, es nicht zu deklarieren.
Sie hatte allenfalls in einer Bemerkung zu Ziffer 22 des
Formulars zum Ausdruck gebracht werden konnen,
durfte aber nicht dazu fiihren, die deutlich vorgeschriebene
Angabe nicht zu machen. Der kantonale Kostenentscheid
ist daher zu bestatigen.

Die Kosten des verwaltungsgenchthchen Verfahrens
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A. — Der Beschwerdefiihrer ist Stationsvorstand in X
(Kanton Schwyz) und Eigentiimer einer Liegenschaft in Y
(Aargau}, deren kantonale Steuerschatzung mit Fr, 48,500.—
und deren Steuerwert mit Fr. 34,000.— angegeben wird.
Es handelt sich um ein Wohnhaus mit Holzhaus und
7.69 a Gebiudeplatz und Garten. Der Beschwerdefiihrer
erklirt, er habe es 1927 gebaut in der Absicht, es selbst zu
bewohnen. Infolge einer dienstlichen Beférderung, mit der
eine Versetzung verbunden gewesen sei, konne er es nicht
beniitzen und miisse es nun vermieten.

Bei der Einschitzung wurde der Steuerwert der Liegen-
schaft zunichst auf Fr. 48,500.— festgesetzt, entsprechend
der kantonalen Steuerschatzung. Im Einspracheentscheid
wurde er um 10 % auf Fr. 43,650.— ermissigt gestiitzt
auf eine Auskunft der Wehropferverwaltung des Kantons
Aargau, wonach im Kanton Aargau der Wehropferwert
der Liegenschaften mit 90 9, der kantonalen Steuerschat-
zung zu bemessen sei. Der Beschwerdefiihrer hatte sich in
der Einsprache auf Art. 11 VBG berufen ; danach betrage
der Wehropferwert der Liegenschaft, bei Mietzinsein-
nahmen von Fr. 2020.,— im Jahr, Fr. 34,000.—.

In seinem Rekurs an die kantonale Rekurskommission
wiederholte der Beschwerdefithrer seinen Antrag. Er wurde
aufgefordert, seine Beweismittel einzureichen und legte
daraufhin, mit einer Aufstellung iiber Mietzinseinnahmen
und iiber Ausgaben fiir das Haus, 43 Belege ein und
ersuchte um Vorladung zur Vorlage seiner Buchhaltung,
falls die eingereichten Belege als ungeniigend befunden
werden sollten.

Der Rekurs wurde abgewiesen. Art. 11 VBG sei nicht
anwendbar, weil der Beschwerdefilhrer die Mietvertrige
nicht- beigebracht habe und sich aus den Kontokorrent-
ausziigen der Spar- und Leihkasse Muri der Ertrag der
Liegenschaft nicht mit geniigender Sicherheit ergebe. Auch
die weiteren Belege giben keinen Aufschluss iiber den

Ertrags- und den Verkehrswert.
B. — Mit der Verwaltungsgerichtsheschwerde beantragt



