¢. ENTSCHEIDUNGEN DER SCHULDBETREIBUNGS-
UND KONKURSKAMMER

ARRETS DE LA CHAMBRE DES POURSUITES
ET DES FAILLITES

69. @nifdeid vom 2. Jufi 1913 in Sachen Diefrid.

Die Aufsichtsbehorden kinnen eine Konkursmasse nicht zur Geltend-
machung eines Anspruchs verhalten, auf den sie verzichten will. —
Art. 260 SchK@: Ist die von der Konkursverwallung angesetzte Frist
gur Stellung von Begehren um Ablretung allfilliger Massarechle
abgelaufen, so kann ein Konkursglaubiger die Abtretung eines An-
spruches auch dann nicht mehr verlangen, wenn er von dem An-
spruch vorher keine Kenninis gehabl hatte und dieser — sofern es
sich wenigstens um das summarische Konkursverfahren handell —
nicht inventarisiert worden war.

A. — Sn bem im jummarijden Bevfabren burdhgefithreen
RKonfurfe fber vie Firma M. Bdhler-Bieri in Bicidh madhte bad
Ronturdamt Birih I am 14, Januar 1913 vie Auflegung bed
RKollofationdpland dffentlich befannt: gugleich jebte e3 ven Gliu:
bigern eine Frift von zehn Tagen, um allfallige Begehren um
Abtretung von Maffavechten fehrijtlich einguveidyent, unter der An-
brofung, bdaf andernfalld Bevzicht pavauf angenommen wilrde.
Diefe Frift lief unveniipt ab. Dagegen ftellte Rechtdanwalt Frip
Ott in Kiwidy namend ded Heutigen Returventen Dr. Dietrich
nadhiriglich am 8. Miry 1913 an bad Konfurdamt dad Be=
gebren, e3 fei die von ber Firma BHhler-Bieri beim Landgeridht
Traunftein (Bayern) gegen ven Refurrenten eingetlagte Forberung
von 12,000 Fr. gu ven KonfurBaltiven ju steben, ein allfalliger
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Drittanfpruc) davan auf Grund einer Ieffion au beftreiten ober
ben eingelnen Gliubigern Gelegenbeit zu geben, Abtvetung ver
Rechte gegen den alfilligen Reffionar gu verlangen. Dad Kon-
furBamt evwiderte am 15. Mavy 1913, bafp die fragliche Forbe-
rung von ber Kvidavin lant vorgelegter Originalurfunbde fhon
am 7. Juni 1912, afjo vor Konfurdausbeud) an @, Sinner in
Biivid) abgetreten worden fei und daber nidyt gur Maffe gezogen
werden fdnne.

Hieviber befchwerte ficy Dr. Dietrich Bei den fanionalen Auf-
ficht8behdrden mit bem Antrage, e3 fei va3 Konturdamt U ver:
balten, die Forderung gegen ihn ald RKonfurdattivum gu in=
ventieven und die Anfprache ded Stuner davan namensd der Mafie
gu beftreiten, eventuell die begiiglichen Rechte den Glaubigern, vie
e3 verlangten, nad) Art. 260 SHRS abgutreten. Jur Begritn-
dung madyte er geltend, dafy er erjt nach Ublauf ver in ber Publi-
fation vom 11, Januar 1943 gefegten Frijt von ver Zeffion an
Sinner evfabren habe, bdafy biefe Reffion fingiert umd lebiglich zu
dem Rwede audgeftellt worben fei, dad Wftivum der Maijje 3u
entzichen, und dag er fowohl ald Schuloner bver Forderung e
al3 Konfurdgliubiger ein Sntevefle an bderen Unfedhtung Habe,
A3 Schuloner, veil er jonft gepwungen wére, an einen Ridyt-
berechtigten 3u zablen. B Konfurdgliubiger, weil im Falle ber
Ungiltigerflvung ber Beffion die Forverung in die Maffe falle,
alfo bad RKonfurdvermdgen vermebrt werbe. Sn der Bernehm-
laffung auf bdie Befhwerde nahm da3 Konfurdamt den Stand-
punft ein, bdag der Befdhwerdefithrer dad Recht, Abtretung nady
Art. 260 3u verlangen, durdy Nichtbeachtung der in ver Betannt:
machung vom 14, Januar 1913 Hiefir eingerGumten Frift ver-
wirft babe.

PBeide fantonalen Jnftangen Haben bdie Bejdhiwerde abgewiefen,
bie untere aud dem vom RKonfurdamt angefiihrien Grunve, bvie
obeve geftiigt auj folgende Grwdgungen: ver Gntjdeid baviiber,
weldye Segenftinde sur Maffe su siehen feien, ftehe ausgfhlieRlich
ber Konfurdverwaltung und eventuell ber Gliubigerverfammlung
gu. Wollten bdiefe auf bdie Udmaffierung eined Anfpruchs ver-
sidhten, fo Fdnme fle ber eingelne Ronfurdgliubiger nidht dazu
gwingen, fonbern fei davauf Befehrdntt, Abtvetung bded Anfprudid
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an ihn ju verfangen. Auch diefed Rechi jtehe inbeﬁen' bem Re-
fuvcenten Biev micht zu, da ber abjutretenbe %[nipﬁruﬁ) eine Forde:
rung auf ihn felbft fei und ein Unfprudy auf 11&) felbft bem
Glaubiger nichyt nad) Art. 260 abgetreten verden Fonne. @ber}im
wenig fei ber RNefurrent zu dem 'ge'iteﬁtetst Begehren nT'ie_mer
Gigenfchaft al3 Schuloner der ftreitigen Forderung .Iegtttmtert.
Glaube er, daf derjemige, der bie {@r"berung gegent ihn geltend
mache, bagu mnicht Devechtigt fei, fo fomme er btg _Sa?hmg ver=
weigern. Dagegen Habe er feinen Anfpruc) darauf, dap dev nady
jeiner Anjicht wirflich Bevechtigte bie ?jorbergng geltend n?avd)e,
b. §. dafy die Gefamtheit der Gliubiger obev cingelne unter ihutent
i efriedigen fuchten.
MB?aﬁug@ige: Tbieieg’@rztigeib refurriert Dr. @ietrid) an bas
Bundedgericht, indem er an feinen friibfre11 ‘JInt?agep ~unb %bon
fringen fefthdlt und audfibvi: die leu“'[)t per Vovinjtany, aff
er Ubivetung eined gegen ihn felbjt gerichteten ‘Xnip‘md’)ﬁ b;x'n
fange, fei irvig. @egenftand ded AbtretungBbegehrensd fet md)t%{ “f
Forderung der Krvidarin an ihn, fonbdern der ‘f)(nfp.x"ucf) guf IItB
fehtung ber Ddariiber an Sinner audgeftellten \3ef|wn.”~Be§ba i
biefer Anjpruch nicht an ihn folite abgetreten CPaerben fojngn, fbe
nicht eingufeben.” Tie Publifation vom 11. Januar 19@1 I)c: e
fihy nur auj folde Unfpriide besiehen f"onn'en, bie ind “gn.b;nﬁm:
aufgenommen ober ben betveffenden @Faubwgern fonft bereitd be-
tannt gewefen feien, wad beided hiev nicht utreffe.
Die Scf)ulbbétreibungé; und Konfurgtanuner gieht
in Grwdguug: e
. — Wie ba3 Bunbedgericht fhon in dbem Entjcheide '\ft
@aid)en Haller vom 16, September 1999 (9’{@ @_eyﬂlu@g{. blz
MNr. 44 Grw. 1%) audgejprodhen hat, find bdie Aujfichtdbehdrden
nicht befugt, die Organe der Ronfurémﬁe gur @eltenﬁmac@u?g
eined Anfpruchd zu verbalten, auf be? fie vergidhten wollen. %@a
ein Ronfurdgliubiger den BVeridht fiir ungevechtfertigt, %io ;28
ev Nbtretung ded Anfpruchd an ifn nad) Mapgabe ved rt.ﬂs )
SHRSG begehren: ein Redt, biey ﬁonfur§nerma[tung ur ni:);
folqung bedfelben namend der Maffe zu gwingen, ftebt ibm
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it Dag vollend3 der Schuldbner einer Forderung nidyt berechtigt
ift, beven Uomaffierung u verlangen, ift von der Vorinftany
bereitd sutveffend audeinandergejest worden und bevarf Feiner
weiteven  Crivterung. Dad mit der Befchwerde geftellte Haupt-
begehren, e3 fei bad Konfurdamt zur Bejtreitung der Jeffion an
Ginner namend ber Majfe zu verhalten, evweift fidy fomit ohne
weitered ald unbegritndet und ift u verwerfen.

2. — Bu ypritfen bleibt demnad) nur, ob nicht bem Gventual
antrage de8 Nefurventen auf Audftellung einer Abtretung nadh
Urt. 260 SHRG entfprochen werden mitffe. Auch vied ift ju
perpeinen. Bwor trifit dev GSrund, aud dem die Borinftany diefed
Begehren abgewiefen Hat, offenbar nidht ju, da der Refurrent,
wie aud dem Veldpwerbeantrage unzweifelfaft Bervorgeht, nicyt
Ubtretung ber Forderung ber Kridavin gegen ihn, fondern ded
Anfprudied gegen Sinner . auf Anfechtung der zu deflen Gunften
erfolgten: Beffion verlangt. Dagegen muf mit ver erften Snftang
bavon audgegangen werben, baf ber Refurrent bdad Redht auf
Ubtretung nach Art. 260 burd) Nidhtbeachtung der in ber Re-
fanntmachung ved Konfurdamted vom 41, Januar 1943 ein-
gevdumten Frift verwirft Hhat. Die Befugniad der Konfurdverwal:
tung, den Gliubigern zur Einreidhung von Begehren im Sinne
von Art, 260 etune Frift angufesen, ift von der Praxid ftetd an-
ecfannt und nunmnehr odurdy die Konfurdverordnung (Art. 48,
49 und 79) auddridlich janftioniert vworden. Der Eimwand ves
HRefurrenten, dap damit Berwirfungsfolgen nuv infoweit verbun-
ben fein fdunten, ald ver Unfpruch ind Jnventar aufgenommen
geweferr und ben  betveffenden Konfurdgldubigern befannt gevefen
fei, DBalt nidht Stid). Rwed ver Friftanfepung ift e3, die BVers
fdyleppung ved Ronfurdverfahrend, die fih aud ver geitlich un-
begrengten Bulaffung von Abtretungdbegehren evgdbe, zu vers
biiten. Soll diefer Bwet erreicht werden, fo mup die Wirfung
vev Fuijt eine abfolute fein und fann nichtd davauf anfommen,
ob bie eingelnen Konfurdgliubiger von dem Anfpruch Kenntnis
Batten ober nidjt. €3 geniigt, baf die Konfurdverwaltung darym
wufte (man ed aljo nidht etwa mit einem nachtraglich entdectten
Abtioum 3u tun hat) und demnad) auch die eimzelnen Glaubiger
burdy Grtundigung bei ihv davon Bitten erfafren Ednnen. Unter-
lojfen fte €3, ver ihnen obliegenven Grfundigungdpflicht nachzus
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fommen, fo milffen fie audy die nadhteiligen Folgen ihred Ber-
Baltend auf fidh nefhmen. Lem Wmftanbe, daf der Binfpruch nicht
im Konfurdinventar figuviert, fHnunte dabel hochitend dann Be-
beutung aufommen, wenn e3 fidh um einen im ordentlichen Vev-
fabren ducchgefithrten Konfurd Hanbelte, bei dem bie Konfurd-
verwaltung, bevor fie auf die BVerfolgung eined Hnjpruchd vers

. gichtet, die Gefamtheit ver Gliubiger ju befragen Hat. Jm jum:

marijden Berfahren, wo bdie Konfurdvermaltung sine Frage von
fi®h aud auf bie Seltendmacdhung alfilliger Anfechtungdanfpritche
verzidhten fann, braucht fie Anfpriiche, die fie fiir unbegriindet
Balt, audy nicht u inventarifieren und fjind daber die Glaubiger
nidht u der Annahme bevechtigt, dap bad IJnveniar alle Redyte
auffithre, die mbglicherweife der Majfe ujteben fdnnten. Der
BVerfud) ded Refurventen, die verfpatete Stellung ved Ubtretungs:
begehrend mit ber Nichtaufnahme ded Anjpruched in bad IJnventar
au vechtfertigen, gebt bdaber febl.

Demuach hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdtammer

erfanut:
Der Refurd wird abgewiefen.

70. Guffdeid vom 2. Jufi 1913 in Sachen Duss,

Art. 275 SchKG: Der’ Gewinnanspruch eines im Auslonde wohnenden
Teilhabers einer Kollektivgeseilschaft, deren Hauplsitz sich im
Auslande befindet, kann nichi mit Arrest belegt werden, auch wenn
die Gesellschaft in der Schweiz eine Filiale hat. -

A, — @eftitt auf einen von Fraulein Braumann in Riivid
gegen K. Dun-Douglad, Teilhaber der Kolleftivgefellfdhaft Dun
& Gie. in New Yorf fiir eine Forverung von 700 Fr. erwirften
Arveftbefebl belegte dad Betreibungdamt Jivich I am 11. Januar
1913 ,ven Gefdhiftdanteil ded Schuldnerd an ber Kolleftivgejell:
jhaft Dun & Gie., Bahnhofftrage H1 Biivich I, gemdp Art. 569
OR, foweit gur Decfung der Wrreftforderung wnotoendig” mit
Befthlag. Der Siky der Fivma Dun & Cie. befindet fichy in Jer.
Noek; in Jfivich unterhilt die Gefelljchaft nur eine Filiale.
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