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nod) auf bem bdiplomatifdhen Lege, den Art. 20 bed Staatsd-
vertraged vorjieht, redytdwirfjam erfolgt ift, indem die RNefurrentin
ven Gffett diefer Buftellung duvd) ibre vehtlich nidht begriindete
Weigerung, bdad ihr formridhtig itbermittelte Wktenjtiid augu=
nehmen, natiirlih nicht absptwenden vermodhte, wie dad Ober-
geridit mit Redyt erflart hat. Der Umiftand, dap dad Wttenftirc
per Refurrventin tatfddhlich erft im Raufe bded WMonatd November
— nadhdem bdie eintigige Frijt der Sahlungdaufforderung langjt
verftridien war — diplomatifdy itbermittelt wurbe, ift ohne Belang,
Pa jo bie Pfanbung, auf deven zeitliched BVerhltnid zur Jotis
fitation bed Rablungdbefehd Avt. 583 Cpc allein Bezug nimmt,
tatfachlich mebhr al3 nur einen Tag fpdter, ndmlich erft Enbe
Sanuar 1912, vovgenommen worben ijt. €3 ijt daber, wad die
Bablungdauiforberung betrifit, auch jchlechterdingd unverftandlidy,
wiefo die Nefurventin behaupten fann, bdie Sujtellung auf bdem
diplomatifchen Wege fei au fpat erfolgt, um von ihr al8d @d)ulb_
nevin nody trgendwie beviidjichtigt werden zu fonnen.

Sdyon diefe in weifad) wirfamer Form gejdhehene Sahlungs-
aufforberung Bitte nach GarsonneET aljo ur Berhinberung der
péremption bed Urt. 156 Cpc geniigt. Unter allen Um-
ftanden aber ift biefe Wirfung bdurd) bdie weiteen Volljtrefungs-
bandlungen der Pitndung und der Bianbverweriung in Vearfeille
becbeigefithrt worben; denm aud) diefe beiden Handlungen find, wie
nad) dem Deveit3 Gefagten obne weitered fejtfteht, dev Refurventin
auf dem vertragdgemdifen diplomatifdyen Wege in vechtdwirfiamer
Weife notifiziert worden. ud) mit BVezug auf thre Notififation
fann von einer fiir bad LVerhalten Dber ,Refurrentin relevanten
Berfpdatung offenbar nidht dieFNede jein, gang abgejeben davon,
pag bie beiven Afte ju ihrer Recht3wirfjambeit gemdf Avt. 156
Cpc bei dejflen erwifhnter Unabhingigfeit von Act. 159 gar nidt
sur Kenntnid der RNefurventin gu gelangen braudyten.

Audy die Bejdhoerde ausd Wrt. 15 ded StaatBvertraged . evwveift
fiy bemnad) al3 dburdhaud unbegritndet; —

erfannt:
Der E)‘tefuré wird abgewiefen.
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II. Auslieferungsvertrag A
mit dem Deutschen Reiche. — Traité d’extradition
avec ’Empire allemand.

14. Aekelf vom 19. Wity 1913 in Coden Banee-Mofet.

Eine fiir Zwecke des Schmuggels begangene Urkundenfil-
sohung ist Auslieferungsdelikt im Sinne von Art. 1 Ziff, 17
des sohweizerisch-deutschen Auslieferungsvertrages. — Vorbe-
halt der Nichtbestrafung des Schmuggels, gemdss Art. 11 Abs. 2
AuslG und Art. 4 Abs. 3 des erwihnien Ausl.-V.

Dad Bunbedgeridt hat
auf Grund folgender Aftenloge:

A. — Mit Note vom 1. Mary 1913 Bat dad groﬁl)ersoghd)
babijge Winifterium ber Juftiy und bed Audwirtigen in Karld=
rube, unter Berufung ouf den Uudlieferungdvertrag wijhen ver
Sdyweiz und bem deutjdhen Reide vom 24. Jamuar 1874, beim
Bunbdedrat die Audlieferung bed mit feiner Familie in Birafelben
(Ranton Bafel-Landidaft) wolhubaften und dort aur Haft gebradys
ten preufijden Staatdangehdrigen Abdolf Bauer-Mofer nadgefudyt
gum Bwede feiner Strafverfolgung im Grofhersogtum Baden ges -
map Dbeigelegtem SHaftbefehl bed grofhersogl. Anitdgerichtd III in
Lorvady vom 25. Februar 1913. Danady ift der Audzuliefernbde
bejdyuldigt, fidh, tn redytBwivriger ABJicht und um fidh) eimen Bers
mdgendvortell zu verfdaffen, gemeinfom mit einem Wndern bder
Faljdung einer Privaturfunde im Sinme der §§ 267 umd 268
Biffer 1 Reidi3-StGB daburd) fdhuldbig gemadyt u haben, daf ex
wom 47, Februar 1943 einen ftatiftijhen Anmelvejdein zolfreier
oLaven qudfitlite und mit bem Namen I Kung untevseichnete,
pwibrend Cmil Faller aud Haufen ben Stempel ber Futtermehls
ofabrit 3. Kung in Bafel beifepte und ben Scdein am 18, Fe-
s0ruar in Bauerd Auftrag dem Unterzolomt WeileFrieblingen
oilbergab, um bdie ollbeamten in bex Gtauben ju verfetien, Mf

obie eingefithrte Ware audfdlieplich ausd Futtermehl bejtehe, m&b-
,renb 50 Rg. Saediarin beigepadtt waren.”
AS 391 — 1913 * 8
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Die angerufenen Strafbeftimmungen lauten:

§ 267. ,Wer in redtdwibdriger Abjicht . . . . . eine joldje
»PBrivaturfunde, welde jum Beweife von Redjten ober Redytdver-
Shaltniffen von Crheblidfeit ift, verfaljdit ober falflich anfertigt
,unbd von berfelben jum Bwede einer Taufdung Gebraud) madt,
Wit wegen Urkundenfiljdhuny mit Gefingnid bejtraft.”

§ 268. ,Gine Urtunbenfiljdung, welde in ber Abjidyt begangen
,witd, fid) ober eimem Anbern eimen VermdgenBvorteil zu wvers
Jidaffe ober einem Unbdern Schaben gugufiigen, wird Beftroft,
pvent

,1. bie Urfunbe eine Privaturfunde ift, mit Sudjthoud bid ju
S Sabrem, neben weldhem ouf Gelbftrafe 6i3 su 3000 Wart
yevfannt werden fonm.”

B. — Bauer-Mofer bat gegen die Bewilligung feiner Audlie-
ferung mit folgenber Begrinbung proteftiert: Die ihm laut Hajt-
Befehl zur Saft gelegte Urfunbenfiljdung — bie ev itbrigend be-
gangen zu haben beftveite — fei erfolgt in Umgehung von Boll-
vorjdriften ; bemn bdie ,Dbetriigerijche” ober ,fchddigende” Abjicht,
pon beren BVorhandenfein nacdhy Art. 4 3iff. 17 bed Ausliefevung3-
vertraged die Gewihrung bder Audlieferung abhingig fei, werde
von ber verfolgenden Amtdftelle in der beabfidhtigten Tdujdung
ber Sollbeamten ither die Natur ber eingufithrenden Ware erblidt.
@3 banble fih fomit nicht um ein gemeined Delift, fondern um
ein Sollvergehen, fitr bad nicht audgeliefert werden bitrfe. Gventuell
verlange er, baf die beutjdhe Behdrbe die Sufiderung abgebe, gegen
ihn feine Unterfuchung wegen irgend eined Sollvergehend eimzu=
leiten, gemaf Art. 4 AB|. 3 bed AuBlieferungdvertvages.

C. — Mit Bujdrift vom 8. Méry 1913 hat dad Cidgendifi
fdhe Suftiz= und Polizeivepartement gemdp Art. 23 AuslE vom
22, Sanuar 1892 bie Uften dem Bundedgericht zum Cutjdyeide
fibermittelt.

Su einem beigelegten Gutacdhten vom gleichen Tage fehliet die
Bundvedanwaltjhaft dabin, e3 jei dbem Wuslieferungdgejud) ju ent-
fyredhen, ba bie bem Wudsuliefernden zur Laft gelegte Handlung
pen Tatbeftand der jowohl nadh) Reih3-StEB, al3 aud) nad) dem
Strafgefes bed Kantond Bajel-fandjdaft ftrafbaven Wrfunbenfil-
fdung in Detriigevifcher Abficht erfitlle umd bem Umftande, dafy bad
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Berbreden begangen worben fei, um eine Sollumgehung su vers
pecfen, filv den Auslieferungdentdheid Teime Bebeutung ufomme,
inbem 3wei vollfommen felbftindige Handlungen in Frage ftinbden.
Den von Bauer eventuell verlangten BVorbehalt evadytet die Bun-
bedanwaltjdaft ald nidht erforberlich, weil eime Beftvafung twegen
Bollitbertretung fhon durd) et 4 bed Staatdverivaged und durd
pie Tatfadie audgejdiloffen fei, daf bdie Wudlieferung auddriidlidy
wegen Urfundenfiljhung nadgefudht werbe; —
in Crwdgung :

Nadhy Art. 1 Biffer 17 ded Auslieferungdvertraged wifchen
ber Schweiz und dem beutfdhen Reiche vom 4. Jamuar 1874 Bat
die Nuslieferung zum Swede der Strafverfolgung wegen Filjdung
von Vrfunden, wie aud) wegen wiffentlihen Gebraudhed faljcher
ober gefdljchter Urfunden ftattzufinben, ,vovaudgejeht, dafp die Abs
fidit zu betvitgen ober au jchaben obgewaltet Hat”. RNun Beftreitet
ber Ungefdhuldigte — offenbar mit Redt — wnidhyt, dap bdie ihm
Tout Haftbefehl (auf deffen Jubalt auslieferungdreditlich ofne wei-
tered abjuftellen ift) jur Raft gelegte Handlung: die Leilnahme an
ber Falidung eined ftatiftijden Anmelvejdheind zollfveier Ldaven
und bdie Beranlaffung der Ubergabe biefed Scheined an ein deutjded
Bollamt jum Bwede einer unridtigen LWarendeflaration und ber
badurdy ju ermdglichenden Cinfuhr von Sacdarin nad) Deutjd)=
lond (bie gemdf § 2 litt. b bed bentjhen Sitpjtoffgejesed vom
7. Suli 1902 verboten ift und fi) bemnady al3 ,Kontrebanbe”
im Ginne von § 134 bes beutfdhen Bereindzolgefesed bdarftellt)
pen Straftatbeftand der §§ 267 und 268 Biff. 1 Reidh2-StESB
erfillt und daf diefer Straftatbeftand bem Merfmalen bded erwibhn-
ten Uuslieferungdvelified an fih entfpridht. €3 fann in der Tat
fpestell auch bavitber fein Bweifel beftehest, dap bei fener Hanblung
audy die in Art. 1 Biffer 17 bed Auslieferungdverivaged nody be-
jonberd geforberte ,ABficht su tiujchen oder zu fchaden” vorliegt,
ba bie verfucdhte Umgehung bed gefeblichen Berboted ber Cinfubr
von Saccharin fich jevenfalld al3 , betviigerijch” im firafrechilidhen
Gtune daratterifiert, invem fie durd) Taujdung ver Bolbeamten
evveidjt werben jollte und v die Abficht su Grunde lag, bad ein=
gefithrte Sacharin mit eigenem Gewinn abjufepen, jum effeftiven,
wennt audy vielleicht nicht bewuft gewollten, Schaden der deutjdyen
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Buderinduftrie, ju deren Sup bad fragliche Cinfubrverbot ere
lnffen worben ift (vergl. Stenglein, Kemmentar qu den fivof-
Yechtlichen Tebengefepen ved beutjdhen Reidh3, 4. Auflage I &. 683).
Dagegen wenbet ber Angefduldigte ein, daf feime Audlieferung
gemif et 4 A 3 bed Uuslicferungdvertvaged nidt uldffig
fei, weil bie angeblidhe Urfundenfilfhung ,in Umgehung vor Boll-
porjdheiften erfolgt’ fei und e8 fih jomit um ein Jollvergebhen
Banbdle, bag fein udlieferungdbelift bilbe. Diefer Cimwand gebht
febl. BVon bjorption ober RKonfumtion ber Urfundenfiljdhung
purd) bad in Betradyt follenbe Bollvelift bev ,Kontrebande”, bevart,
baf -vie Strafborfeit jener evfteven in bevjenigen biefer lepteren aufs
geben witrbe (wad ber Angefdhulbigte wobhl Hehaupten will), founte
nad) allgemeinen ftrafrechtlichen Grundjdhen nuv bie Rede fein,
wenn ber begrifffiche Tatbeftand der Nrfunbenfilidung u den Be
grifismerfmalen ber Koutrebanve gehiven, diefe alfo eime Urfunben-
falfbung ftetd und notwenbigerweife in fid) jchlieBen witrbe. Died
ift feboch feinedwegd ber Fall. Der ,Konirvebande’ madt fidh,
Tout § 134 bed beutjchen Beveindzollgefeped, jeder {dulbig, ber ,e3
unternimmt¥, Gegenftinde einem Deftehenden Cinfubhrverbote ju-
wiver in Oeutfdland eingufithren; die Art und Weife bded
,Unternehmend® ift fiie den Straftatbeftand unerheblich, ingbejon-
beve Bebarf 8 bagu fiberboupt wnicht fpeziell eime3 Berfuded ber
Thnfdung von Sollbeamten vermittelft einer unvidtigen Waren-
beflavation. Mud subem fept audy die unriditige LWavendeflaration
ald folde begrifflih nict etwa eime Urfunbenfiljdung vorousd ;
penn audy fie erforbert nidht motwenbig bie Verwendbung einer ges
- falichten b. §. tatfachlidy nidyt von demfenigen, der davin al8 Yus-
fteller begeichmet ift, Dervithrenben umbd in biefem Sinne formel
umwabren Nrfunde, jonvern fiir ihren-Tatbeftand wefentlidh ift mur
bie materielle Unridhtigfeit der vom Pflidtigen abgegebenen
Deflavation. Die Nefunvenfilihung evweift fih fomit ald ein vom
fraglidhen Bollvelifi durdhaud umabhingiger Straftatbeftond, fir
ben bdie Auslieferung nady Mofigabe bed Art. 4 Jiff. 17 bed
fdymeigerijd=beutidhen Auslieferungvertraged ju gewdbren ift.
Der vom DBerfolgten eventuell verlangte BVorbebalt ift nad
Aet. 4 AG[. 3 bed Auslieferungdvertraged materiell Hegritnbet und
feine Beifiigung vedtfertigt fich audy in fovmeller Hinfidyt, objdyon

II. Auslieferungsvertrag dem Deutschen Reiche. No 14. 17

er, wie bdie Bundedanwaltjdhaft utreffend geltend madt, nacdh Lage
ber ?I{ten an fidy nidt erforderlid) wéhre, dody im Hinblid auf bie
pofitive Borfdhrift in Avt. 14 AH. 2 AudlG von 41892; —

: erfannt:

Die Cinfprade BauersMoferd gegen feine Audlieferung nad
SDe}atfd)Ianb with abgewiefen, und e3 Hat die Uudlieferung ftatt=
gufinden, immerhin umter dem auddviidliden Borbehalt, daf all-
fallige [ollbelifte bed3 Audgeliefertenn bei beffen Strafoerfolgung
nidyt beviidfiditigt werben bitrfen.




