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82. Aefeil vour 8. Juni 1909 in Sacen Wepf.

Verteilung im Konkurs. Recht des dritien Bestellers eines Faust-
pfandes, nach erfolgier Einldsung des Pfandes als Reckts:nqchfolge.r
der Glaubigerin aus der Konkursmasse in Konkurrenz mit den Chi-
rographargldubigern Befriedigung zu verlangen,

A. — Sm Ronfurd ded Karl Fuds, Qandwirt im Ruggenbihl
fei Mapingen, meldete die Lethtafie Waborf eine i[;rr gegen %udzﬁ
juftebende Fordevung im Betvage von 447 Fr. 4-.? @tﬁz ont, fir
welche der Befdwerdefiihrer A. LWepf, Koaufmann in Winterthu,
ber Qeibtaffe Waborf eine Obligation der id[)meigeriigen ifolffsﬁaz‘tf
per 1000 Fr. 3u Fauftpfand gegeben Hatte. @te @Eanbtg?rln
madyte Bievauf in ihrev RKonfurdeingabe, mcIc{;er_fte btg Obliga=
tion beilegte, audbriidtlid) aufmertjam und fiigte beiy ,Wix mabre.n
paber alle Rechte auf genannten Titel in vollem Umfang.” Die
Sorberung der Reihfajje vourde vom Konturdamt Frauenfeld ald
RKonturdverwalfung in vollen Betrag anerfonnt und al3 pfands
verfichect follogiert, wobet al3 Pfanbdobjett »er.gemerft mut‘oiz
eine Obligation Nr. 168,067 auf Alb. Wepf in %TBmtert{)ur .
Der vom 8. b3 18, Februar 1909 jur Ginficht auigelegte Kol=
fofationaplan wurbe nidt angefochen. o

B. — Sujwifcgen Hatte Wepf feine Obligation, weldie in die
Attiven ber Konfurdmaffe aufgenommen ju werden jchien, gegen
Bablung bed Forderungdbeiraged ber Leiblaffe Waborf ?eim Be:
treibunggamt Dagingen, an welded die Lbligation aus?f)mgggeﬁern
yoordert war, eingeldft, in ver Meinung, damit ipso jure i bie
Glaubigerrechte der Leibfaffe gegenitber Judhys fufediert zu Haben
und bemgemdR mit ibrer Fovderung von 447 Fr. 45 Et3. am
Gris3 ver Konfurdmaffe teilnehmen zu thnnen. Tev vom 18. bid
98. April gur Ginficht aufgelegten Bevtetlungslilte entiahm aber
epf, dap die Konfurdvermaltung bie Forderung der S'eif)faﬁe
nad) wie vor auf ven Grid3 aud bem Foujtpfand verweife unb
i, Wepf, leer andgehen lajfe, wibrend bie iibrigenl Kurvent:
gliubiger eine Ronfurddividende von 29 ¢/, evhalten f_oﬂtcn.

C. — $Hiegegen fithrie Tepf bei ber fantonalen Aufjicyiabehdrde
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Bejthwerde mit dem Begehren, e3 fei dag Konturzamt Frauenjeld
anguweifen, die Berteilunglifte in dem Sinne abjudnbern, daf
ev ald Rechidnadyjolger der Leibfafle WUadorf fitr jeine Forderung
wie alle andern Glaubiger finfter Kiafle die novinale Konfurs:
bivivende erfalte. Suv Begviinbung madhte ev geliend, dag bie
Borberung dev Beibfaffe Wadorf wohl pfandverficdhert gewefen, bad
Pfand aber nidht vom Gemeinjhulbner, jondern von einem Dritten
beftellt woorden fei. Dad Pfand babe daber im Konfurd ded Fuds
gav nidt in Betvacht fallen Idnnen unb e8 hitte die Forberung
purch die Konfurdverwaltung von vornherein ald laufende behan-
belt werben folfen, wie wenn fie 3. B. durd) Wenf verbiivgt ge:
wefent ware, Durdh die erfolgte Audldjung et nunmelhr basd Pfanbd
vollend3d weggefallen, fobaiy ber WAnfprudy gweifellod bei ver Ver:
teilung al8 Kurrentforderung ju beriidfichtigen fei. Fiiv den Fall,
baf der Kollofationdplan al8 maggebend anerfannt werden jollte,
verlangte der Nefurvent {dhlieflich nodhmalige Wuflage bdedfelben,
ba die udjdhreibung tm Handeldamtblatt unterblieben jei.

D, — Rady Cinholung der BVernehmlafjung ded Konfurdamied
Frauenfeld wied die fantonale Nuffihtabehdrve mit Cntjdheid vom
7. Mat  geftist auf folgende Srwigungen bdie Bejdhwerde ald
unbegritnvet ab. Davurd, dak der Nefurvent dad in Frage ftehende
Prand audgeldit habe, jei er der Konfurdmafje gegenitber nicht
obne weitered jum Beffionar der burd) bad Pfand verficherten
Forberung geworden. Hiegu hitte e vielmehr einer Befjions-
urfunde beburft (Urt. 184 Ab|, 2 OR und Hajner, Kommentar,
Unm. 1 zu Ant. 185). Gin Ubergang ded Anfpruch3 obne be-
fonbere Seffion vermbge audy nicht oud dem vom NRefurventen
angerufenen Art, 128 ON abgeleitet 3u werben. Der Refurvent fei
vaber nicht [egitimiert, an Stelle der Leihfafie Wadborf Befchwerde
aut fithren. Aud eigenem RNecht fdnme er e3 aber dedhalb nid,
tetl er felbft die Forberung gur Kollofation nidht angemeldet habe,
Fevner fei feftauftellen, dbafy der KRollofationdplan jum vorliegenden
Konfurd mangeld Anfeditung in Redhtdraft erwadhfen fei und
bag bie Verteilung auf Srund bed Kollofationsplaned wvor fich
geben milffe (Art. 261 SHREG). Was fhliehlich die Publifation
ber Wuflage ded RKolofationgplaned im Hanveldamidblatt anbe-
treffe, fo fet etne foldie nicht ecforberlich gewefen, da Fuhsd nicht
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im HanbdelBregifter eingetragen gewefent jei und im?ﬁt ber Konfur3:
Betveibung nicht unterfegen Habe (Urt. 35 leg. cit.).

E.— Diefen Entjdheid jog Wepf unter Erneverung jeined Haupt-
Begehrend und unter Fefthaltung an feinen tatjachlichen und recht-
lichen Unbringen vedhizeitig and Bunbedgevicht weiter.

Die Schulbbetveibungd: und Konfurdtammer sieht
in Crwigung:

1, — Die BVorinftanz hat mit Wivecht vem Refurrenten bie Le-
gitimation guv Befchwerdefithrung abgeiprocf)em Jtach den von t'I}r
felbft vovgenommenen tatfachlichen Jeftjtellungen bHat %epf' Tetfﬁe
Obligation gegen Begahlung ded Jorverung8betvaged der Sexbfaﬁe
Uavorf an dad BVetreibungdamt Wiapingen, an weldyed die Tbli-
gation von der Glaubigerin fingegeben worben war, eingeldit. Die
Qeibfaffe Aaborf ift aljo durd) den Jtefurventen Defriedigt worden
und badburdh jind gemdp Ut 126 Ziff. 1 OR bie jamtlichen
Rechte der Leibfafie auf ihn iibergegangen. Gv it fomit aud von
Gefeed wegen in alle Rechte derfelben eingetveten, welche fie 1m
Konfurfe Fuchd zufolge ifrer Gingabe evworben Bat, und fm‘t_n
daher felbftverftdudlich aud) obne Zejiion gegen bie Wrt und Weife
ver Ruteilung ved RKonfurdergebniffes anf biefe Forverung, ald
veven Triger ev nun erfheint, Bejdywerde fithren. '

2, — Frhgt fich darnady, weldye Rechte die Redhidporgingerin
2e8 TePurrentert tm Konfurd Fudhd evworben habe, fo ijt sundchit
ju fagen, dajy eimmal der Betrag ihrer Forberung unbe[tritten_
geblichen und bafy fie bafer, da bev Nefurrent bie Leibfafie Aabdorf
in vollem Umfang Defriedigt Hat, audy im volfen Betrage von
thm geltend gemadyt werben fann. )

Sovann ift allerbingd vichtig, daf bie Fovdevung ol pjand:
vecfichert follogiert und file ihre Bejriedigung auf dad Fauftpfand
perwiejen wurde. Allein mit diefer Kollofation ijt nict sugleidh
auch rechtdgiiltig feftgeftellt wovben, daf biefe Forberung U
o qudfdleplih aud vem Pfande Befrievigung fuchen miiie,
fonberst, ba €8 fih um ein Fouftpfand handelte, war, auch ohne
baf €3 Biegu einer Defonbern ausdriilichen Berfligung Bebm':fte,
fraft Gejep dad Anvecht der Gliubigerin feftgeftellt, am ﬁﬁrtgen
Bermbgen bed Gemeinjhulonerd in Konkurrens mit den @hiro:
graphargldubigern zu partizipleren, wenn und joweit aud diefem
Planbobjeft ein Crldd fih nicht evgeben follte.
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Nun ift freilih die Leiblajfe Uadorf voll befriedigt worben, aber
nidt aud einem von ver WMafie al? WMafievermdgen verwerteten,
dem Schuloner gehdrenden Pfanbe, fomdern infolge Lquidation
eined nidht jum SKonfurdvermdgen gehdrenden Objelted; denn
felbjtveritandlicy ift bad bem NRefurrventen gebdrende Pfand durdh
bie unvichtige Kollefation nidht jum WMaffequt geworden. Fiv die
Maijie bat fidh aliv nach erfolgter Cinldjung ved Pianded durdh
ben Jefurventen beraudgeftellt, daf anbered, den Ghivographar-
glaubigern nicht begw. erft in gweiter Linde verhafteted BVermdgen
sur Befriedigung ver Leibfafle nidht vorhanben fjei, wodurdy bdie
Forderung fitv diefed Konfurdverfabren in gleicher Weife 3u einer
volljtdndig ungeveten geworden iff, wie wenn 3. B. ein gur
Majfe gehdrended Plandobjelt nach ver Kollofation untergegangen
ware {vergl. Hiezu AS 30 I &. 155/6%).

&3 trat daber nur bad von Unfang an bedbingt vorhauvene
Unredht bdiefer Fovderung auf Befriebigung oud der allgemeinen
Maffe nun in WirHambeit und in diefer Form it fie auf den
Refurventen nbergegangen, der alje mit Recht Suweifung der auf
fie entfallenden Dividenbe verlangen Fann.

Eine andere LBjung wilrde eine bdivefte Venachteiligung dedjelben
und eine Beveidherung der Wlajfe bedeuten, ohne daf dem Refur-
ventent davan irgend ein Berjchulden beigemefjen werben fénute.
Dennt gegen die unridhtige Kollofation dber Forderung der RLeify-
faffe al3 yfandbverfichert founte er felbjtverjtindlicdy nicht auftveten
und jle angujechten, Hatte auch die Reibfaffe fein Jnteveffe, ba
fie ibre materiellen Nedhte ja in Teiner Weife prijudizierte ober
jthmalerte.

Demnad) hat die Schulbbetreibungd- und KonfurBfammer

erfannt:

Der Refurd wich begrimvet erfldrt und unter Anfhebung ded
Borentjcheided bem Nefurrenten fein Univag im Sinne ber Ev=
whgungen zugejproden.

* Sep.-Ausg. 7 Nr. 1 S. 11/12. (dam. d. Red. f. Publ.)



