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forbern in Grfiillung einer jtaatlichen Wufgabe betreibt und daf
er fomit Fonfequenterweije nidt unter bdie  SRauflente” zu fubfu-
mieren ift. NAllein, wenn ein fantonaler Nidyter bet ber Jnter-
pretation eined Fantonmalen Gefefed wnter ,,Rauﬁegten“ folche ?Ber:
jonen verfteht, welche regelmifig HanbelBgeldifte q&gufd;hegen
pilegen, und wenn er alfo gewifjermafen dad {ubjeftive Nequifit
einer Streitigeit pwifchen RKaufleuten auf dad objeftive %quiﬁt
eined Hanbeldgefchdited guritcfithrt, jo bedeutet bied um {0 weniger
einen Atk der LWillkir, ald e3 (nach Art. 12 AB|. 6 bed Cijen:
bafneiidtanidgefesed) dem fantonalen Gefetsgeber jogar freigeftanben
Bitte, bei der Kompetenzabgrenung gvijhen den orbentlichen und
ben Handeldgerichten iberhaupt nmuv auf objeftive Stherfm'ule ab=
suftellen unbd die Hanbdeldgerichte jomit, gang ohne Ridficht auf
bie Perfon der Parteien, gur Erledigung bder Streitigleiten aus
gewiffen Arten von Nechtdgejchiften Fompetent zu evfldren.

brigend ift unbeftreitbar, bap der Betrieb bev SBB, wie ber:
jenige eirter jeben Staatdbabn, trop dem bdamit perfolgten béberep
Buwede, im Gingelnen nach faufminnifhen Pringipien und n
Faufmédnmifchen Fovmen vor fich geht und vor fich gehen mug,
fobag alfo audy Det einmer nady rein fubjeftiven Bovausdfebungen
fih richtenden RKompetenzaudicheivung die Suftindigteit dev Han-
beldgerichte fiir Rlagen gegen die SBB chue Willkiir hatte be-
jabt werden Ednnen (vergl. Dentjched Handeldgefegbuch § 56 umd
Staub, Kommentar, 6./7. Aufl. Anm. 10). Die Jnititution ber
$Handeldgeridhte verdanft ifre Entftehung denn and offenbar nidht
einer bejonderenn Beritffichtigung ved im Ffaujminnifhen Bertelr
sumetfi verfolgtenn Rmwedes, nimiich bed faufmanmijchen Fewinng,
fonbernt vielmehr einec Beriidfichtigung vber unter Kauflenten b
lihen Art ver Gefdhdftderledigung. Von bdiefem Geftchidpuntte
aud erfcheint aber wiederum bdie Gleidyjtellung einer Staatdbabn
mit andern it faufmannifcher Weife betviebenen BVerfehrdanitalten,
3 B. mit Privatbahnen, jedenfalid nicht ald swillfitelich.

Demnady hat bad Bunbedgericht
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen,
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IV. Persdnliche Handlungsfiahigkeit.
Capaciteé civile.

64. rteil vom 5, MWai 1909 in Saden
Witwe Sidler gegen Vesithsrat Kibnadt und
egiernngsraf des SAanfons Sdwy;.

Unzuldssigkeil der Bevormundung auf Grund der blossen Vermutung,
dass die in Betrachl kommende Person, welche bisher nie iiber ihr
Vermdgen zu verfigen in der Lage war (weil sie verheiratet war und
thr Ehemann unfer Vormundschaft stand), nicht fdhig sein werde,
ordnungsgemdss zu wirtschaften.

A, — Frau WAgned Sidler-Sidler, die jur Seit im 63. Alterd:
fabre fteben joll, war vevehelicht mit Aloi3 Sinler in Kilfnadt,
der am 29, Mai 1908 geftorben ijt. Aloi3 Sivler Hatte vom
frauengut, dad faut Crbausfaufvertrag vom 14, Juli 1890
30,000 Jr. betragen Hatte, einen Betrag von rund 13,000 Fr.
verbraudht, und war 1hm vedhald die BVerjiigung iiber bad Frauen-
vermdgen entogen unb bie Frau unter ftaatliche Vovmundjdhajt
gejtellt yoorben. Nad) bem Tobe ded Wloid Sibler wurde biefe
Bormundichaft, entgegernt dem Begebren bder Peutigen Refurrventin,
aud dem Titel der Berjchwendbung weitergefithrt. Der Entjdyeid
bed Bezirtdrated Kifnadt vom 8. Anguft 1908 ift lediglich be-
griindet mit der Bemerfung, ,baf Witwe Agned Sidler - Sidler
fitr eirte richtige Bermbgendverwaltung nidht genligend Gewdbr
biete. Diefer Entjdheid wurbe vom Reglerungdrate ded Kantond
Sdwyz mit Bejdhlup vom 12, September 1908 aufgehoben, weil
mit bem Tode Ded Ehemanned Sidler die alte Bormundichaft da=
bingefallen und eine newe Gnimiindigung der Chefrau nur nadh
Durdhfithrung eined newen Entmimdigungdverfalrend uldifig fei.
Yuf Grund eined neuen Verfahrend verhingte fjobann der Be-
sicférat dle Bevormundung fiber die Reburventin, im wefentlichen
mit folgender Begriindung: Sn all ven Jabrem, in demen Agnesd
Gibler unter Bormundichaft geftanden fei, Habe ihr Vermbgen trod
ben Bemilbungen bder Bormilnder fortwibrend abgenommen, da
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Fran Agued Sidler fich tn Haudhalte nicht einguichranten vupte,
Nm 7. Samar 1903 habe ihr Bermdgen noch) 19,191 Fv. be-
tragen, am 6. Januar 1907 nuv nody 16,297 Fr., und feither
feen wieder el Titel von zufammen 3400 Fr. an ben Bormund
jur Tilgung von Schulven audgebindigt worden. Witiwe Sidler
abe auch obne Wijfen bed Pormunbded verichiedene finanzielle
Berpflichtungen eingegangen. Auf biefe Weife milfite bev Heits
punft, in dem bdad Vermdgen guv Neige ginge und bdie Witwe
bem Bezirfe gur Laft fallen witrde, fehr bald fommen. Tev Ne-
glerungdrat wied eine Bejhoerde gegen diefen Bevsgtigungs-
befehlug unterm 19, Degember 1908 ab. &r Demerfte, daf bie
perfdywenberifdhe Bermbdgengvermaltung auch baraud Bevoorgebe,
bap — nady Bernehmlajfung ded Begivtarats — Witwe Sidler,
ber vom Bormund ur Dedung bder Bevfirinifie bed Haudhalted
beftimmte SKaufldven angewiejen worden jeien, diefe Kredite Fu
Gunijtert einer ndbern und entferntern Bevrwandtichait, dev gegen:
fiber fie fich) al@ gang unfelbftindig erwiefen Habe, mifbraudyt habe.

B. — Mit ftaatdrechilicher Bejchoerde vom 15. Februar 1909
ftellte TWitwe Sivler beim Bunvedgericht vad Gejuch, die itber fie
perhangte Lormundfchait anfjubeben. LWeber ba3 wirtjdhaftiiche
Gebabren ver Hefurrentin nod) ibre gange Qebenaflihrung roeije
Tatjachen auf, weldhe die Gefahr eined Hinftigen Notftanded nabe=
legen ober Verfdymwenvungdjucht offenbaven wiirven. Ter Ber-
mdgendriifgang fhnne ihr nidht gur Qajt gelegt werbent, dba ihr
ja feine Didpojition itber hr Bermbgen jugeftanben Habe, abge-
fehen vom Begug dev Lebendmittel, gegen Cintragung in ein
Qubenbhichlein ; diefe Biichlein erzeigten aber nidytd gravievended.
Wahrend gwei Jahren fei der Ehemann der Nefurrentin frant
unb wabrend adt Monaten, lout dvatlichem Beugnis, total bilf-
(08 und verdienftuniibig gewefen und von der Ehefrau verpflegt
yoorden, und in biefer Zeit habe fie fm gamgen nur 30 Fr.
Tafchengeld gebraudit. Die Neturrentin beftveite, finangielle Bers
pilihtungen einpegangen zu haben; eventiell miifgten e3 foldse
fein, bie der Vormund ald notwendig anerfannt und genehmigt
fabe; e3 Handle fidy alfo nidt um undfonomifdhe Hanvlungen.
Daf von ihrem BVermdgen nodh andeve Perfonen gelebt bdttem,
jei tidhtig, ndmlich ver alte franfe Ghemann, ein jlingfter Sohn
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lml?' ein Rind bed dlteften Sohned; felbft wenn die Refurventin
bafliv einen fleinen Beftandteil ihred3 Vermbgens geopfert Batte
fo gilbe bag feinen Cntmiindungdgruud. ’
. — Der Regievungdrat ded Kantond Sdhwng beftrei

&tnbeﬁgerid)t bte SKompeteny, die fefigeftelten E%a?fsacbegre;etﬁ:x
priffert; er madjt geltend, dba3 Bunvedgericht babe nur ju unter-
fucfzfn, ob bie Entmiindigung aud einem bunbdesrechilichen Grunbde
verfiigt worben fei. Nun dede fich § 1 litt, b ver fantonalen
%farmultbii‘{;afténerm:bnung mit Art. 5 AB. 1 HIG, und fei nicht
mxﬁ?ﬁr{id) ein  Bevormundungdgrund norgeid;nben’ worben. Die
%f)emm' jet an ber WMikwirtichaft ihred Chemanned ebenfallz
fx:bu[b:.ﬁe babe ja damit fovtgefahren, ald ber Mann infolge feiner
?erper[tcf)en Gebrechen nidht mehr mitwivfen fonnte, Sie Habe audy
immer ubei: bent Bormund binweg iiber ihr BVermdgen 3u verfiigen
gewufpt, (fﬁn Teil ihrer Kinder fei ganz verarmt; werde die BVor-
n}unbfcf)até aufgeboben, fo werbe die willendjdwade Frau von
'btefer Seite fo fehr in Witleidenichaft gezogen, dafy dag Bermdgen
in furger Beit in unvationeller Weife verbraucht fein werve.

Das Bundedgeridht 3ieht in Crwigung:

1. — 3u jormeller Begiehung ift, gegeniiber der vom Regie-
rungdrate be3 Kantond Sdwyy vertvetenen Anffajiung, zu be-
merfen, daf nady der newern, ftindigen Prariz (AS 22' &. 975
@rr“o. 1, ‘28 I & 147, 291 &. 472 f. Guw. 1) bas Bunves:
gerlc@t bei Beurteilung ftaatdrechilicher Refurfe wegen Berlegung
be§ Art. b HIG zwar an den von ven fantonalen Behbroen Teft=
ge)teﬁtm _iatﬁeftanb, fofern Feine Wktenwidbrigteit vorliegt, gebunven
ift, a‘Ber in vechtlicher Hinfidst feei zu priifen Bat, ob ein bunbes-
vecdhtlidh ber_gefef)ener Cuimimbdigungdgrund wirklich gegeben fei.

"2. — Die fantonale Inftang madt nun geltend, daf ber Gut-
mitnbigungdgrund ded § 1 litt. b der fantonalen Bormunvjdhafts-
erordnung, weldyer ,bie BVevjdywender” unter orventliche ftaatlidhe
Bormundfdaft ftellt, fich mit Art. b AL, 1 bed zitierten Bunbves-
gefetsed becfe. €3 mag babingeftellt Bleiben, inwiefern — wegen
ber Bor[dyrift bed § 8 ber Fantonalen Verordnung itber das Bor:
munb[rf)aftémefen, welcher beim Verbacht, dbaf jemand durdy eigene
Ej':‘d)uib in Bfonomijdhen RicHtand gevaten fei, in allen Falen
eine yormundidafiliche Unterjuchung vorfieht — bdiefe Qiuﬁlégung

AS 35 1 — 1909 2
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be fantonalen Mechtd zutreffe. Uuch wenn fie ridgtig ift, To find
im fonfreten Falle bie BVovaudfepungen ur Enimiindigung bdody
nidht gegeber. Gutfdheidend ift, daf ber Beutigen Refurventin nod
gav feine Gelegenbeit gegebens wordent {jt, jelbitandig thr BVermd-
gett gu vevwaltens fie Hat fa tmmer unter Bormundjhaft geltan:
vern. G3 founte fich daber mur fragen, ob fie am Ritdgang thred
Bermbgend wegen bev Fithrung ded Houdhalted ebenfalld Schuld
frage und 0b jich in ver Fibhrung bed aushalied thre Unfabig-
feit su dfonomijdher Bevwaltung ober ihr Hang zu leichtfinmigen
Yusdgaben offenbare. Jn biefer Hinfiht geben mum vor allem bie
vorgeiefenert  Ladenbiidhlein feinevlet gravievended Refultat: €3
Gandelt fich bavnmad) Dei bev Refurventin vielmehr um einent ein
fachen, Defdyeivenen Haushatt. Aud) die Tatfache, baf wibrend
ber Rranfheit bed Ehemanned ein Bermbgendritdidhlag eintrat
(am 6. Januar 1907 betrug bag Gtenervermbgen laut Logids
vechnung 16,297 Fr., am 1. Sebruar 1909 nod) 14,276 Fr.),
fonm nidht al3 Beweid der Unfahigteit der Refurventin bienent;
bern bad roar offenbar eine febr fwierige Jeit, in welcher audy
eie fpavjame nnd wmfichtige Haudfrau mit dem Crivage eined
Bermbgend von 16,000 Fr. dad Yustommen nicht finden mochie.
Damit ift aber aud) gegeben, bof cin Bemweisd, die Refurrentin
fei gegenitber den Fnforberungen ihrer Bevwandten zu fdwady,
nicht Befteht, da bie Bermbdgenddiffevens aud der Beitperiode, welche
allenfalld einen Schlup anf bie Tiidhtigfeit ber Refurventin ald
Wirtjchajterin guliepe, anders erflavlich ift. Auj blofe BVermus
tungen Hin darf die peridnliche Hanbdlungdfihigteit aber nidt ents
3ogen werben.
Demnad) Hat bad Bunbedgericht
erfannt:

Der Refurd it gutgeheipen unbd pemgemdp ver BVefdhlufy ved
Regievungdrated bed Kantond Sy vom 19. Degember 1908

aufgehoben.
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| 65. Acteil vom 19. Wiai 1909
in Gachen AWarfurt gegen Gemeinderat von fHufen,
begw. Aegierungsrat des Stanfons Lujern.

Nich}?e'invemakme des zu Bevormundenden seitens der I. Instanz. Be-
stdtigung fler Bevormundung seitens der II. Instanz. Verwetgerung
des vechtlichen Gehdrs durch diese? — « Prazis » der kantonalen

v

‘ A, — Der im Jahre 1858 geborene, in Ufbufen i il
Ez:%au) beimatberechtigte iFte?urrer?t tft Sanbmirri[} inb (fifr%iﬂg%g;
thmer bes Bauernguted Rengenhof in Nieverwil, Gemeinde Ohma-
tfzI (Besirt Willidau). Er Batte dagfelbe im Jahre 4887 mit
einter Sd)uibenlaft von 24,070 Fr. 47 Gt3. nebft Bindausditand
vou feinem Bater fibernommen. Nach den Angaben bed Refur-
renten voav bie Riegenjchaft famt Jmventar damald 45,000 Fv
wert gewefen. Nach ben Wngaben ved Gemeinderated Ilfbufet;
Batte ber Wert der Legenfdhaft allein 45,000 Fr. oder mebr Be-
tragen.

Wn 26. Oftober 1908 bLefehlof der Gemeindevat won Uf-
Bufen :

1. Aoolf Wearfurt fei wnter Bogtjchaft gejtellt.

2. Derjelbe jei berechtigt, dem Gemeindevat Wber die Perfon
bed nody 3u ernennenden Bormunved einen BVorjdlag su machen.

3. Un den h. Regievungdrat fei vad Gefudh um Bewilligung
ber fofertigen Publifation der Bewogtigung u ftellen.

'éc. Buftellung biejer Crfanninid an Wbolf Marfurt unter Hin-
weid auj bad gejepliche Nedht ded Refurfed an bden §. Regie-
rungdrat innert 20 Tagen.

Diefer Befdhluf wurde folgendermafen beguiindet :

1. ,Dai Warfurt faut erbaltenen Angeigen und ven Ant:
worten auf unfeve Juformationen jdhon feit langever Beit mit
get?iﬁen Perforen einen regen Hanbel um Bieh und Fahrhaben
:::x[;t und biebei von benfelben immer benachteiligt und Getvrogen

03

2. ,bap bevfelbe feine Ciegenjchaft wegen bdiefem Hanbel total



