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3 tonne vem Refurrenten mit RNedht dad yperfinliche Wuftveten
vor Gericht ober jogar die Cinleitung eined Progefjed durd) einen
von ibm Dbevollmichtigten Bevtreter verwehrt werben, fo Iiviirde
ihn bied bod) nicht hinderm, fich tm dibrigen in feiner Privat-
vechidfphare fret au Detatigen und alle Hiegu evforderlichen Nedht3-
gelhafte abzujchliegen.

5. 3t nad) bem Gefagten der CEntjheid bed Negierungdrated
pom 18, Jult 1908 wegen Bevweigerung ved reditlichen Sehdrd
und wegen BVerlebung ded Bundedgefesed fiber die perfdnliche
Handlungdiabigleit aufzubeben, jo beaudt nidht unterfucht zu
werbent, 0b, wie der Refurrent behauptet, in der Nichtauflebung
feiner Vormundidhajt aucdh eine Berlepung der Rechtdgleichbeit
und ein ALt der Willfir liege.

Abzwweijen ift fodann dad Begehren ved Refuvrenten, ed nddyte
ba3 Buubedgericht die BVeetdigung der fiber thn verhingten Bor-
mundfchaft audjprechen und eine bezligliche Publifation tm WUmts-
blatt ved Kantond Uri anordnen. Denn bdad Bunbedgeridht BHat
bevartige Ufte der fantonalen Wdminiftvation nidyt felber vorzu-
nehmen, fondern uur bdie verfafjungd- ober bunbedrechtdwidrigen
Entjcheide der Tantonalen Behirden aufzubeben. WMit dem vorlte-
genben Entjdyeide fann daher nur ecfldrt werben, daf auf Grund
ber gegemwartigen Sadlage dad Foribejtehenlafien ber Bormunbd-
haft bundvedrechilich umguldiftg ift. Tagegen fteht e3 ven fanto:
nalen Behorven zu, diefenigen Magnabmen anguordnen, welde
pa3 fantonale Recht fir die Wufhebung von beftehenden Bor-
munbdchaftet vorjchreibt, Wuch Haben bdiefelben vad Redh, unter
Gerwdfrung ded vedhtliden Gebord aufjd neue u unterjuden, ob
gur Beit ein vechtlich zuldffiger BVormunbdjdhaftdgrund bejtehe, der
die BVerhangung einer neuen Vormundidhaft vecdhtfertigen yoiirde.

(6-7). (Crdrterung ber Nebenbegelren.)

Demnach bat dad Bundedgericht
erfannt:

Dev Refurd witd dahin gutgeheifien, daf der Entjheid bed
Regievungdrated bed Kantond Uri vom 18, Juli 1908 im Sinne
ber Motive aujgehoben wird.

1V. Persénliche Handlungsféhigkeit. N 18, 101

18. rteil vom 10. Wirs 1909 in Sachen Watfer
gegen Aegierungsraf vou BVafelland,

Verletzung der Garantie des rechtlichen Gehdrs anldsslich einer Bevor-
mundung. — Beginn der Rekursfrist bei blosser Publikalion der Be-
vormundung im Amisblatt, ohne jede direkte Mitteilung an den Be-
troffenen. — Matdriell unbegrindete Bevormundunyg.

A. Dex im Jahre 1847 gebovene Refuvvent ift feit 8—10
Jahren n Oberwil (Bafelland) niedergelajfen und Hat dafelbjt
einen fleinen landbwivi{dhaftlichen Betvieh. Er ift verbeivatet und
Bater von O Kindern, wovon wet nody minberjihrig. Vevor ex
nach Oberwil fam, hatte er in Wttenjchweiler (GlHaf) gewohnt
und bafelbit fein mehrere Toufend Franfen betragended Vermbgen
verloren.

Jm Jahre 1907 fiel dem Refurventen eine Erbichaft vou zirfa
5000 Fr. 3u, Beoor bev grofeve Teil derfelben ur Wuszabhlung
gelangte, ftelllen ein Sobn und ein Schwiegerjohn bed Refur-
renten, €mil Maiter und Jofef Kamber, beim Semeindevat von
Oberwil den Untrag auf Bevormundung vedfelben. Diefem Wn-
frag |cbloB fich der Gemeinberat am 16. WAugujt 1908 an, wmit
ver Bemerfung, dev Grund dazu lege ,in ber iberfanbdbnehmenden
Trunfjudt Matterd und der dbaraud folgenden Gefdhroung ved
Bermdgend”. Der Refurvent wurde hievaui am 22, Augujt 1908
vom BeztriBftatthalter einvernommen, bei weldher Gelegenbeit ev
gegen die Bevovrmundung protejtiecte und bie Behauptung, dag er
teuntfiichtig und verfchwenderijch fei, des entichiedenften bejtritt.
Am 8. September erfolgte fodann bie Einvernahme bded Emil
Matter und ved Jofef Kamber (weldse den AUntvag auf Bevor:
munbung gejtellt batten). Diefelben verfichevten, bie gange Familie
gehe dem Ruin entgegen, da fich dev Refurveni ,eben gang und
voll dem Trunfe ergeben” habe, Ter Refurrent Habe §. Bt. im
Clffafy jdon einen joldh Iederlichen R[ebengwandel gefiihri, dbag ev
ein Bermbgen von zivfa 40,000 Fr. durchgebracht babe. Win 21. Sep-
tember wurbe fermer bie Ehefrau bed Mefurventen einvernommen.
Diefelbe begeichnete e3 ald unwafr, daf ihr Chemann fih dem
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Trunfe evgeben und da ev im €ljaf ein Vermdgen von 40,000
Fr. durchgebracht Habe. Am 22. September endlich yourbe die
21:jahrige Todter bed Refurrenten einvernommen. Diefelbe ev-
flacte, tbv Bater gebe taglidh feiner Arbeit nach) und Habe, feit
er in Obermil wobne, nie etwad verjdpwendet oder ,verunjdidt”,
Sngwifdher war am 9, September 1908 vom Schwiegeriohre
QJofef Kamber jolgende vom 8., September 1908 batierte Befdhei-
nigung 3t den Aften gebracht worben:
» Uttenjdhoeiler, dent 8, September 1908.

,E8 wird Dhiermit Dbejcheinigt dad Gmil Maiter aud Oberwill
Loon jeinem Scdywerfatter efn Vermbdgert von zirka 20,000 Mark
»0bne Sdulden erhalten Hat und da er von feinen Eltern ein
o Bedvaditliched Bermdgen evhalten Hat, und dad er in ber Heit
,1883 bi8 1900 biejes Bermbgen alled Bwangdweife Verfauf
gwourde. anno 1900 inbem er dad Vermdgen alled ohne Schulben
oDefommen Dat. und vaR diefed BVermbgen in der Ehe in ber Heit
Joom 17 Jafren durdy Trungfudt gegenfeitig in Riicftand ge-
Jgommen find, Der Biivgermeifter: sig. Stavd.”

Nadydent noch Feftgeftellt worden, daf ber Nefuvrvent in Ober-
wil ein BVerwdgen von 1200 Fr. und ein ebenjo groged Ein-
fommen veriteueve, und nachdem ftber bie Hike der ihm guge-
fallenen Grbidhaft Erhebungen gemadst worden waven, wirden
am 23. Oftober 1908 die Wften dvem Bezirfdrat Vinningen ,3u
weiterer Amidhandlung” ibermittelt. Diefe Behorde beantragte
bievauj am 7. November 1908 bie Verhingung der BVormund-
haft gemdp Urt. 3b ded fantonalen BVormundidaftdgejeies. Die
Crwigung, ouf welde diefer Antrag gejtipt wurbe, lautet whrilich:

o Nach ven gemadhten Grhebungen ift Mdatter dem Trumfe er-
,gebern, derfelbe Hat audh jhon in fritheven Sabrenm fein betrdcht-
Llided Bermbgen durd) Leichtfinn und Trunffucht burchgebradt
,und eine demijelben angefallene Grb{daft wiirbe vemfelben Schick-
Jlale verfallen.”

Diejem Antrag bat ber Regievungdrat durd) folgenbden unba-
tievten, nach der lbereinftimmenden Angabe der Partelen am 14. MNo-
vember 1908 gefaBten Befchlug entfprochen: Die Bevogtigung
wird gemai § 3 b bes Bormunbfcf)artégejegeé audgejprochen. Pub-
(ifation im Wmidblaif,
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Hm 19, November wurde fodann diefer Bejchluf im Umtsblatt
bed Kantond Bafelland publiziert.

B. @egent obigen Defhluf bded HRegierungdrated Hat Watter
am 8./9, Februar 1909 bden ftaatBrechlichen Nefurd an basd
Bundedgericht ergriffen, mit dem Untrag, diefer Bejchlup fei wegen
Berweigerung ded redhtlichen Gehdrs, eventwell audy wegen Man=
geld geniigender materieller Griinde zur Bevormundung aufsus
beben.

Der Refurrent erflirt, feit feiner Einvernahme vom 22. Augujt
1908 teine Mitteilung iiber den Stand der Angelegenheit mebr
erhalten zu Haben. Jndbefondere Habe er die Publifation im Wmts-
blatt vom 19, November nidht gefannt, Srft gegen Ende Degem:
Ber fei ber Gemteinbeprdfident von Obeviwil bet thm erfdhienen, mit
ber Crfldrung, ev Babe ein Jnventar ftber fein (ved NRefurventen)
Bermdgen aufzunehmen. Davaud Habe ev (Refurvent) gefchlofien,
bag er unter Vormundidhaft geftellt worben fei.

Dem Refurfe liegen unter anberem folgende Hftenjtite bei :

1. @ine weite Bejcheinigung ded Biivgermeifterd von Witenjdywei=
fer, d. d. 2. Sanuar 1909, fautend : ,Jdy Unterzeichneter bejcheine,
Joag . Matter-Schmid, o lang daf er in wnferer Gemeinde
ywar, nie ald Alfoholifer beFannt war, o wenig, daf er ein Ver-
smbgen von 40,000 Fr. (fdhreibe Bievzigtanfend Franfen) bejefjen
Jhatte. &r Ponute zirfa 43 bi3 18,000 Franfen gehabt Haben.

L Uttenfdyweiler ten 2, Sanuar 1909.
L Der Biivgermeifter : sig. Stave.”

2. Gine Befheinigung bed Gemeindewaifenvatd von Wtien:
feweiler, d. d. 31. Degember 1908, mit &hnlicGem Jnbalt.

3. Gine ebenfalld zu Gunjten bded Refurrenten lautende Be-
jdheinigung eined ehemaligen Biivgermeifterd von Attenjdhweiler.

4, @ine von 23 Biirgern begyw. Eintvohunern von DVberwil
unterzeichnete Grfldrung mit Unterdhriftdbeglanbigung vom 5. Ja-
nuar 1909, lautend: ,Dag Cmil Matter nicht Hie und da ein
,Oladden u viel getrunfen Bat, wird nicht beftritten, aber alled
Suur in feinem Haud und Hauptiadlich in ber Sommevdzeit, bei
Jber Bavten Wrbeitdzeit, wo jeder etwad BHabem mup, DHejonderd
sein Gliever Man, Den €3 mup doch gefagt werben, dag Emil
JDatter ein fleifiger Bauerdmaun ift, ver feinedgletchen fuchen
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guf, und wibrend feinem adytjdbrigen Wufenthbalt tn Oberwil,
Jniemand Feine Klagen, gegen Jbhn ivgend weldher Art erhoben
yoorben ift. B ev nady Oberwil fam, mit einer Kub, jo Hat
ger fih fo Defliffen, uud jeinen Bauernftand emporgehoben, vaf
g0 3bn wegen Tichligleit, neben jebem andern Bawer fefen
Laffen baxf, fo hat er jeder Beit, al3 fein eigener Herr gears
Joettet.

5, Eine dhnlich lautenbe Bejdheinigung ted Jofef Tirfauf und
bed MMartin Bevy, deven Pdachter der Refurvent feit 8 IJahren ift.

6. Gine weiteve, ju Gunften ded Nefurventen lautende Belchei-
nigung bed Dr. med. Wannier senior in Oberwil.

C. Jn feiner Vernehmlaffung ecfldvt ber Regievungdrat ded
Kantond Bajelland, die am 19. November 1908 erfolgte Ber-
Bffentlichung im Umtsblatt Habe, dba im Gefes feine andere Un-
seige vorgefehen fet, ald Criffnung im Sinne von Art. 478 Riff. 3
O ju gelten, und e3 fei dedhald der Refurd {chon wegen Ber-
fpitung abgweifen. AuBerdem jei derfelbe auch materiell unbe-
gritnbet.

Aus einem der Refurdantwort beigelegten Bericdht bed Gemeinde:
vated Oberwil ift erfidytlich, dafs dem Nefurventen jehon am 19. No-
vember 1908 int dev Perfon eined Nachbars ein BVornund evnannt
und baig diefe Wabhl am 6. Degember 1908 von ber Semeinde-
verfammlung beftdtigt worden ift, Dev Semeinderat Oberwil jdhliekt
barau$, dbaf Watter offenbav von feiner Bevormundung Kenntnis
gehabt Habe, died umfomebhr, al8 er bald nach dem Befchlup bed
Regierungrated in efner Gemeinderatdiibung erfchienen fei und dven
Gemeindevat gebetent Habe, die Bevogtigung tiidgdngig su maden.

D. Die einflagigen Beftimmungen ded fantonalen Bornumd:
jchaftdgefebed lanten :

§ 3. Die Vermbgendverwaliung foll entjogen werben :

a) Den Kriminalifievten, o lange ihre Strafe dauert

b) ben DVerfdhoendern und denjenigen, weldhe durch unverftin-
bige Hanbhingen ihr Vevmbgen in Gefahr bringen, fowie aud)
benjenigen, weldje ifre RKinder in Hohem Grade phyiijch unb mo=
ralifdy vernacyldffigen;

¢) benfenigen, weldye in einem andauernden Juftanve von Sei-
ftesbejchranttheit fichy befinben.
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§ 28, Treten dle in § 3 litt. b und ¢ genannten Fdlle ein,
paf einem Bolljahrigen die Bermbgendverwaltung entzogen werden
folle, fo Bat ber betveffende Gemeinderat die Pflicht, einen Antrag
Blefliv bem Gtatthalteramt eingugeben. Die Berwanbdten bed Be-
treffenden Baben bdad Redit, den Gemeinderat zu einer joldyen
Magregel m vevanlaffen.

§ 29. Der Antvag ded Gemeinderated mup jdrijtlich abgefagt
fein und die Grinde enthalten, welche denfelben vechtfertigen jollen.
Hievauf witd der Staithalter den mit Bevogtigung Bedrohien
und dejlen nidjte Verwandte einvernehmen. Handelt e i um
vent Fall von Geifted{dwade, jo foll eine Wnterjuchung durch den
Besirtaryt veranftaliet und Beriht und Gutadyten bdavitber 3u
ben Aften gelegt werben.

§ 30. Der Ginguftellende bat nach jeiner bhdrung eine Frift
pon 10 Tagen, um Beweife beizubringen, daf die im Unirage
enthaltenen Griinde enhweder gang obder teilweife unvidhtig over
faljdy feten.

§ 31, Nadh Wblauf ver 10 Tage follen die Aften dem Bejivis-
rat vorgelegt merdert, welther daritber erfennen wirh, ob dem An-
frag bed Gemeinderated Folge gu gebem fei ober nidht,

§ 32. Qn Deiven Falen gehert die Aften ummittelbar nadher
an den Neglerungdrat jur endgiiltigen Entjdeidung. Wird die
Gutzichung und Bevogtigung befdlofjen, Jo ift dbamit bdie jofortige
Publitation im Amidblatt yu verbinden, Dad BVerbot, Wirtdhiujer
3u Dejuchen, fann damit verbunben werden,

Das Bundedgericht ieht in Crwdigung:

1. Bor allem it ju unterfudjen, ob, wie in der Refurdant:
wort beBauptet wourbe, dev vorliegende Nefurd, wetl nicht innevt
60 Tagen feit der Publitation der Bewormundung tm Amtsblatte
ergriffen, verfpatet fei. JMun ift freilih johor wieberholt audge-
fprodien worten (vergl, BEE 28 1 &. 254,29 1 ©. 34, 34 |
&. 459), bap die Frage, wasd ald ,Crdffnung oder Mitteilung”
im Sinne von Art. 178 Riff. 3 OG 3u gelten Kabe, eine folche
bed fontonalen Jechted fei, ober dag bod) dad Bunbdedgefel die
Wfung verfelben bem fantonalen Rechte iiberlaffen Habe. Dabei
war jedoch ftetd mur gu entfcheiden geweferr, voeldye voi gwei per=
fontiden und diveften Mitteilungen oder Criffnungen ald Aus-
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gangdpuntt ber Refurdfriit su betrachten fei: ob 3. B. die miind-
liche Grbffnung eined Urteild ober erft die Buftellung der fehrift-
lidhen Urtetl3ausfertigunyg. Heute dbagegen bandelt ¢ fich um bie
Frage,0b eine Publifation im Umtsblatte ebenfalls alg ,Er=
Bffnung ober Mitteilung” im Sinne bed Bunbedgefessed gelten tinmne,
ober 06 die Friftbefttmmung ded Wrt. 178 Riff. 3 OG nidht jum
mindeften voraudfese, daf der vou einer BVerfiigung perfdnlich
Betroffene von diefer BVerfliigung perfonlich in Kenninid gefest
worden fei. Diefe Frage ift aber in lepterem Sinme ju entjcdeiden.

Alerbingd bat der Bundedgefehgeber beim ftaatdrechtlichen Re-
furfe nicht, wie bei der Berufung (vergl. Art, 63 Riff. £ OF),
biveft vorgefdhriebent, daf und in weldher TWeife die Entjcheide, um
bie e3 fich DHandelt, den Veteiligten mitzutetlen feien. €3 fann alfo
die Unterlaffung ver Mittetlung oder Crdffnung einer auj vem
LWege ded ftaatdrechtlichen Refurfed onfecdhtbaren Verfligung nidht
etiva al8 eine Verlepung be3 Organifationd-Gefeles angefehen
werdent; ebenfo auch nidht efne allfallige Beftimmung bed Ffario-
nalen Redyted, wonach gewifie Arten von Berfiigungen, 3. B. ge-
rabe Bevormundungsbe{dhlitfje, den Beteiligten nicht perfbnlic
wituteilen, jonbern lebiglich im Amidblatte ju publizieren feien.
Dagegen ift vom Standpunite 28 Bundevedhted davan feftzu-
balten, dafy bei eimer in die Recdht3|phire ded Biirgerd o tief ein-
fdhnefvenven Mafregel, wie dbie Bevormundung, die nach Art, 178
Riff. 3 O zu berechnende Refurdfrift nicht jchon mit ver Pub-
[ifation im Amidblatte beginnt, und daf auch die ufalige Kennt-
ni8, weldhe der Belvoffene durdy dad Amitdblatt oder jonjhwie von
ver Berfiigung echalten Haben Fann, die perjdulidhe Criffnung
oder Mitteilung derfelben inforoeit nicht erfest, ald e8 fich um die
Bevedhnung- dev Refursfrift handelt (vergl. BEGE 29 I &, 273).

3m vorliegenben Falle ift nun die angefodytene Verfligung durch
bie Belhdrde, weldhe fie exlajfen hatte, bem Fefurrenten perfinlich
nie mitgeteilt ober erBffnet worbden. €3 ijt daber davon audzu:
gebet, daB bie Nefurdfrift entweder {iBerhaupt nicht, ober bodh
jevenfall3 nicht vor bem Beitpunfie zu laufen begonnen Pabe, in
welhem der Mefurvent anerfennt, in mehr ober weniger -amilicher
Weije indivelt von feiner Bevormundung Kenntnid erbalten u
Baben, namlid) dburch bie Crdffnung ded Gemeindeprdjiventen, daf
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er ein Suventar fiber Jein Bermbgen aufzunebmen Habe. Da nun
leteve Grdffnung nach der umwiderfprodyene Darftellung “beé
Refurrenten erft Cnde Degember 1908 ftatigefunden Bat, o witrde
ber am 9. Februar 1909 ecgriffene Stefur§ aueh dann al3 1:'ed£)t=
geitlg eingeveicht evicheinen, wenn biefe Erdffnung ded @membe:
prifiventen gugleich ald WMitteilung vder Bepormunbdung betrachiet
wiirve. OF dagegen nach dem bafellandjdhaftliden Bormundjdhaftredi
eine perfonliche und bivette Iitteilung der Bepormundung an be'n
Mitnvel wirflich nicht ftattzufinven braucye, fonbdern bu}'d‘; bFe
Publifation im  Amtdblatt, welche boch wohl in erfter Linie die
Wirfungen der BVormunvjdaft gegenitber ED'ritten im 'Qluge Bat
(vergl. Ast. 6 HIG), erfept werden fonne, wie der %egtemng%rat
aud § 32 bted fantonalen Bormundjdaft3gefesed u Td)IteB'en
feheint, umd ob ein foldhes %erfa[)ren! TibecBhantpt {Junbe%rec{)t[t'é@
Juldfjtg fet, mag Bier bdahingejtellt bleibern; ben’n fiir §en ’borhec
genbent Fall geniigt e3, 3u fonftatieren, bag bdie %gb[tfaqon ver
Bevormundbung im Amidblatt ald joldye nidht geeignet 1ft5 den
Yudgangdpunft fiir die Frift ded Art. 178 Biff. 3 06 3u Bzib;n.

2. Grfdeint nad bdem Gejagten vev Refurd jebenfalld n.td;t
ald verfpitet, fo finnte €8 fid) dagegen fragen,"ob perfelbe nidyt,
voell niodh feine Miitteilung dev angefoctenen Berfirgung iiattgefun:
pent habe, verfrithe fei (vergl. BEE 29 I‘ &. 274.). '@xefe Frage
ift feboch bedhald au verneinen, weil fidy bie %n{'allfatm:’t be'r Be-=
pormuntung im Amtsblatt, wenn aud) nicht alé eine ﬁmftetlupg
im Sime ded Ovganifationsgefesed, jo ded jebenfall3 qlé eine
Yusfihrungdhandlung qualifiziert, dasd Mecht, gegen einen be
veitd audgefiihrten Befchlup gu vefurrieven, bel?? %etrgﬁeften aber
nidht daduvd) entzogen werden famn, dajp von emer ‘I{httetlung be3
Bejhlujjes an ihn peridnilid) Umgang genonunen wird.

3. Sn ver Sache jelbft evgibt fih gunddhit, bajs ber Returd
jevenfall8 infoweit begritndet ijt, alé dev Mefurvent fid v:Ber S{Eesz
weigevung bes rechtlichen Gefbrd befdpwert. Nady pen einfehligi=
gen Beftimmungene ved fantonalen et (f. oben Fatt. D) foll
bereitd der vom Gemeindevat u ftellende %ebermunbungécmfmg
alle Griimde enthalten, welche denjelben vechifertiger. Stad)bezp bte'ier
Ynivag bem Staithalteramt eingereicht ift, f)(f.f iobmﬁm die ins=
vernalyme der ju bevormundenven Perjon und ihrer nidyjten Ber=
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wanbten ftattzufinden. Bon fetner Cinvernabme an ,bat der Ein-
sujtellenve eine Frift von 10 Tagen”, um feine Gegenbeweife
beizubringen. Mach Ablauf biefer Frijt jollen die Uften dem Be-
sivf3vat gum Borentfcheide unterbreitet werden, und biefer Ileitet
biejelben, nachdem er den Boventjdyeiv gefallt Hat, unverzlglich an
den Megievungdrat, weldjem die definitive Vejdhluffafjung jufteht.

&3 mag nun dabingeftellt bleiben, ob die Beftimmung, wonady
ber au Bevormundende zur Unbringung jeiner Gegenbeweife eine
Frift von 10 Tagen ,hat”, dabin audjulegen fef, daf im ein-
selnen Falle dem Betveffenden eine oldhe Frift von der Behirbe
gefest werden milfle, wad im vovliegenven Falle nicht gefehehen
ilt, oder ob e fich bier um eine Frift Hanbelt, welde okme wei-
tere3 mit dem auf die Ginvernahine jolgenben Tage zu laufen
beginnt; ferner, ob im lepteven Falle ver zu Vevormunbdenbde nidht
wenigitend auf fein Redyt, innert 10 Tagen Segenbeweife beizu-
bringen, aufmervffam gemadit werben miijje. Sidher ift fedenfalld,
baf nach bem unverfennbaven Sinne bed Gefeged bdev zu Bevor:
munbende ur Anbringung feiner Gegenbeweife Gelegenfeit erbal-
ten folf, unb daf er fpegiell ein Nedyt davauf hat, in einem Ieit-
punfte einvernommen ju werden, wo bdie jur Unterjtitbung ded
Bevormundungdantvaged angerufenen Beweidmittel in ben WAeten
enthalten over aus bvenfelben erjichtlich jind. Diefer Grundjap ift
nun aber im vorliegenden Falle nicht befolgt worden. Der Re-
Burvent it pwar einvernommen worden, jedoch zu einer Beit, wo
bad ithrigend fehr birftige Belajtungdmaterial uod) nicht dei den
Afterr war, und wo indbefonbere gevave dadfenige Aftenftiidf noch.
nidyt vorlag, weldhed danm, wie aud bem Protofoll ded Begirfs-
vated vom 7. November 1908 erjidhtlich 1ijt, bei der Bevormun:
bung den Hudflag gegeben Hat, ndmlidh jene erjte Befcheinigung
be8 Blivgermeifterd von Attenjhweiler, wonady der Refuvrent in
jeitfeven Jahren ein betrlichtliches Vevmbgen infolge won Leicht-
jint und Lrunfludgt durchgebracht habe, Der Refurvent Bat alfo
feine Gelegenbeit gehabt, ficdy gegenitber bem widytigiten Borwurf,
ber ihm gemacbt wurde, ju verteidigen: er war weder in der
Rage, die Achtheit jener Urfunve ju prifen, noch den Snjall ver=
felben zu Deftreiten unbd eveniuell die Wnridhtigfeit der davin be=
fcheinigten Tatfadhen davgutin. Daf aber diefe fiiv dem Nefur:
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venten Beftehenve Unmbglichleit, fich gegeniiber ben erhobenen Bor-
witfen 3u vechtfectigen, nicht nur in thesi, jondern auch praftijdh
einen Machtet! beventete, ergibt fich in unverfenubarer Weife ausd
ben feither produgievten, ber Refurdfdyrift beigelegten Befdeini=
gungen und Crfldrungen, indbejondeve aud bder jweiten Befhei-
nigung bed Biivgermeifterd von Attenjdyweiler, wonad) der Re-
fuvvent, fo lange er in der genannten Gemeinve wobnte, ,nie al3
Altoholifer befannt wav” und iibrigend anch fein fo groped Ber-
mbgen Gefeflen Batte, wie urfpringlich behauptet vourbe.

4, Nady dem Gefagten bejchmert fich) der Nefurent mit Redht
fiber dad ihm gegenitber eingejchlagene Berfahren. Durch biefed
Perfahren wurden nicht mur diejenigen Gavantieen migadhtet, weldye
bas fantonale BVormundjdejtgefes zu Gunften der ju Bevor:
munbenden enthalt, fondern €3 wurde auch der i Bevormundungs-
fachen unabhangig von ver fantonalen Gefeligebuing geltende Grund-
jop ded redptlichen Gehird verlegt. Der vorliegende Refurd
nfikte daber fogar bann gutgeleigen werben, wenn angenommen
witrde, bag dem Fefuvrenten gegenitber eingefchlagene Berfalren
entfpreche den Beftimmungen bded Fantonalen Bormundidyaftdges
fe!g,eé Bergl. BGE 23 1 &. 568 Grw. 2, 29 1 &. 466.

5. Bon der Verweigerung ded recdhtlichen Gehdrs abgelfeben, ift
endlich im vorliegenven Falle audh eine materielle Verlefung ded
Rechted auf perfdnliche Handlungsfibigleit su Fonjtatieren. Denn
anfer jenev Bejdjeinigung ded Bitrgevmeifterd von Attenjchweiler,
d. d. 8. Geptember 1908, welche derfelbe Biirgermeifter vier Me-
nate jpater fategorijch wibervufen Bat, enthalten die bten diber
ben Gharafter unbd die Lebendgewoohuleiten bed Refurrenten weiter
nichtd belajtenves, al3 vie Wudjagen gerade derjenigen beiden Per-
jonen (Sobn und Sdmiegerfohn bed Refurrenten), welhe aud
nictd wertiger al8 uneigenniiigen Wiotiven die Bevormumndung
pe3 Mefurventen beantvagt BHatten. Diefe Audfagen durften aber
um fo weniger ald ausdfdhloggebend betvachtet werdben, ald den-
jelbert die beftimmten Grtldvungen der Frau und ber Todhter ded
Refurventen gegenitberftanden. Gin nach Aet. 5 H{G uldjfiger
Grund zur Bevormundung ded Returrenten lag jomit nicht vor,
und €3 ift baber biefe Mapregel aufubeben, gang abgefehen bas
von, baf nach den ber RePuvdfchrift beigelegten Bejcheinigungen
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oed DHaudavyted, ber Berpichter und zablveicher Nadhbarn bded
Refurventen bdiefer voeder ein BVerfdwender nody ein Alfoholifer
gu fein fdjeint, jonbern ein verhiltnidmdgiq fletfiger und tichriger
Lanbwirt, weldjer in den legten acht bi3 zehn Sabren nicht nur
nidyt riicfwdrtd gearbeitet, fonbdern fein bejcheivenes Bermbgen fo-
gar verdoppelt und verbreifadht hat.

Demmady bat bad Bunbedgericht
erfannt:

’ Dev RNefurd wicd begritnbet evtlirt und der Entfcheid ved Re-
gierungdrated bed RKantond Bafelland vom 14. November 1908
aufgehoben.

V. Haftpflicht. — Responsabilité civile.

19. Arteil vom 17. Jebrwar 1909 in Sadent
Werner gegen Vedfdium des Jivilgeridyfs von Bafel-Stadf.

Inkompetenz des Bundesgerichls zur Beurieilung von Beschwerden
wegen Verweigerung des Armenvechts in Haftpftichtprozessen, auch
tm Anwendungsgebiet des EHE von 1905.

_A. Der RNefuvvent wollte wegen eined im Sanuar 1908 ftatt-
gepunbenen Unfalled eine ypaftpflichtflage gegen bie eidgendififce
Pojtverwaltung anftvengen and frellte am 1. Degember 1908 beim
Sivilgericytdprdfidenten Bafel-Stadt ein Gefudh um Crteilung bed
Armenvedyted sur Fhhrung ved Progefies.

- B. Auf diefed Gefudy Bat ver Rivilgerichtdprafivent laut einer
vom 11. Degentber 1908 batierten Mitteilung der Sivilgerichta-
fdyveibevei ectannt : |

» &8 wird auf bad Armenvedtagefuch nicht eingetveten.”

C. Gegen diefen Gntjdheid, der nah § 173 ver Fantonalen
SPO nidt weitergezogen werden fonnte, Hat Werner am 18, De=
gember 1908 , mwegen Amtdpflichtverleung” beim Bunbdedgericht
Bejdywerde erboben, mit dem Antrage, ed fei »bad ivilgevicht”
aufguforvern, dem Refurventen bad Armenredjt 3u evteilen, unb
e3 feien bem Zivilgerichte die Koften aufzuerlegen.

V. Haftpflicht. Ne 19, 111

D. 3n feiner BVernehmlajjung ertlart der Bivilgerididprijident,
bad Wrmenvecht fei wegen Wusjichtdlofigleit der Klage vermeigert
worden. Sobann wird ndber audgefiihrt, aud efhen Griinden
dle Rlage ausfichtdlod gewejen fei.

Da3 Bunbdedgericht zieht in Crmwdgung:

1. @8 Banbelt fich im vorliegenben Falle um eine Befchroerde
wegen BVerweigerung ded rmenvehtsd in einem Haftpflichtprozeffe.
Rur Beurtetlung folder Vefhoerden hat fich bad Bunbedgerieh,
wenigftend im Wnwendungdgebiet ved Cijenbahnhajtpflichigeietes
vom Jahre 4875, bed Fabrithaftpflichtgefeed von 1881 und bed
evwetterten Haftpflichtgefetsed von 1887, ftetd infompetent evfldrt,
da nach Art, 11 ded lepstern Sefelsed, namentlich aber nady Wve. 189
Ab). 2 OG, fitr vevartige Befdwerden die Kompeteny ded Bunbded-
rated und eventuell ber Bunbdedverfammlung gegeben fei. Vergl.
BGE 18 . H68 Erw. 3 (Fabrithaftpilicht), 21 &. 374 (Cijen-
bafnbafipflicht), 22 &, 383 . (Fabrithajtpflicht), 30 I S. 514 1.
(Fabritbaftpflicht) ; ferner v, Salid, Bundedrecht 2. Anfl, VNr. 2320
und 2360. Sn vem auf den beutigen Fall anwendbaven Eifen-
bafnfaftpflichigefes vom 28. Mirz 1905, bdefjen Art. 22 Ab{. 2
bie Gewdfrung bed Wvmenvedhtd ebertfo vorfieht, wie Wrt, 6 bded
evwdbuten Haftpflichigefesed von 1887 fie ordnete, ift nun gwar
eime Dem Art. 11 Ddiefed lefsteven efeed analoge Borjdrift nicht
enthalten. Subefjert trifit fedenfalld bdie anf Avt. 189 Abf, 2 OG
berubende €rwdgung aud) im vorliegenben Falle zu; benn im
newen Gifenbahnbaftpflichtgefes ift ebenfowenig, wie in den frii-
Beren Gefepen und im Organifationdgefels, eine Beftimmung ju
finden, durch welche bdie Obevaufficht ftber bdie Handhabung der
Borjdhriften betreffend Srieilung ded Wrmenved)td einer andern
Behbrve al3 bem Vunbedvate (unbd eventuell der Bunvedverfammn:
Iung) iibertvagen yoorbenr ware, €3 ift baber angunehmen, daf
auch unter der Hervidaft ved neuen GifenbahuBaftpflichtgefensed
Bejdhwerden fiber BVerweigerung ded Urmenredtd beim Bunbed-
rate angubringen find, Diefe Kompetenzabgrenzung vechtfertigt fich
audy aud ber praftijhen Gurwigung, dbafp alle Bejdwerden iber
BVevweigerung ded Uvmenrecdhtd auf dem Gebiete ber gejamten
Haftpflichigefebgebung gleidartiy behandelt werden follten.

2. Da e3 {ih nad) dem Gefagten wm eine in bdie Kompeteny el



