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angeblich vefjultievende Schlechtertellung ber Kantondbiirger gegen=
fiber Nichttantondbiivgern dad Primgip der verfajfungdmigigen
Rechtdgleichheit aller Schweizerbiivger verlet werbe. Dabei Hat
bad Buudesgeridht felbitverjtindlich nidht zu entfcheiden, ob bda3
fantonale Strafgefen von ben Badler Geridhten vedhtdivetiim-
lich interpretiert worden fei, wie der Nefurrent nebenbel beharuptet,
fonbernt rur, ob jene unter Umftindben allerdings mdgliche Sechledh-
terftellung der Kantondbilvger gegenitber INidytfantondbitrgern eine
Berlepung der bundedrechilidy gavantierten Nedyt3gleichheit be-
beute. Diefe Frage ift zu verneinen. Wad ndmlidy zunlchit Avt. 4
ber BB betrifft, fo fordert derfelbe befanntlich nicht (vergl. AS 28 1

&.315 |. Grw. 1, 30 I &. 724), baf alle Perjonen ofne Unter -

fhied in der Gefepgebung und Fechtfpredhung abfolut gleichgeftellt
und gleidy behandelt werben, jomdern ev IGft €3 u, dag nach
beveitd beftehenben echeblichen tatfchlicdhen ober rechtlichen Unter:
fdhieden audy eine werjchievene Behandlung Plag greife; ein joldh
erheblicher Unterfchied liegt aber zweifellod vor, wenn e3 fidhy einers
feitd um Kauntondbitvger, anderfeitd um Nidhtfantondbivger han-
pelt. Wad bagegen Wrt. 60 ber BB betrifft, jo will derjelbe, wie
fih fowobl qu3 feinem LWortlaut ald aud) ausd feiner Entftehungd-
gejchichte evgibt, nur dbie Nidytfantondbiivger davor jdhiigen, jchlechier
behanbelt 3u werden, ald die Kantondbitrger, niht aber die Kan=
tondbiirger gegenitber der Gejesgebung ded eigenen Kantond in
Sdul nehmen.

Horigens fteht filv ben vorliegenven Fall feinedwegd feft, daf
die Beurteilung der Sadge duvdh die Serichte ded Heimatfantoned
tatfachlich eine Schleciterffellung bded Angefchuldigten zur Folge
gebabt Habe, Der Refurvent hat in biefer Begiehung lediglich be-
bauptet, dafy im Thurgau over im Kanton St. Sallen den Aus-
fagen bed Dr. &. weniger Bert Deigelegt worben wave, al3 in
Bajel, wo man ifn nidt fenne. Aud dem rteil deB Strafge-
richied Jowohl ald aud der Refurdanbwort ded Appellationdge:
richted ergibt fich aber, dag aud) die Vadler Gevichte den Dr. K.
and eigener Grfalrung Yennen und baf dedhalb auf feine Aus-
jagen fein entjcheibended Gewicht gelegt murde. .

4. Soweit endlid) der Refurd damit motiviert wird, bad Appel-
fation3gericht ted Rantond Bafelftadt habe fich durc) Nichtbeizie-
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bung ber Antwortbelege i. &, Dr. 8. K. gegen Dr. €. S. efned Will-
tiivatted und einer Redytdverweigerung fdhuldig gemadt, fo
erweiit jich berfelbe oroohl dedhafb al3 unbegriindet, weil aud ben
Aften nidyt erfichtlich ift unb von der vefurgdbetlagten BVehbrde offen-
bar Deftvitten werbent will, bafy ber Refurrent, wie er behauptet, die
Beigichung jener Belege vor Appellatiandgericht beantragt BHabe,
al3 audh namentlich bedbhalb, weil bei dem beveitd vorbandenen
umfangreichen Uftenmaterial dad Gericht ficdh audy ohne Beiziehung
weitever Alten ein fichered Urteil Ober dle zu entjdheidende Tat-
frage bilven fonnte,

Demnach bat dad Buubedgericht
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

2. Axteil vom 3. Februar 1909 in Sadhen
Bébié-durht gegen Glotus.

Besteuerung einer Minderjdhrigen, deren Valer im Ausland wohnt,
deren Vermigen aber nach der Behauptung der rekursbeklagten Be-
horde im Inlande «unter vormundschafilicher Verwaltung stand».
Willkirliche Feststellung des Tathestandes in letzterer Hinsichi.

A. Um 15, September 1908 bejdhlog die Oberftenerbehdrde ded
Kantond Glarud (beftebend aus vem Regierungsdrat und 4 weitern
Mitglievern) :

yovdaulein Olga Hurft, die von Beginu bed Jahres 1908
(follte Beifen 1907) an in Schwanden domiziliert war, witd pity
bie Beit vom 1. Janwar 1908 bi8 zum Hodizeitdtage (10. Au-
gujt 1908) tm Stenerregifter Sdhwanden mit 250,000 Fr. neu
veranlagt.”

3n einem an bdie gleiche Oberftenerbehdrde gevichteten , Nefurd”
madhte hievauf der Ghemann der Olga Hurjt geltend, feine Frau
babe bid zu ibrer BVerbeivatung Fein vechtliched Domizil im Kanton
Glarud gehabt und fonne baber dafelbft fitr bie Reit vor ifrer
Berheivatung nicht bejtenert voerden. 1brigend betrage ba2 Ber=
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mbgen feiner Frau nidhgt 250,000 Fr., fondern laut Jnventar nuv
icfa 206,000 Fr.

Snjolge dieled ,Refurjed” fam die Oberftenerbehdrde am 8, Ot-
tober 1908 injofern auf ihren Befohluf zurid, ald fie die Ber:
anlagung anf den Betrag von 206,000 Fr. bevabieste; im fib-
rigen aber befidtigte jie jenen Bejchlug.

Der Cnticheid der Oberjteuerbehdrre wird in ver Haupijade
bamit motiviert, daf nady bunbedgerichtlicher Praxi3d fir vie Stener-
pflicht auch bei bevormundeten Perfonen bad tatfdchliche Domizil
genitge. Diefed fei aber fiir Olga Hurft wikrend der in Betradht
fommenden Seit Scdpwanben gewejen.

B. ®egen ven Cnutjheid der Oberfteuerbehdrbe vom 8. Oftober
1908 Baben die Ghelente Bébid-Hurft am 30. November 1908
ben ftaatdvechtlichen FMefurd an dad Bumbdedgericht ergriffent mit
vem Antrag auf Anfhebung bed angefochtenen Befchlufjed. Diefer
Untrag wird damit begriindet, vaf ber Cutidheid ded Megierungd-
tated die Rechtdgleichheit verlepe, eine willfirliche und mikbriud-
liche Wmwendung bed glarner Steuerrechied, eine unzulijfige Dop-
pelbejtenerung, eine Verlebung der Art. 4 und 32 BE betr, 3ivilr.
B. b N.ou. A, Jowie der Art. 1 AL}, 2, 4 und 6 ved fhweize:
tijd-englifen Nieverlafjungdvertraged von 1855 und endlidh eine
materielle Redhtdverweigerung in ficy fchliege.

C. 3n feiner Mefurdantwort hat der Regierungdrat ded Kan:
tond Glarud Wbweijung ved Refurfed beantragt. Die Vegriindung
biefe3 Antraged ift, foweit Bier in Betvad)t fommend, aud Cr-
wigung 1 bienad) erjichtiich.

D. Nad Cinbolung einer TReplif Hat fich aud den Aften, nd-
befonbere aud ben Replitbeilagen, folgenved ergeben :

Olga Hurft, geboren 1888 in Judien, ald Todjier bded Cng-
linderd Frieovih Georg Hurft und der Glarmerin Waria geb.
$Heufft, war feit dem in Antwerpen erfolgtenr Tode ihrer Mutter,
und wibhrens ihr Vater fietd in Untwerpen wohnte, ber Jeibe
nath in verjchiedenen Suijtituten bed JIn- und Audlanded (in
Rwidhy, in Laufanne und in Amorbadh in Bayern), {owie bei
ibren mittterlichen Bevwandten in WMihlehorn und in Schwanden
(Glorud) in Penfion gewefen. Jm Jahre 1902 Batte jie von
einem Urgropvater miitrerlicherfeitd, alt RNatdherr Leuzinger in
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Weollid, einen Betvag von 3ivta 9000 Fr. geerbt, wofiir ihr Ofetm,
Plavrer Biniger in Sdywanven, ,im Aufivage bed BVaterd Fried-
ridh Hurft-Heufft in Untwerpen” quirtievte. Jm Jahre 1902 ftard
ithr Grofvater mitteclidjerfeitd, P. Heujfi-Gtiefel in WMiihlehorn,
unter Hinterlajjung eined Vermdgend vou zivka 1,065,000 Fr.
Hievon ertbte Olga Hurjt (mit Cinfdluf eined feiner Zeit von
ibrem Bater bezogenen BVorempfangd) ein Biertel = 266,411 Fr.
25 Gi3, undb von diefer Swumme begog ihr Vater 183,668 Fr.
70 €t3., wofiir oevielbe im Namen feiner Todhter quittierte. Ein
Leil ver Gubjchajt (3ivfa 325,000 Fr.) blieb unverteilt in der Ber-
waltung der Witwe bed Crblafierd. Dad beyiigliche Wbfommen
fowobl ald bad Juventar der Hinterlafienidaft wurden an Stelle
ber Olga Hurjt ebenfalld ven deven Bater untevyeichner, Ym der
Folge wurde iber dad Bermbgen der Olga Hueft, dad jum Teil
in ver Sdweiy angelegt war, ftetd vou deren Vater didponiert,
welcher jich babet oft der BVermittlung jeined Sdhwagerd, Parrver
Bioniger in Scdpwanden, bediente. Aud den von Hurjt au Biniger
gerichteten Briefen it erfichtlich, dag ble auf Olga Hurft besiig-
lichen Rechnungen ihrem Bater zur Genehmigung vorgelegt wurden.
Diefer bemerfte hin und wieder, die Nehnungen feien u Hodh,
jeine Todyter folle fich etwad einjhriinfen, ev Deblivfe nadhjtend
einer Gelbfendung aud ver Schweiz, da er grigere Bablungen 3u
effettuieven Babe, ujw. AUuferdem beftimmie er audy ven jeweiligen
Aufenthaltdort feiner Todhter. .

Dap, wie in der Nefurdantwort behauptet, nady einem wijchen
Hurft und den BVerwanbdten feiner Frau abgefchlojienen Abfommen,
deffen Ebitfon ber Neglerungdrat verlangte, erferem die Didpo-
fition itber dad BVermidgen feiner Toditer entzogen worden fei,
wird in efner von fenen Verrvandten audgeftellten Erilarung ded
ent{chievenjten beftritten. Nach dbiefer Erfldrung Hatte Hurft nicht
nuyr die frefe Didpofition fiber bad Bermbgen feiner Todhter, jon-
dern audy ein eigentliched Nuipniegungdrecdht an demjelben.

JSm Jabre 1903 (und ywar nad) dem Erbfall P. Heuffi-Stiefel)
wurde vom LWaifenami RKevengen bei der Armen= und Bormund:
{haftadiveftion bed Kantond Glavrud angefragt, ob Dlga Hurft
unter Bormunbdjchajt ju fiellen jei. Die Untwort [autete verneinend,
ba die Genannte fich ,lediglich zur Pflege und Crholung” in
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Mithleborn befinve, ihr rechtliched Domizil aber bei threm Vater
in Antwerpen Habe.

Bei ben Aften befindet {ich nodh ein Schreiben der Eivg. Bant
.-G, Rlividhy an Friedrich Hurit, folgenven Jnhalis :

+3m Nufirage ded Heven Hand Bdniger, Plarrer, Schwanden,
Jund fiir Redynung von Fraulein Olga Hurft fberfenden wiv
p3bmen anbei: 36,036 Fr. 15,000 Ched a./Antwerpen, deren
,Empfang Sie un3 gefl. befcheinigen wollen.”

Da3 Bunbdedgericht zieht in Crwagung:

1. €8 fragt fid) in exfter Qinie und abgefehen von [ru[)eren ober
jebigen Grumdjagen in der Prayid {fiber Doppeibejteucrung, ob
nach ber Steuergefehgedbung ved Kantond Glarus bie
Befteuerung bved WMobiliavvermdgend ver Olga Hurft fich obue
Willfliv begriinden lajie,

Dabet ift von § b ve3 Sefeged fiber dad Lanbedftenerivefen ved
Kantond  Slarug, vom 1. Mai 1904, audjugehen, weldher in
ABJ. 1 wund 3 beftimmt ;

Steuerbar ijt unter ben in den §§ 8, 9 und 10 aufgeftelten
o Befdyrdntungen alled bewegliche und unbewegliche Vermidgen bder
»Gemeinden und Kovporationen, jowie der Gimvohner bed Kan-
otond, einfdlieplidy berfenigen, weldje, wenn oudy audwirtd fidh
paufhaltend, gleihwobl ibr rechtliched Domizil im Kanton Glarus
»baben.

- Steuerbar im Kanton Glavud ift audy foldjed Vermdgen aus:

,odrtd wolnenbder, weldhed al3 Betriebdfond3 in ein Hiefiged Ge-
#DEft, bei dem fie betetligi find, gelegt ift. Ehenjo dad BVermbgen
pouBwirtd wobhnenber Perfonen, dad bhier unter vormundichajt-
ylicher Bermaltung {teht, vorbehalten die Veftimmungen ded fhwei-
pierijhen Bunbedredted.”

Stiinbe die Befttmmung bed Ab]. 1 allein, fo liege fich biefelbe
gur ot ofne Willtiiv dabin audlegen, daf unter ven ,Einwohnern
bed Kantond” bdie faftifd) im Kanton wobnenden Perfonen zu
verfteben umd dag baher im Ranton ftemerpflichtia feien: erftend
alle jaftifd) und vedtlich) im Kanton domiziliecten Perfonen,
sweitend alle nur faftifh, und vrittend alle nmur rvedhtlich
in bemfelben bomizilievten. Jmmerhin Hitte entjdyieden mefr Be-
rechtigung die uffaffung, dbak qudh dle faftifch im Kanton wol-
nenvert Perfonen nur dann im Konton zu befteuern feien, wenn fie
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bafelbft jugleich ihr rechilihed Domizil Yaben; denn e8 wirve im
Rweifel angunehmen, dag der glarner Gefepgeber vad von ihm aus-
gefprodiene Bringip, wonady fiiv die - Befteuerung ein vechtliches
Domizil gemiigt, nidht nur {iv jidh vindbiziere (in Fillen, wo dad
rechtliche Domizil tm Kanton, dad faltijde aber audwdrtd fegt),
jonvern auch zu Gunften amderer Kantone sder ded Auslandd
gelten laffen wolle (in Fillen, wo umgefehrt dad fabtifhe Domisil
im RKanton, dad vechtliche aber audwdrtd liegt).

Wie {mmer ed fich jedody Dhienadh im RKanton Glorud mit der
Bermbgensitenerpflicht im allgemeinen verhalten mag, jedenfalld
ergibt fich aud vem dritten Ubjak ber gitievten Gefepedbeftimmung,
vaB fpeziell in Begug auf die Steuerpflicht bevormunbeter Per:
foen — um eine foldhe hanvelt ed jidy nmach der Wuffaifung der
veturdbeflagten Behdrde tm vorliegenden Falle — die glarner e:-
febgebung ben Schwerpunft auf die Frage verlegt, 0b dad betvef-
fende Bermbgen im Kanton oder aufevhall vedfelben unter vor-
mundidajtlicher Berwaliung ftehe. Tarausd, dak nach diefem
NbJ. 3 ved § H die im Kanion verwalteten Levmdgen faftijd) aud-
wirtd wobnenbdber Mindel im SLanton befteuwert werden, wiirde
e3 jogar nale liegen, per argumentum a contrario zu {chliegen, dag
ber Kanton Glarud vad BVermbdgen faftijdh) im Kauton wobhnen-
ver Whimbdel, fofern badjelbe audwirtd vermaltet wird, nidyt bejtenern
will. Lepterer Shlu wdce freilih an fich nidht abfolut gwingend.
Uusidlaggebend ift indeffen, dap der Negierungdrat bed Kantons
Glarud in diefer Begiehung felber feinen gegenteiligen Standpuntt
einnimmt, da er nidyt etwa beBauptet, auf dem Voben 2ed Tanio:
nalen Gejeged gentige fliv die Bejtewerung bevovmumbeter Per=
fonen ihr fafiijcher Uufentbalt im Kanton, aud) wenn ibr Ber-
mbgen audwirtd verwaltet werbe, jondern fidy bemillt, darzutun,
baf im vorliegenden Falle die Vormundidhaft tatiiclich ,als
eine Art pon Familienvormundidhaft”’ im Kanton gefiifrt worden
fei, bag man vor ,befonbern BVerhiitnifjen? ftehe, mit Ridficht
auj weldhe ein Abgehen vou dem in der neuern bundedgerichtlichen
PBraxid befolgten Doppelbejtenerungdgrundiigen geftattet fein milfje,
baft €3 jidh enolih — umd Gievauf wird dad Hauptgewidht gelegt —
Jum Bermdgen einer minovennen Perjon” DHanble,
welde3 im Kanton Glarud ,verwaltet murde”.

2, Nady bdem gefagtent fteht und Fallt der angefochtene Cui=
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jcheid — rwenigftend vom GefidtSpuntte ded fantonalen Rechied
i3 — mit ber Behauptung, dbay bad Vermbgen ber Olga Hurft
im Ranton Glarud vevwaltet und daf die vormundicaftliche Se-
walt fiber biefelbe nicht vou ihrem Bater in Antwerpen, jonbern
vort ifren Berwandten im Kanton Glarud audgeiidt worben fei.
Died ift nun aber nady den Ergebniffen ber IJnjtrufiion nicht
ber Falf.

$Hatte fon im Jahve 1902 fiw eine ber Diga Hurft ange:
fallene fleinere Crbjdhajt deren Ofeim, Bfarver Biniger in
Sdywanven, audoritlih nuv ,im Auftrage ded BVaterd Friedrich
Hurft in Antwerpen” quittiert, jo wurde dagegen im Fahre 1903
bad QJuventar liber die mebr ald eine Million Dbetragende Grb-
{chaft ved P. Heujfi - Stiefel namend der Olga Hurft, welde ein
DVievteil erbte, ftberhaupt nur von ihrem BVater umterzeidinet und
bie Quittung fitr bden fofort zur WAudzablung gefangten Erbieil
{183,668 Fr. 70 Ct3.) ebenjalid von ithm perfdnlich ausdgejtellt.
Der BVater war 3 fodani, weldjer mamend ber Todhter bie Ber-
einbarung unterjeichnete, gemig welder ein Teil ber Erbjhaft
,um Unverteilten” unter der Berwaltung ber Witwe ded Erblafierd
blieb. bm wurde fermer im Jabre 1904 von einer Banf in
Bivich ein Betvag von 15,000 Fr. ,fiir Redhnung von Frdulein
Dlga Hurjt” in Fovm eined Ches idbermittelt, wad jweifellod
nicht gefdyebent wdve, wenn Hurft nicht allfeitig al3 fiiv feine
Todhter bidpoiitiondberechtigt angefeben worben ware. Er war €3
banu aud), welcdher faftifdy alle widptigern Verfiigungen fiber bie
Craiebung jeiner Todpter und deven BVevmbgen traf, wie nament:
lih aud deffen Briefen an den obgenannten Pfarrer Biniger er-
fidhtlich ift. Unb er war e3 endlih audh, weldhem fiber {Amiliche
flir die Todhter gemachten Wuslagen Necdymung gejtellt yurbe und
weldher diefe Rechnungen genehmigte und gelegentlich Hemdngelte.
Unter biefen Umftanben fann fiiv bad Bejteben ber behaupteten
roamilienvormunbjhait’ davaud niht3 hergeleitet werden, daj
Hurlt, welder in Antwerpen wohnte, jich fiir dle Crziebung und
Beauffidtigung feiner in der Schioeiz untergebrachten Todjter der
Bevmittlung jeiner Verwandten im Kanton Glarud bebiente; eben-
jowenig davaud, daf dd BVermbdgen feiner Todhter gum Teil auf
jehweizevijchen Banfen angelegt war. Sm Gegenteil gibt gerade
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biefer leistere Wmftand eine naticliche Erflirung bdafiic ab, bdaf
Hurft, wie 3 jcheint, fiir eingelne BVerwaltungdhandlungen in
Beyug auf vad BVermbgen jeiner Todhter feinen Schwager Biniger
delegierte.

3. Qft fomit vie Behauptung ved Negierungdrated, e3 jei dad
Bermdgen der Vlga Hurjt faftijdh jtetd im Kanton Glarusd ver-
waltet und e3 fei aud) die vormundjhajtliche Gewalt fiber biefelbe
tatfachlich tm RKanion Glarud audgeiibt worbden, ginglich unbaltbar,
fo ergibt fich dbaraud obme weiteved die Gutheipung ved NRefurfed.
Denn nadh) der eigenen Darftelfung der obengenannten Behdrde
wite der angefodjtene Snifcheid mit ber Gefepgebung ved Kantonsd
®larud nur veveinbar, wenn jened Vermdgen wirtlich im Kanton
Glarud verwaltet worben wdre, wad aber, wie dargetan, nicht der
Fall it

Bei diefer Sadlage braudht nidht unterfudht 3u werden, ob ber
Returd gegebenen Falled auch von den amdern in der NRefurd-
fhrift geltend gemadyten Gefidtdpuntten and hitte begriindet er-
flart werben mifjen.

Demnad) Hat bad Bunbedgevicht
evfannt:

Der Nefurd wird begriinbet erflart unb der Entjcheid der Ober-
ftenecbebdrde bed Kantond Glarud vom 8. Oftober 1908, foweit
er die Stenerpflicht ver Ehefrau Bébié geb. Huvjt fiiv bie Seit
vor ifrer Werheivatung betrifft, aujgehoben.

3. Arteil vom 3. Febrnor 1909 in Sacdhen Biifler gegen
Aegicrungsrat des Kanfous Jivid und Slaatsanwalffdaft
ves Sanfons Aargan,

Angeblicher negativer Kompetenzkonfliki in einer Strafsache.

A. Unlaglich einer vom Refurrenten gegen verfchicbene feirer
Bermandtenr erhobenen Strafflage waren am 4. Februar 1308
oot Bezividamt Muei¥, jevod) in Biivicy, dejfen Bruder Plagid
Biitler, jowie die Cheleute Strub-Biitler (Schwager und Schwefter



