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einer unrichtigen Eintragung durdy einen Militdrypflidhtigen in
vag Tienftbitchlein handelte, fo fann davaud dod) jedenfalld nidhts
gegen bdie Bier vevtretene uffafjung gefolgert werden. M. 1678
endlidy betrifit jaljhe Eintragungen in dle Schiefstabellen feitens
ped Prifidenten einer Schitgengefelljchait. Hier jdheint allerdingg
eine Falfchbeurfunbung vorgelegen su Haben. Allein die damalige
RAuffaffung de3 Bunvedrated, daf darin eine Fialidung von Bun-
begaften ltege, ift fiiv den Kajfationdhof nidht verbindlid.

5. Grweijt fich danady bie Anffafjung dev angefodtenen BVey-
figung ald viditig, jo fonn eine Grértevung der Frage, ob bie
petveffenden Regifter ald ,Bundedaften” zu Detvacditen tiren,
unterbleiben, wie dag audh in der Begritnbung ded Einftellungs-
antraged durch bie Staatdamwaltichaft gefdheben ijt.

Demnach hat der Kajfationdhof
erfannt:

Die Kafjationdbejcwerde wird abgewiefen.

II. Polizeigesetze des Bundes. — Lois de police
de la Confedeération.

Patenttaxen der Handelsreisenden. — Taxes
de patentes des voyageurs de commerce.

58, Arfeil des Kaflafionshofes vomr 9. Juni 1908
in Saden Bundesanwalt[daff, Kaff.-K1., gegen Gerber,
SKaji.-Befl.

Art. 4 und 2 Patenttaxengesetz : Was ist « bereisen » und « Aufsuchen
von Bestellungen» ? Es liegt nicht vor, wenn ein Kaufmann auf
vorherige Offerie eines auswdrts Wolnenden hin zu diesem geht und
die Bestellung in der Folge ausfiihri.

A, Durdy Urteil vom 20. Degember 1907 Bat vad Obergericht
bed Kantond Wavgau (Wbteilung fiiv Strajfaden) fiber bie gegen
Jean Gerber angehodene Straftlage wegen Berlebung ded Patents
tarengefeed evfannt:
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Der Beangeigte Jean Gerber witd von Sdulbd und Strafe
freigefprodhen.

B. Unter bem 23. Januar 1908 hat der Schweizerijhe Bun-
bedrat Defdhloffent, gegen bad ihm am 48. gleichen Weonatd zuge-
jtellte Urteil die Kajfationdbejhwerde im Sinne der Wrt. 160 ff.
OG 3u erheben, und die BunbeBamwalifhait Hat dad Redis-
mittel in Audfihrung diejed Befdhluffe8 unter dem 24. gleichen
Monatd beim Negiecungdrat bed Kantond Wargau eingelegt und
algdann unter vbem 27, Januar bem Kajjationdhof die Anirvdge
und deven Begritndung eingeveicht. Die Antrige gehen vahin:

1. Der Kaffationdhof mdge dad Urteil bed3 Obergerichtd vesd
Rantond Aargau wegen Verlepung ved Wrt. 2 und 3 bed Bun-
bedgefesed wom 24, Juni 1892 gemdy den Beftimmungen der
Art. 160 ff. O aufbeben und die Sache 3u neuer Eutjdeivung
an die fantonale Behdrde juritchweifen.

2. Bei diefer Cnticheidung Habe der fantonale Gerichtdhof bdie
vechtliche Beuvteilung, die vom RKafjationdhof erfolgt, su vefpet-
tteven und iber die Wnwendung ded Sejened gegen Jean Gerber
ein wened Urtetl zu fallen.

C. Der Kafjationsbeflagte bat auf Abweijung der Kafjations-
befchmerde angetragen.

Der Kaffationdhof zieht in Srwdagung:

1. Form und Frift ved Redhtdmitteld find nady den in Faft. B
mitgeteilten Daten gewabrt; bdie Legitimation ve3 Bunbedrated
fteht gemdf Art. 150 OB, in Verbindbung mit bem Bunbedratd-
befdhlup vom 27, Oftober 1905, betreffend die Mitteifung der Ge-
vidhtBurteile in Patenttayenjtveitigleiten (BB 1905 V &. 499 |.)
auper Rweifel.

2. Sn tatfadhlicher DBegiehung it feftgeftellt: Sm Sommer
1907 wandte fich der Genmeinderat von NRemigen Jdriftiidy an
pen in Laufanne wobnenden Kaflationdbeflagten, mit dem Er=
juchen, eine Offerte Tiber verdhicdene Feuerldidhgerdtichaiten flir
bie von ber GJemeinde neu erjtellte Hydrantenanlage u maden.
Da die Behdrve nadh Eingang der Offerte nody ndhern Wuf-
jdluf wiujdte, veranlahte jie ven Kaffationdbeflagten, perfdnlich
nach Remigen u fommen (Mitte Jult). Am 26. Juli erfolgte,
geftiibst auf die vom Kaflationsbetlagten am 45, wnd 22, Juli
eingeveihten fdriftlihen Offerten und auf bdie in Remigen ge-



376 B. Strafrechtspflege.

pflogenen miindlichen BVerhandlungen, vie jdyriftliche %efteﬂungP
unb ber Kaffationdbetlagte lieferte dann girfa 200 M. Schlauy
und einen Sdlaudwagen mit Rubehdr. Da der Kaflationsbe-
tlagte nicht tm Bejie einer Tarfarie war, erblidte die Staats:
anwaltjdaft ded Kantond Aargau in feiner Handlung eine Uher-
tretung ded Patenttarengefetred.

3. TaB freifprechenve Urteil ded Obergerichtd beruht — im
Gegenjap iegu (und zu ber I Jnjtany, Bejirtdgericht Brugg)
— auf der Auffaffung, ein ,Aufjuden von Bejtellungen” Habe
nidhyt vovgelegen ; Art. 2 Patenttarengefes Habe den Fall im Wuge,
wo Honbdeldveifende unaufgefordert, auld eigener Suitiative, Be-
ftellungen auffuchen: bad Erforbernid ver Wfung einer Tarfarte
teeffe nidyt su, wenn Kaufleute ihre Gefchdfte (oder dody vie
Ginleitung dagw) fdhrifilich vermitteln und dann im Laufe dver
Uaterhanbdlungen ein oder aud) mefhrere Male peridnlich mit dem-
jenigen verfefren, ber von ihuen eine Offerte und u diefer dann
nody weiteven nriindlidhen Aufjdhluf verlangt Habe. Jn biefer Wus-
legung erblictt die Rafjationdtligerin eine BVerlebung bded Nrt. 2
Patenttarengefel ; nady ibrec Auffafjung madht tad Gefels feinen
Nnterfchied pwifdhen Gefchdften mit vorherigen, von der Kund=
{chaft provogierten Verhandlungen und andern; entjcheidend fei,
#0208 mittelit Reifend auperhalb ded3 Gejhaftdbomisils ved Ber-
auferbent unter ben befonbern, im Gefese genannten BVerumijtin-
bungen Waven abgefest werden”’. Dasd entjpredhe audy der Ten-
beny be8 Gefeise3 : Schup ved bomigilierten RKaufmannd gegen
bie Konfurveny von audwirtd, im Berfehr mit den Ortdange:
hirigen.

4. Dev Cntjheid der Kafjationsbejdhmerde Hangt eingig davon
ab, ob die eingeflagte Tatigleit de3 Kafjationsbeflagten ald Titig-
Leit eined ,$HanbelBreifenden”, ald ein ,beveifen” und dvie Auj-
- nabhme der Beftellung durch ,beveifen” angefehen werben Edume.
Dad muf jdon nady bem LWortlaute ,bereifen” verneint werden.
Denn ein ,beveifen” bedeutet ein Umberreifen von Ort zu Ort.
Der Handeldreifende bt nach diefer Richtung eine Ahnlicdhe Tatige
Feit aus, wie ber Houfiever, und feine Thtigleit unterjcheivet iy
von devjenigen bed Haufiererd eingig dadurdy, dag bdiefer bdie
Waven mit fich filirt, whhrend ber Hanbeldreifende nur die Ve
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ftellungen infolge feined bereifend aufnimmt, alio den Gejdhif3-
abichlng vornimmt, dle Cffeftuierung ved Gejhifted dagegen wvom
Yiederlafjungdorte aud erfolgt; diefe Unterjcheidung bangt va-
mit jufammen, dafy der Hanbdeldreifende fiiv ein Haus, bad eine
jtinbige Niederlafjung bat, veift (fei e5 ald Pringipal oder al3
Angeftellter), wihrend dem Haufierer eine fiindige Niederlafjung
mangelt. Alein tros bdiefem Unterichied ijt bad ,beveifen” als
folches bei beiven Rategovien bie gleiche Tatigfeit. (BVergl. Bot-
fdyaft ved Bunvedrated in BBl 1891 Il &. 6 .} Dad Gefep
berlangt fodann weiter ein , Unjfudhen” von Bejtellungen (vergl.
Act. 4), unbd diefed Wufjuchen Hat neben dem ,Nufnehmen” wvon
Bejtellungen (Avt. 4, 2 und 3) infofern eine felbjtandige Bebeu=
tung, al3 e3 bavauf Himweift, baf dbie Jnitiative vem Hanveld-
veifendent audgehen muf: e3 muf eine Tatigleit vorliegen, bei der
ber Hanbelreifenve von fich aud im Jnteveffe feined Haufed den
Abjag su forderm und i erweitern jucht, fet ¢3 durd) dem Wer-
fuch bev Wufnahme von Beftelungen bei &ltern Kunden, fei e
ourdy Sewinnung nener Kunbden. Die ortdanjipigen Hanveld-
und Gewerbetveibenden gegen Ddiefe Konfurreny zu {chithen, war
benn auch eine ber Tendemgen ber Patenttarvengefebgebung, bie
allerdingd ben Hauptzwed hatte, bad fantonal buntfdedige Patent-
tarenwefen einbeitlich zu ordnen. (Vergl. Botjdaft und indbejon-
pere Da8 Wemorial Covnayz, a. a. O. &. 1 ff. und 11 ff.)
Diefem ,beveifen” und ,aufjucdhen” von Beftellungen den Fall
gleidhzuftetlen, in dem ein RKaufmann auf vorangegangene An-
frage ober Ginlabung BHin einem qudwartd Wohnenden feine
Offevten macd)t unmd diefe dann am Orte ber Niederlafjung besd
Bejtellers miindlich erldutert, ginge weit fHber Wortlaut und Ten-
beny bed Gejeted Binaud; e3 wilrbe babdurd) gevabesu der Bevfehr
mit audwirtigen Gefchiftdhaufern evidert, und der Chifane Tiir
und Tor gedffnet, wie vie Untwort auf die Kofjationdbejhwerde
sutreffend bemerkt; dad widerfpridie auch dem Kreidfchreiben bded
Bundesrated vom 1. RNovember 1892 (BBL 1892 1V &. 713):
bie Handhabung bed Gejeged varf nicht in polizeiliche *Placerei
Jaudarten”. Dieje, vie gegenteilige Auffaijung der Kafiations-
Hagerin (und der Staatdamwalijchaft ded Kantonsd Aargau) zu-
vitdfweijenve Audlegung ved Patenttarengefeped entfpricht audy vem



378 B. Strafrechispflege.

Gedanfen, dafy die Taxpflicht eine Andnabme vom Grundfase dey
Hanvels- und Sewerbefreibeit bedeutet (wie jhon in der Botfdafy
und dem WMemorial Cornag eingehent audgefithrt ift), und vaf
b3 Gefes baler eber reftviftiv audzulegen ift. Die von ey
Polizeifammer ded Obergerichtd ded Kantond Bern in einem von
ber Staatdanwaltjchaft Aargau angefithreen Urteil, vom 6. Mary
1897 (3ujtimmend jitiert bel Rahm, Sammhng der BVorjdriften
fiir Hanveldreifende, S. 2 Anm.), vertvetene Auslegung, wonad
pouffudgen” von Beftellungen fynonym mit ,aufnehmen” ijt,
und wonad)y nidtd darauf anfommt, ob ein RNeifender brieflid
vont einem RKlienien eingeladen fei, gebt damach u weit: fte frellt
bie Frage nicht auf den vichtigen Voden, indem fle da8 Requifit
ved ,Deveifend” gimalich auper adyt laft. Dagegen mag gegen:
itber einer Vemerfung ded Kaffationsbeflagien immerhin dag ge:
fagt feint, bag bavanf, baf die Beftellung nad) bem Befuche Jehrift-
lihy erfolgte, nichtd anfommt; dad witrde die Tarpflicht nidht
audjdhlieen, wenn ein ,beveifenn” vorlage. Ausfdlaggebend ift
vielmehr ftetd, ob bie Juitiative vom PHandeldreifenden oder vom
Kunden (Befteller) audgegangen ift. Da tm vorliegenden Fall
nady dem gefagten bie Jnitiative vom Gemeindevat Remigen aus-
gegangen und der Tatbeftand bded , bereifend” wnidht gegeben ift,
ift vie RKafjationdbefchwerde abjumweifen.

Demnach bat der Kafjationdhof
erfannt:
Die Kaffationdbefdpwerbe wird abgewiefen.
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ITI. Geistiges und gewerbliches Eigentum.
Propriété littéraire et industrielle.

Markenrecht. — Marques de fabrique et de commerce.

59. rteil des Saffafionshofes vom 9. Suni 1908
in Saden Yriffdgi, Kafj.- KL,
gegen Wereinigle Boasler Branereien, Kaff.-Befl.

Slellung ‘des Kassationshofes : Gebundensein an die tatsdchlichen Fest-
stellungen der Vorinstanz. Art. 163, 173 06. — Die Bezeichnung
« Basler Bier» ist Herkunftsbezeichnung fir in der Stad: Basel
gebrautes Bier, nicht Qualititshezeichnung nach Art. 20 Ziff. 2
MSchG. — Vorsdtzlich falsche Herkunfisbezeichnung, — Zuldssig-

. keit und Umfang der Konfiskation bei falschen Herkunftshezeich-
nungen. Art. 32 Abs. 2; 18 Abs. 3 ; 26 Abs. 2 MSchi.

A. Durch Urteil vom 26. Februar 1908 Jat vad Obergericht
be8 RKantond Rugern in der auf Privaifivaftlage der » Bereinigten
Brouereien  Bajel” angehobenen Strajtlagefache gegen Wrnold
Britjehgi-Wagner, wegen Mbevtretung bed Bunbesgefeed 1iber den
Sdhup der Fabrif- und Hanbdeldmarfen und bes lgernifhen Ge-
febed betreffend Betampfung ded unlautern LWettbewerbes, gefunben :

Dev Beflagte fei jdyuldig der Nbertvetung:

a) be3 Bundedgefened betreffend den Sdup ber Fabrif= und
Hanveldmarfen, der Herfunftdbeseihnungen von Waren und per
gewerblidhen uszeichnungen.

b) ved fantonalen Gefeged betreffend Betdmpfung ded unlautern
Wettbewerbes ;

und erfannt:

o1l Dec Betlagte fei i eine Gelbbuge von einhunbert Franten
Lerfallt,

»2. Die mit dev Aufichrift , Gambrinuz-Briu Bajel” verjehenen
#Blafden, Jowie die Retlametafeln, Jivfulare 2., womit vom Re-
oElagten , Basler Bier” und ,Sambrinus-Brau” angepriefen wird,
#Nine gu fonfidsieven,
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