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»Sadaudlieferung” barvin nidt fOberhaupt wvdllig dem Crmefjen
ped ecfuchten Staated anbeimgegeben ift (Vertvdge mit Ruflond,
mit Grof-Britannien und mit den Nieverlanben) — in ungwei-
beutiger LWeife audbriidlidy vorgejeben. €3 ijt daber aud) bie
fraglidhe Bejtimmung ded fdpveizerijdh-veutjdien Husdlieferungdver-
trage3, die fich dbnlidy nur noch in Den beiden altern BVertvigen
der Scveiz mit Jtalien vom Jahre 1868 (Art. 11) und mit
Portugal vom Jahre 1873 (Art. 13) jindet, vernitnftigermweife,
nady Sinn und Seift ded AUuslieferungdredyted, nicht anderd aus-
aulegen, b. b. dbabin, baf ihve Vegeihnung ber ,im Befige ded
... Angejchuldigten vorgefunbenen Gegenftdnde” ald durch bie
Fortjesung ded Terted: ,die Gervatjdaften und LWerfzenge . . . 20
naber erlutert evachtet wird (vergl. in biejem Sinne, allerdingd
ohne nibere Begriimdbung, {Hon AS 1 Nr. 108 Erw, 1 &. 422,
fowie Tdndbury, Die Nuslieferungdvertrige ver Schwei; und bie
Bunvesprarid in Audlieferungdfaden, &, 120). Daf aber bdie
erwihuten, bem Ungefdhulbigten Pietieh abgenommenen Gegenftinde
mit vem ibm jur Laft gelegten udlieferungdvergehen in feinerlel
Sufommenbange jtehen, ift obhme weitered flar ; ihre Wudhingabe
ift bafer nidht u bewilligen; —
evfannt:

Die Einjpradie de3 Frang Pietfh gegen Jeine Hudlieferung an
Deutfdhland wird in dem Sinne abgewiefen, bap dle Huslieferung
jeiner Perfon ftattzufinden BHat, bie Wusbhingabe der ihm Dbei der
Berhaftung abgenommenen Gegenjtdnde dagegen ju verweigern ift.

B. STRAFRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE PENALE

I. Bundesstrafrecht. — Code pénal fédéral.

57, AUrteil des Kaffafionshofes vom 27. Wai 1908
in Gaden Bumdesanwalffdafl, Kaff.-K1., gegen Aheiner,
Rafi.-Bell.

Art. 81 BSirR. Die Falschbeurkundung (faux tmmateériely fallt nicht
unter diese Gesetzesbestimmuny.

(A.-E. wird, al3 zum Berjtindnid ded Falled nidht notwendiy,
nidyt abgebrudt.)

Der Kaffationdho] zieht in Crwvdgung:

1. (Formelles.)

2. 3n tatjachlicher Begiebung iff zu bemerfen : Der Kajja-
tiondbeflagte ift geftindig, ald Poftlehrling tm November 1907
Unterjdhlagungen von einfajfierten Poftgelbern im Gejamtbetrage
vont 2264 Fr. 50 €t3 Degangen zu DHaben. Dabei Hat er Pin-
fihtlich verfchiedener Betrige (190 Fr. aud Chedvertelr; 360 Fr.
aud internem Gefoamweifungdverfehr; 190 Fr. aud internatio-
nalem Gelbamveifungdverfehr) uncichtige Cintragungen im Ein-
sablungBregifter gemadht, indem ev einen geringern Betrag I3
den eingezablten eingetvagen Bhat, ndmlih den nach Adbzug ved
unterjchlagenen Betvaged verbleibenden Reft. Jn diefer Handlung
evblicft bie RKajjationdtligerin eine F&ljhung wvon Bunbdedaften
gemdp Art. 61 BSieR, und jie Hal, dva die Cinjtellungsverfii-
gung biefe Auffajjung juciicfgewiefen bat, die angefiibrie Sefetsesd-
beftimmung fitr verlefst,
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3. Jn ver Audlegung bed Art. 61 BStrdk und in ver Frage,
ob bie angefithrien Handlungen ve3 Kajfationsdbeflagten fich ala
Perfaljhung von Bunvedaften barjtellen, gehen die Kafjations-
Hagerin und die StaatdanwaltiGaft ded Kantond St. Gallen (mit
bem @injtellungsbejhlug) infofern audeinanbder, ald der Ginftel:
lung8befhluf verneint, baf e3 fih um ein ,Berfaljden” von
Bunvedatten handle, wibrend bdie Kaffationsbejdhwerde dad Be-
jabt. Auch von Kafjationshof ift gwedndfig vorab viefe Frage
au erdrtern.

4. Da3 in Frage jtehende Delift ded RKafjationsbetlagten ijt
gemdf der Doftrin ald Faldbeurfundung ober intelleftuelle 1y
Fundenfilidhung (faux immatériel) ju beseihnen. Diefem Delitt
ftebt al8 ambere vt von Urtundenbdelifter bie eigentliche Viveuns
venfilfhung (faux matériel) gegeniiber. Die letere harafterifiert
fidh al3 Anfertigung einer Urfumde unter jaljchem Namen (An:
fertigung einev faljhen Wrfunde), ober ald Berdnberung einer
wabren Urfunde (durc) Veifiigungen, Streichungen ujw.); bie
erftece dagegen al3 Beurfundbung von unwabren Tatfachen unter
wabrem Namen, ,bie Wnfertigung echter Unmwahrheitdurtunbden,
(©. Binding, Lhrbucy, Bejondever Teil 1L Hilfte 1. Aot.,
§§ 251 fi. . 238 ff. [1. NAufl.] Vergl. fodann indbejondere
die Gegenitberftellung in Art. 177 ved waadtlind, Code pénal;
Stoop, Sdwei;. Strafgefepbiicher 2 S. 323 fi.) Die gu ents
{cheidende Frage ift demmach bie, ob diefe Falfehbeurfundung, viefe
Anfertigung einer echten Urfunbe mit wmwahrem 3nbalt, ald
Berfilidung von Bunbedaften tm Sinne bved Yrt, 61 BSHR
gt beteachten fei. $Hiegegen jpricht fhon der dem Wortlaut zu
entnehuende Sinn der Beftimmung. Das BVerfaljchen einer -
funbe ift begrifflidy etwad von ber Unfertigung eimer echten -
Tunbe mit unwahrem Jnbalt burchausd verfchicvened. Art. 61
BStrR tennt vieverlei Tatbeftinve: dte Berfiljdung von Bun-
beduvfunden ; die Jerftdrung von jolden; die Unfertigung von
Sdyriften unter dem Namen, Siegel ober der uterfhrift einer
Amigbehdrde oder eined Bunbdedbeamten (b, §. bie faljche Unter:
1drift ufiw.); endlichy vag Geltendmadhen faljher over verfalfchter
Urtunben. SHieraus geht zunddjjt Hervor, daf dad Gefep gwifchen
falihen und verfdljchen unterjheivet. Unter evfterem ift bdie faljdhe
Uulerjdhrift ufw.,, bie Hevjtellung einev unechten, b. h. nicht vem
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Ausiteler Hervithrenben Urfunde ju verfiehen; winter BVerfiliden
bie Bevdnberung einer urfpriinglidhy edhten Urfunde, Beibe Tat:
beftdnbe fallen baber unter die eigentliche Urfundenfdljchung, ven
jogen. faux matériel. Fitv die jogen, intelleftuetle Urfunbenfdl-
johung bleibt biebei fein Raum ; fie ift weber ein ,Filjhen” im
gedadbten Sinne, nodh) ein ,Verfiljchen”, fondern etwad gany
andered, namlid) bie Veurfundung von etwad umvahrem durd
ver Ausfteller jelbt, alfo, wie Bindbing, a. a. O. &. 240 tref-
fend jagt, ,ba3 Gegenteil einer Fhlfchung”. Diefed Delift ift in
Gejesgebung und Doftrin von jeber von der eigentlichen Urfun-
venfaljciung abgetrennt gewefen (vergl. die bijtor. Darftellung bei
Binding, a, a. V.); dle Bweiteilung war audy @ngft jehr wobl
befannt bei Grlaf ded BSuR. Im Gegenjat nr Kajjationdbe-
{hwerde ijt aud bdiefem Umiftande ju [dlieken, dag da3 Gejes
diefenn Tatbeftand nidht anfnehmen wollte. Dasd evflivte {ich venn
audy febr natiivlih aud zwei Griinden, Erftend namlidh wird
biefe Falfchbeurfundung wohl nie ald Selbjtpved vorgenommen,
jonbern jtetd a8 WMittel zu einem SBwed, ber feinerfeitd feine
Grundlage in efnem Delift hat (Wittel Jur Verheimlihung einer
Unterfhlagung, sur Begehuny eined Betvuged; vergl. audy § 278
ved ROrGB ald Sypegtalfall) ; die Faljhbeuvtundung wird daber
meijt unter diefem Gefidytdpuntte mit 3u fajjen fein. Sobann ijt
nidht zu Tberjehen, baf ur Reit de3 Erlajjed ded Bunbdediiraf-
techtd die Kompeleny ded Bumbed auf dem Gebiete veg Straj-
vechtd febr eng begrenzt wav unb der Bundvedgelegeber eher bie
Tendeny verfolgte, alled, wad nidht notwendiy und unbebingt in
denn Rahmen bed Bunbedgefensed gehbuie, dev Gejegebung der
Kantone anbeimguftellen. Audy von diefem Gefidtdpunfte aud
parf in dag Gefep nidht etwad Yineingelegt werben, wad nad
feinem Wortlaut und nad) der allgemein hevrjchenden Unjdauung
nidht darunter fillt. Gang obne Bebelf find dle Himweijungen
ver Kafjationsfligerin auj BBL 19056 1 &. 734 und Salisg,
Bunvedrvecht 4 Ve, 1677 und 1678, Bei bem am erfien Orte
angeflibrten Fillen von Falfhungen von Bunbdelaften jdeint e3
fih ftet3 wm eine eigentlidhe Wrfunbenfljhung gehanbelt zu
Baben. v, 1677 bei Salid fahrt ausd, baf bdie intelleftuelle
Webundenfalfdung ,ein im  Bundedfivafredht nicht vorgefehened
Bergehen” fei; wenn e3 fich audh um einen Fall ber Bemwirfuny
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einer unvidtigen CGintragung durdy einen Wilitdrpflichtigen iy
bad Tienftbitchlein handelte, jo fann daraud dod) jedenfalld nidhts
gegen dle Hier vertretene uffafiung gefolgert werben. Nr, 1678
endlich Detrifit faljhe Cintragungen in die Schiefstabellen {eitens
bed Prifidenten einer Schiigengefellichaft. Hier {deint allerdingg
eine Faljhbeurtundung vovgelegen u haben. Allein die damalige
Auffajjung de3 Bundedvated, daf davin eine Fdljhung von Bun-
pedatten liege, ift fiiv den Kafjationdhof nidht verbindlich.

5. Gurweift fidh danadh die Wuffajjung der angefodhtenen Ber-
figung ald vidtig, fo fann eine Crivterung bder Frage, ob bie
petreffenden. Regifter al8 ,Bundedafren” zu betvadhten wéiven,
unterbleiben, wie dad auch in der Vegriimdbung ded Einftellungs-
antraged burdy bie StaatBamwaltjdhaft gefdiehen iji.

Demnadh) Hat der Kajjationdhof
erfannt:
Die Kafjationdbejdywerde wird abgewiejen.

II. Polizeigesetze des Bundes. — Lois de police
de la Confedération.

Patenttaxen der Handelsreisenden. — Taxes
de patentes des voyageurs de commerce.

08. Arieil des Saffationshofes vom 9. Iuui 1908
in Sadjen Bundesanwalffdaff, Kaff.-KL, gegen Gerber,
RKaff.-Betl.

Art. 1 und 2 Palenttaxengeselz: Was ist « bereisen » und « Aufsuchen
von Bestellungeny ? Es liegt nicht vor, wenn ein Kaufmann auf
verherige Offerte eines auswdrts Wohknenden hin zu diesem geht und
die Bestellung in der Folge ausfihrt.

A. Durd) Urtell vom 20. Degember 1907 Bat dag Obergericht
be8 RKantond Aargan (Ubteilung fiir Straffadhen) fiber bdie gegen
Jean Gecber angehobente Straftlage wegen Beclewung ved Patent-
tarengejebed erfannt:
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Der Beangeigte Jean Gerber witdh von Sdule und Strafe
freigefproden.

B. Unter pem 23, Januar 1908 fat ver Schweizerifhe Bun-
pedrat bejdhloffen, gegen bad ihm am 18. gleihen Wonatd uge-
ftellte 1lrteil die Kafjationdbefthwerde im Sinne der Wrt. 160 ff.
O zu erfeben, und die Bunbdedanmwaltjhajt Hat dad Rechis-
anittel in Andfithrung diefed Bejdhluffed unter bem 24. gleichen
PMonatd beim Regievungdrat bed Kantond Aavgan eingelegt und
aldvann unter vem 27, Januar dem RKajjationdhof die Unirige
und derent Vegritndung eingeveicht. Die Antrdge geben dabin:

1. Der Kaffationdhof mdge dad lrteil ded3 Obevgerichtd ved
Kantond Wargau wegen VevleBung ved Wrt. 2 und 3 ved Bun-
dedgefeped vom 24, Juni 1892 gemdf bden Beftimmungen dex
Art. 160 ff. OF anjheben und bdie Sadje u neuer Entjcheivung
an die fantonale Behdrde juvitchweiien.

2. Bei diefer Entjheidung Yabe der fantonale Gevidhidhof bdie
rechtliche Beurteilung, die vom RKafjationdhof erfolgt, zu vefpet-
tievenr und iiber die Wnwendung ded Gejesed gegen Jean Gerber
ein newed Urtetl gu fallen.

C. Der Kajjationdbetlagte bat anf Wbweijung der Kafjations-
bejdymerbe angefragert.

Der Kafjationdhof zeht in Erwdguny:

1. Form unb Frift ved Recdhidmitteld find nach den in Faft. B
mitgeteilten Daten gewalrt; bdie Legitimation bded Bundedrated
fteht gemdf vt 1565 O, in BVerbindung wmit dem Bundedraid-
befchlufp vom 27, Oftober 1905, betreffend die Mitteilung der Ge-
richtgurteile in Patenttapenfiveitigleiten (BBI 1905 V S. 499 |.)
aufer Bweifel.

2. Sn tatjadlicer Begiehung it fejtgeftellt: Sm Sommer
1907 wandte jid) der Gemeinderat von Remigen fdriftlich an
venn in Laujanne wobuenden Kajfationdbeflagten, mit dem Gv=
fudien, eine Offerte {liber verfchicdene Femerldjhgerdtichaften fiir
bie von der Gemeinde neu erftellte Hydrvantenanlage u madyen.
Da bie BVehirve nach Cingang dver DOfferte nodhy nihern Auj-
fdlup witujdyte, veranlafte fie den Kajfationdbeflagten, perjdnlic
nacy Remigen u Fommen (Mitte Juli). Am 26. Juli erfolgte,
geftitbst auf die vom Kaffationzbeflagten am 45, unbd 22, SJult
eingereidhten jdriftliden Offerten und auf die in Remigen ge-



